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PROLOGDO

Una de las satisfacciones que he tenido del wltimo tiempo,
tan dramdtico para todos los chilenocs, ha sido la de leer Y pro-
logar la obra del doctor José Lora. Se trata de un libro gue
constituird una inestimable ayuda para quienes anhelan y ne-
cesitan unae vision de conjunto del MATTISMO, COMO CORcepcion
del mundo. Y no sélo eso, pues el libro comienza con un and-
lisis, breve y sintético, de lo gue ha sido la filosofia en los di-
verses modos de produccidn clasistas, desde un punto de wvista
marxista, Destaca en todo el andlisis, tanto de las concepciones
pre-marxistas o anti-marxistas, como del propio marxismo, lo
capacidad de Lora para entregarnos la -esencia mds signifiea-
tiva del pensamiento de los grandes maestros del proletariado,
Debo confesar que inicialmente, cuando recién’ ojeaba su libro,
me parecic exagerada la bibliografia que agrega al final, prde-
ticamente casi todo lo que ha salido en castellano sobre filoso-
fia marxista. No obstante, después, leyendo la obra TMISMA, UNO
queda maravillado del talento con que el autor ha wutilizado
esas obras para extraer lz esencia —el alma vivg— del mrxis-
mo, pasando por encime de la “paja seca” que abunda en los
manuales soviéticos sobre el tema. Dicho sea de puso, la exten-
sa bibliografia, a la luz del uso que de ella se hace en el libre,
es una excelente ayude para quienes buscan armarse con el
materialismo dialéctico e histérico y padecen la desorienta-
cién derivada, ya sea del desconocimiento de las fuentes o del
encuentro con una supercbundancia de obras que dificultan In
percepcion de lo esencial. A menudo, “los arboles mo dejan ver
el bosque”, sobre todo cuando esos drboles estén entremezcla-
dos con abundantes malezas revisionistas.

Pensando en lo muche que el libro aportz a quienes de-
sean y necesitan pertrecharse con el pensamiento marxisia, con
TODO lo que es esencial a dicho pensamiento, divé que en el
Capitulo Segundo se eche de menos algunc consideracion dia-
léctice acerca de la creciente importancia que el pensamiento
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cientifico-filesdfico jugard en el futurc. s decir, en el paso “del
reing de la necesidad al reine de la liberiad”. Obviamente, por
obra misme de las leyes del materialismo histdrico. el pensa-
miento. en lo medide en que se ve liberando de lo alienacidn
v deformaciones que le imprimen las sociedades clasistas. va
tomando un papel mds velevante en el andlisis correcte U e€n
la determinacion planificads del future de la sociedad. Para
decirio con las pelabras de Engels: “Las leves de su propia ac-
tividad social, que hasta chora se alzaban frente ai hombre
como leyes naturales, como poderes exirafos que lo sometian
“a su imperio, son aplicadas akora por €1 con plene conacimien-
to de causa y, por tanic, sometidas - su poderio. La propia eris-
tencie social del hombre. que hasta aqui se le enfrentaba co-
mo algo impuesto por la naturaleza ¥ la historia, es a partiv
de ahora .obra libre suya”. Este concepto de los cldsicos del
marcismo es de suma importancio para combatir ¢ los rewisio
nistas en el poder, gue acusan de “voluntarismo” a quienes, co-
‘mo los chines, han aprovechado activa y conscientemente las
condiciones creadas por la economia socialista, poniendo de 7Te-
lieve en ese imstante, la importencic decisive de le batalla en
el terreno de la ideclogia, con wvistas o profundizar ung trans
Aformacidn planificada del seciglismo y, en consonancia con ella,
transformar al hombre mismo. La entronizacién del revisionis-
mo en una serie de paises estd ligada, enfre ofras cosas, 4 unc
interesada subestimacién de la importancia de la ideologia y @
toda una concepcién mecaniciste, con la que se hizo confiar a
muchos, que los cambios en la superestruciura se producirian
de un modo mds ¢ menos naturel y espontanes o raiz de las
transformaciones operadas en la base econdmice y socigl. Los
resultados de esta teoria, de esta interesada subestimacion del pa-
pel de la ideologia y de la necesidad de proseguir y profundi-
~ar la lucha de clases en este terreno para comsclidar y desarro-
Nar el socialismo, estdn a la viste. '
También habric sido importante en ese mismo capitule
—mpara redondear una sintesis tan grcelente— establecer la co
racterizacién que hacen los cldsicos marxistas del concepto de
materic desde el punto de wvista filoséfico. Establecen que ma-
teria para la filosofie es todo aquello que eviste ohietivamente,
con independencia del pensamiento y dejan al avance cientifi-
co permanente el establecer la estructura concrela de la mate-
rig en sus diversas formas de movimiento. Esta ideq es de su-
mae importancia para conjurar especulaciones idealistas como
nquéllas que se opresuraron o dar por fracasado al “materia-
lismo™, cusndo la ciencic superd determinadas. teovias errd-
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neqs sobre la materie, como el mecamicismo, por ejemplo, deri-
vado de la Fisica Cldsica. También es importanie para preser
var la tdea dialéctica de gque la muateria —como todo en el Uni-
verso— tiene tumbién su hisiorie y, por lo mismo, les formas
concretas que elle adopte pueden wvariar, lo que esid plena-
mente de gcuerdo con la concepcidn vaterialista y dialécticn.

Ast mismo seria extremadamente util —y al plantearlo
pienso en reediciones de esta obra que ciertamente seran recla-
madas por el éxito que tendrd ——agregar un punto en el gue ge
precise mas ¢ fonde leg diferencias entre el mafericlismo dig-
féctico v el que no lo es. Mostrar ollt, por ejemplo, 1o debilidad
gue presentaba ante los embates del idealismo el materialismo
mecanicista. Este, por descongeer el cardcter dicléctico de lu
materia, la vigencic en su evolucidn de las contradicciones y
de los saltos cuahiciives, prefendia exrplicar Jendmencs tan
cempledjos como el pensamiento por rvedwccidn sucesiva @ 0iros
fendmenos mds simples, haste intentar, finaimente, explicario
todo « través de una fisice de corie mecanicisic. Este concep-
cion materialiste metafisica Ueva a excluir lo realmente nuevo
en la evolucidn del Universo y conduce o un determinismo 7i-
gido v fatalista, como el que postulera Laplace. El materialismo
digléctico, en cambio, reconoce gue en cada estadic cualitati-
vamesnte NULevo y mdas complejo de evolucidn de la materig, lid-
mese: fisica, quimica, biologia ¢ sociedad huwmane, surgen nie-
vos feridmenos e incluso, nuevas leyes, descanomdas en los es-
tedios evolutivos ﬂferzm’eQ ‘

En ese mismo Coptiule Segundo el libro mciuye une de
sus mds novedosos y jructtfems aportes, el someter ¢ critico la
tendencic revisionista en filosofia de los manualistas soviéticoy,
empenaduo en. }omm idealista Y metafisica, en elaborar un ar-
tificioso “sistema de cafegorias”, De este modo eluden el and-
lisis “concreto de lo realidad concreta” a través de las leyes de
la dicléctica, para sustituirvlo por una especulacidn escoldstica,
por una menufecturacidn o priori de categorias, que se interpo-
nen entre lo reclidad vy el anilisis materialiste-dialéctico de
ella, Mientras en aquellos paises donde reclmente se constru-
ye el soctalismo, las grandes masas se erman con el materialis-
mo-dialéctico y avanzan mediante su aplicacién en el andlisis
de sus problemas concretos, los soviédticos —a través de toda
ln especulaeidn idealiste y metafisica en torno a las categovias—
se esfuerzan por mantener el cordcter elitista de lo especula-
cign filosdfica vy por alejar al pueblo de ella. De esta manera
mantienen su ascendiente 1 su supremacia cpmo especialistas
y lecmdcratas de la filosofin, Por otre lado, la labor filoséfico
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especulativa, totalmente glejada de lo practice concreta, no sb-
lo les permite paser de contrabando sus tesis revisionistas, sino
realizar une auténtica labor diversionista, promoviende esci-
siones en torno @ matices v sub-matices, del mismoe modo que
lo hacen en el terreno politico. En este ultime planc la prolife-
racion de “interpretaciones creadeoras” del marxismo y de toda
una jrondosa literatura marxistoide, facilita el surgimiento de
numerosas tendencias pseudo-marxistas, con la consiguiente di-
visién y sub-divisidn de las organizaciones politicas en funcién
de ellas. Asi, el revisionismo, que se basa fundamentalmente
en su aparato burocrdtico de funcionarics. puede seguir mante-
niendo su hegemonia sobre vastos sectores del pueblo, descon-
certado ante tantos que se dicen representar sus interses.

La antitesis a este -especulacidn formalista de los escolds-
ticos sovidticos esid en el desarrolle que Mao Tsetung hace
de la ley de las contradicciones y, en especial, su profundiza-
eidn sobre lo particularidad de la contradiccion. La determina-
cion progresiva —tanto respecto a fendmenos coexistentes co
mo sucesivos— de la particularidad de la contradiccidn, es el
hilo que une lus leyes universeies de la dialéctica con la reali-
dad concreta, es decir, la dialéctica con el materializmo. De este
modo se evita en el andlisis caer ya sea en el dogmatismo, que
sélo atiende ¢ lo general e intenta aplicario en forma esquemd-
tica v tigida a la realidad; o en posturas revisionistas que pre-
tenden desconocer la validez de las leyes generales, invocando
unilateralmente ciertas particularidades. Un ejemplo trdgiwco de
este ultima postura anti-dialéctica es el andlisis hecho por los
revisionistas Tespecte a Chile. Alli, invocando ciertas particy-
laridades y malinterpretdndolas (tradiciones democrdticas, un
pretendido “apoliticisme” de las fuerzus grmadas, etc.), engae-
Aaron ol puebls plenteande la posibilided de una “transicién
pacifica’ al socialismo. Es decir, se ignoré ciertas determinacto-
nes acerca del cardeter del Estado burgués —como dictadure
de la burguesia apovada en ultima instarncia en la fuerza de
las armas—, que encierran pare cualquier auiéntico marvisie
lo validezr de una ley histérica. El pueblo chileno ha side la
principal victima de este monstruoso engano revisionista, dis-
frazado de “marxismo .creador”. ‘

Es de gran importancia en lo obra de Lora gue comenta-
mos, el capitulo gue dedica a exrplicar, eiemplificar ¢ difeven-
ciar los conceptos de enajenacién y alienacidn, desde el punto
de viste marxista. Creo que por primera vez se hace un esfuer-
zo por diferenciar estos conceplos. acompanando su ceracteris-
tica con una omplic gama de ejemplos en el terrenoc econOmico,
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religioso, moral, artistico, asi como de la politica, el derecho,
la educacidn y la filosofia.

En el conjunto de la obra —y esta &5 una opinion muy
personal yo que se trata de un tema muy controvertido— falia-
ra una fundamentacién mds séhda del concepto de “maeismae”,
contenido en el propio titulo de la obra. Obuviamente este con-
cepto mo es usado en el libro de Lova en sentido peyorativo,
como cuando los trotskistas hablan de “stalinismo”. Lora defien-
de las ideas y realizaciones de Mac Tsetung, como tas de un
auténtico continuador de le obra de Marx, Engels y Lenin. No
obstante, a mi juicio, para hablar de “maoismo” se Teguiere
algo mds gue aceptar que Maoc haya hecho coniribuciones im-
portantes al pensamienio marxista-leninisia. Se requiere, ade-
mds, cceptar que el Mmaoismo —CcoMmo continuacidén del marxis-
mo-leninismo— da respuesta o una situacién histérica nuewvd,
que contiene elementos esencigles que no estoban presentes 0
plenamente de manifiesio. en la época de Lenmin. Mi punto de
vista personal es que es asi y que, por consiguiente, se justifica
plenamente el hablar de maoismo. Creo que hay apories deci-
civos de Mao Tserung a la problemdrica de ura nueva etapa hig-
16ica, en gue la coniradiecién principal es ahora laz existente
entre paises coloniales y dependientes y el impericlismo. En
Gue ya existe, en NUIMETOSOS paises colomiales y dependientes,
desarrollo proletaric y pariides comunistas capaces de dirigir
revoluciones democratico-burguesas de nuevo tipo, enfiladas ha-
cia el sorialismo y no al predominio capitalista. Moo Tsetung,
por primera vez, define con toda claridad esa etape previa al
sociciismo vy el vipe de Estado, la Democracia Popular, que
tendrd vigencia en ellas. Asi mismo, precisa el tipo de Frente
Unico, bajo direccién proletaria, que hard posible en los patses
con resabios semi-feudales y, en todo case, con un ingipiente
desarrollo capitalista v colonizados o bajo la dependencia del
imperialismo, avanzar hacia la mplantacién de une Democra-
cie Popular.

También analiza extensamente el tipo de lucha armada
que culmine en estos paises con la Democracia Fopular: la
guerra popular prolongada, diferente o la fulminante nsurrec-
vign armade wrbana. gue condujo al proletariado al poder en
paises de clerto desurrollo capitalista como Rusig.

Por ultimo —y muchos piensan gue bastaria ya este aporte
para aceptar el Mmaoismo como una nueva etepo del marxismo-
leninismo— estdn toda la teorfa y tode la prdctice desarrvolladas
per Mao en lo lucha contra la degeneracién revisionista del
sociclismo. Esta ucha no sélo contiene la gran polémica ide-




ldgica internacional contre las itesis revisionistas de los lideres
soviéticos vy contra su cbendone de le construccidn socialista en
le URSS y en los paises adherides al Pacto de Varsovia, asi co-
mo la transformacién de la URSS en una super-potencia social-
imperialista, sino, también, la giganiesce lucha —idecldgica v
politica— dirigida por Mao en la propia Ching contra los revi-
sionistas de distintos pelajes, que hablan usurpade una parie
del poder. ' ‘

La escisidn en el Movimiento Comunista Internacional,
provocada por la degeneracidn revisionista de muchos de sus
dirigentes. diche sea de paso. es una clera demostracidn de lo
forma digléctice en que avanza le historia. Muchos pensaban,
con criterio anti-dialéctico, después del triunfo del sociglizino
con Lenin en Rusia, que se avanzaric ¢ la implantacién mun-
dial del sisterna socialista, en forma lineal y progresiva. un
pais tras otre, es decir. sin contredicciones finternas, Ung ves
mds la historig, los heﬂbos mismos, se hon encargade de de-
mostrar que todo en el Universo —tanio g neivralera como
hzstormm avanzen o trovés de la lucha de conirarios y que la
division de dos poles, lo lucha entre dos lineas, cun en el mo-
vimiento proletario, ere inevitable. La divisidn en un ala revi-
stonista ¢ en olira marxiste-leninista en el Mouvimiento Coma
nista Internacional, por consiguiente, ne es ni algo inusitade ni
algo anormal, es la forma normal y dialéctica como tenian que
desarrollarse las cosas) Sea en una nacion, sex en el .plane mun-
dial 0 en el interigr de und organizacidn proletarin cualquiera.
los auténticos marxistas-leninistas deben prepararse parc este
desarrollo contradictorio, saber encararlo como alge normal al
desarrollo dialéctico y saber vencer en esc confrontacidn. '

Lora, en su obra, destaca importentes apm"tec del maeoismo
‘a esta lucha contra las tesis revisionistas en el plano mtema-
cional, asi como de lo lucha anti-revisionista desarrollada e
China a través de la Gran Revolucion Cultural Proleteric.

En toda la obra tedrico-politica de Mao y en la prdctica
revolucionaria que dirigid, pero, muy e*specza?meﬂ e, en il Re-
volucidn Cultural Proletaria, hey que destacar sus apertes a la
moral revolucionarie y a la formacion del hombre socialisia
y comunista. Por mucho fiempo, en los pariides comunistas se
han puesto de relieve casi exclusivamente aquelios valores que
dotoban de mayor eficacic a la vanguardia divigente del prole
tariado para le conguiste del poder: audacia. disciplina, espi-
ritu clasisia proleterio, inteligencia, "ductilidad. firmeza, elc.
Hasta Mao, sin embargo, no fueron pucsins de relieve roncep-
tos morales. como el de “servir desinferesadomente 1 de todo
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corazén al pueble”, que tieme relacidon directa con el motivo
central de por qué se hace la revolucién, Si no se tiene claro
‘este principio, hasie ia propia construccion de los partidos mar-
ristas-leninistas, gue aspiran vanguardizar ol profetariado y al
pueblo, resultard wvicieda. Ingresardr a sus files personas, par-
ticularmente de extraccidn pequefio-burguese pero  también
proletartos, gue sélo buscan en la militancie una realizacion
personal e individualista: destacarse, ser “héroes” o, simple-
mente, arribistas o mercenarios de la politica. Cuando una wan-
‘guardie politica en la gue abunden individucs de esta especie,
conguista el poder con el apoyo de las mases, sug integrontes
comienzan ¢ hacer usc de é1 en beneficio de sus vmpulsos egois-
tas, individualistas, chovinistas, mercenarios, elc., y Termndn
colocando sus inteveses personales o de grupo contre el pueblo
y transformdndose en nuevos explotadores. Contra individuos
de esta calafia se realizé en Ching la Rewvolucidn Culiural Pro-
letaria. '

Por ello es que los chinos han afirmado que la Revolu-
cién Cultural Proletaria juntc con $er ung reconguista de ague-
lla parte del poder usurpado por revisionistes en Ching, es
una revolucidn que llega al “alma” misma de la gente. Es decir,
‘lieve la lucha de cleses hasta lo conciencie de cada cual, parc
combatir los hdbitos, las ideas, lus costumbres heredadas del
cepitalismo y afionzar aquéllos que sirven a la causa del prole-
tariado, del socialisme y del comunismo. En Chine se educa
activamente al pueblo en les ideas y en los valoves colectivis-
tes, que dicen relacién con el propésito de "servir de todo cora-
zém ¢l pueblo”. Lo hacen no sélo a través de lo educacion, de
los debates, de los ejemplos que la sociedad destaca; sino, tam
bién, de medidas concretas, como aguéllas de que cada jefe
de una reparticién cualquiera: ejército, industric, comuna po-
pular u oficing, srve como elenento de base durante cierto
tiemnpo. De lo que se trata es de impedir la burceratizaciti, la
infatuacidn, el distancigmiento de los problemas de laog masas,
por parte de aguellos que han sido promovidos como jefes. Para
los recaleitrantes en su egoismo existe, ademds, el control cri-
tico de las masas y su derecho a rebelarse contra quienes es-
tdn en puestos de mando y no sirven sus intereses. La Gran
Revolucion Cultural FProletaria fue una giguntesca rebelidn
para colocar realmente el poder en manos del proletariado ¥y
al servicio del pueblo. Todos éstos son inestimables aportes del
maoisme a la construceidn del socialismo y a la 7econstiuccion
de wn Mowvimiento Comunista Internacional de nuevo 1ipo.

Quiero terminar estes notas de introduccidén al libro de
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José Lora, sefalando que tengo plena fe en gue aguéllos que
como él han heche este importante aporte al conocimiento del
marxismo-leninismo-maoismo, continuardn en esta labor tan
necesaria en momentos de gran divisién y desorientacidn como
los actuales. De lgs cenizas del viejo Movimiento Comunista In-
ternacional surgirdn las nuevas varguardias que terminardn de-
finitivamente con l¢ explotacién en el mundo. Pare decirio con
las brillantes palabras de Lenin: “Hay un socialismo que muere
1 un sociglismo gque debe renacer, pevo esta muerte Yy esie rer
nacimiente implican, precisamente, una lucha implacable contra
la corriente oportunista, v no sélo una lucha que se desarro-
lle en el terrens ideoldgico, sino que trate de extirpar €so ex-
crecencin monstrucse de los poartidos obreros, de expulsar de
las organizaciones a los representantes de esa tdctica exirana
al proletariado y romper toteimente con ellos. Esta gente no
morird fisica ni politicamente, pero los obreros romperdn con
ella, la arrojardn a la fosa comun de los lacayos de la burgue-
sic y utilizardn el ejemplo de su putrefaccion para educar una
nueva generacion o mds eractamente, nuevos ejércitos del pro-
letariado. capaces de levantar la bandera de lo insurreccidn”.

Jorge Palacios
{(Galvarino Guerra)

Ew-Director del Instituio de Filosofia de
la Universidad de Chile
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INTRODUCCION

El p*esenre trabajo es el resultado de varics afios de lec-
tura y de reflexridn critica de la problemdtica fundamentai de
la filosofic marxista, analizade desde la perspectiva “ortodoxa”

. del materialismo dialéctico-histérico

Las motivaciones que “obligaron” al autor a realizar este
trabajo son diversas, especzanmeﬂte la plena identificocién con
esta concepcidn fztosofu:a

Actualmente, el probiema -pﬂnczpal a nivel tdealegaco felels
el que atraviesan casi todos los paises que como el nuestro sen
semicoloniales o neocoloniales, es el de la enorme cantidad de
publicaciones que se refieren a la filosofia del proletariado, rea-
lizades desde diversas perspectivas tedricas, que generalmente
ne corresponden a una correcta exégesis de la concepeion del
mundo de la clase obreva, porque la metodologic empleada es
intencionalmente reaccionaria, anticomunista o porque ha habi-
do infiuencias de la ideologia burguesa.

Las principales tendencias que se diseminan, algunas veces
como hongos malignos, son bdsicamente tres, que podemos aglu-
tinarlas bajo las mominaciones de: falsificadores, mistificadores
g revisionistas del materialisme dialéctico-histérico.

Los FALSIFICADORES son todos aguellos intelectuales que
desde posiciones filosdficas diemetralmente cpuestas al marxis-
me se han abocado a sefialar ilusorins “deficiencias”, “errores”,
“comtradicciones”, etc.; estos estudiosos que pretenden “‘destruir”,
“refutar” el marxismo, son la mayor parte de veces declarados
anticomunistes y-profesan posturas filesdficas idealistas, v, gr.,
neotomistas, neopositivistas, pragmatistas, etc. Entre estos au-
" tores podemos mencionar a; K. Aren, I .M. Bochenski, J. Y.
Calvez, H. Chambre, J. D. Garcia Bacea, E, Fromm, 5. Hook, K.
Popper, G.A. Wetter, etc.

Los MISTIFICADORES son un conjunto de intelectuales
gue bajc la apariencia de asumir teorizaciones marxistas, lo uni-
co gue hacen es introducir modos de pensar ajenos al materia-
lismo dialéctico-histdrico, caracterizado por las perniciosas in-
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fluencias de le filosofia burguesa, especialmente del neopositi-
iismo, del existencialismo, del estructuralismo, etc. Entre estos
confusionistas podemos nombrar a: L. Althusser v su grupo, K.
Axelos, I. Deutscher, V. Flores ., K. Kosik, H. Lefebvre, R,
Mondolfo A. Sdnchez ‘if y otres.

Los REVISIONISTAS son todos aquellos Densaaores gene-
ralmente soviéticos, que han “codificado”, han “sistematizado”
el materialismo dialéctico-histérico, con fines fundementalmen-
te pouticos determinados por las prescripeiones apologéticas
partidarias de la nueve burguesic burocrdtica seviética; los acer
démicos soviéticos han redactado una serie de “manuales” ¢ “tra-
tados™ para difundir sus planteamientos revisionistas socialopor-
tunistas, socialistas de palabia, oportunistas de derecha de he-
cho. Estos fildsofos son principalmente: V. Afandsiev, G. Kur-
sanov, O. V. Kuusinen, F. V. Konstantinov, 4. D. Makdrov, M.
Rosental, V. P. Rozhin v otros. ‘

Nuesiro trabajo no tiene come finalidad anelizar estas ten-
dencias ideologicas, pulesto que nuestro principel objetivo es el
de presentar un cuadro de conjunte del marxismo-leninismo-
maoismo —o lo que es lo mismo~, del materialismo dialéctico-
historico.

Hemaos dividido nuestro estudio en, cinco capitulos, que pre-
sentan una vision panordmica de la problemdtica fundamental
del marxismo, desde el prisma de los eseritos principales de los
clasicos —que han sido vertidos al espaficl— del proletariado.

El primer capitulo trata de presentar un cuadro “esquemd-
tico”, como todo nuestro trabajo, de las interrelaciones princi-
pales que se han dado, a través de la historie:- de Iu Rumani-
dad y de lz historia de la filosofia premarxista, entre el ser
social ¥ la conciencia social.

El segundo, capitule es un intento aproxzmahro de senalar
los principlos funaameﬂmleq del materiglismo dialéctico-histd-
Tice; la estructuracién de este capitulo he sido hecha desde la
perspectiva de lbs escritos filoséficos de los clasicos, al igual que
tode el trabajo.

El tercer capitulo se refiere a la correcte inteleccion del
marrismo ¢ pariir de nuestro planteamientc de que la filoso-
fia del proletariado es una concepcidn del mundo, porgue es
lo estructuracion conceptual que explice cieniificamente los fe
nomenos sociales, econdmicos, morales, artisticos, juridicos, po-
liticos, educatives, religiosos, naturales, etc.

El cuarto capiiule tiene el propdsito de replantear el proble-
ma aniropoldgico, a partir del deslinde entre la enajenacidén y
lo alienacion; asimismo hemos tratado de dar algunas indice-
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ctones sobre las modalidades o particularidades especificas del
proceso de la alienacién en la conciencia social.

El quinto capitulo versa sobre los problemas actuales del
socialismo, particularmente de la problemdtica que hoy es mo-
tivo de una de las mds profundes polémicas en todo pals civi-
tizudo, ‘

Las dificultades gue se nos han presentado han sido diver-
sas, espectalmente lug de cardcter bibliogrdfico. En relacién a
la bibliografia hemos utilizado lo més accesible v le hemos in-
cluido bajo el rubro de Bibliografia Fundamenial.

El criteric metodoldgico que hemos wtilizado en la elabo-
racién de este trabajo, consiste en partir de la premisa Y se-
Aclada por Engels, Lenin v Mao Tsetung, de que el marxisme
no es un dogma, sinc una guie para kg accidn.

El materialismo dialéctico-histérico ha generado una revo-
lucion en la filosofia, ya que ha planteado radicalmente la for-
ma ideoldgica de interpretar la problematica filoséfica, parti-
cularmente de la logica, de la gnoseologia, de.la etice, de la es-
tética, de la antropologia filosdfica, etc.; y ha cuestioneao la
razon y la onfologia. o

Los elementos de juicio que nos permiten precisar mds ni-
tidamente la revolucién gque ha provocado el marzismo en la fi-
losofia son concisamente los siguientes: en la LOGICA es la in-
terpretacion de las leyes y formas del pensamienio a parir de
la dialéctica; en la GNOSEOLOGIA, es el criterio centrado en
Ia prdctica; en lo ETICA, es la negacién -de las normas mora-
les eternas v la postulacién de una moral clasista; en la ESTE-
TICA, es el énfasis puesto en la tesis del reflejo v del realis-
ma; en la ANTROPOLOGIA FILOSOFICA, es el andlisis del
problema de la enajenacidén. '

Debemos manifestar gue ha sido “inevitable” la inser-

cién del numeroso “aparato de citas”, ya gue era el unico me-
dio de poder dilucidar una interpretacién no antojadiza sino
correcte del genial pensawmiento de los tnaestros del proleta-
riado. -
Nuestro trabajo tiene la unica pretensién de tratar de es-
clarecer los principios fundamentales del materiglismo dialée-
tico-histérico, tarea no muy facil, si recordamos gue Mara, En-
gets, Lenin y Mao Tsetung nunca pretendieron exprofesamen-
te “sistemaiizar” estz filosofia.



CAPITULO 1
FILOSQFIA Y SOCIEDAD

“Los fildsofos mo brotan de la tierra como
los hongos; son producto de si tiempo, de
su pueblo, cuyas savias mds autiles, vatio-
_sas e invisibles se concentren en las ideas
filosdficas. El mismo espiritu que construye
los ferrocarriles con las manos de los obre-
ros, construye los sistemas filoscficos en el
cerebro de los fildsofos. La filosofia no flo-
ta fuera del mundo; de la misma manera
que el cerebro no se encuentra fuera del
hembre, qungue fo se encuentre en el esto-
mago”.

(Carlos Marx, Editorial del N¢ 179 de “Kol-
nische Zettung”) (1).

1. Base y superestructura

Carlos Marx (1818-1883) v Federico Engels (1820-1895) (2),
maestros del proletariado mundial, desentranaron las aparente-
mente complejas relaciones entre la filosofia v la sociedad.

Marx, en 1852, en El XVIII brumaric de Luis Bonaparte ,
afirméb: “Las diversas formas de la propiedad y las diferentes
condiciones de existencia, soportan toda una superesiructura de
sentimientos, de ilusiones, de mentalidades y concepciones filo-
soficas, donde encontramos las fisonomias maéas variadas y par-
tjiculares” (3} .

{1) M.A. Dynnik et al. Historia de Ia filosofia; T. III, ». 32.
(3) F. Mehring. Carlos Marx; pp. 9. 461. G. Mayer. Engels. pp. 10, 362
(3) C. Marx. El XVIII brumaric de Luis Bonaparte; p. 50.
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Posteriormente, en 1838, en el Prefacio a la “Contribucion
la Critica de la Feonomia Politica”, precisé en forme magis-
ral: “El mode de produccién de la vida malerial condiciona el
roceso de lz vida social, politica e intelectual en general. No
< la conciencia del hombre la gue determina su ser, sino, por
! contrario, es su ser social el gue determing su conciencia” (4).
Engels. en 1878, en su va clasica obra Anti-Dithring, formu-
16 ineguivocamente la tesis esbozada por su enirafiable camara-
da, sentenciando: “La estructura economica de 1z sociedad cons-
tituye en cada caso el fundamento real a partir del cual hay
que explicar en Ultima instancia toda la sobrestructura de las
instituciones juridicas y politicas, asi como los tipos de repre-
sentacion religiosos, filoséfices y de otra naturaleza de cada pe-
riodo histérico™ (5).

Fr relacion & las afirmaciones hechas por Marx y Engels,
pedemos sostener gue la filosofia a través de su historia ha es-
tade condicionada en “Ultima instanciz’” por la estructura ma-
terial de ls sociedad; la flosofiz no puede considerarse como un
producto espiritual, sin ningln tipe de relacién con determinada
sociedad: no es el criterio gue los iderlistas reiteradamente s0s-
tienen de que la filosofia es ajena a la sociedad, es exiraba 2
osta (B).

0

m om0

2. Filosofia, ciencia y religidn

La historia cientifica de la filesofia nos permite afirmar que
la filosofia al ser determinada por la base material de una so-
ciedad, estd Intimamente vinculada a dos elementos supraes-
tructurales de primordial importancia: la clencia ¥ la religion.
Exs en relacion a estas dos formas de Iz conciencia social, como
iz filosofia & través de veniicinco siglos va a “vivenciar”, va a
experimeantar una lucha en su senoc, a través de dos posiciones
filosdficas: el malerialismo v el jdealismo.

Fin el mundo antiguo, las concepciones filoséficas materialis-
tas de grandes pensadores, como: Tales, Anaximandro, Anaxime-
nes, Heraclito de Efeso, Jenofanes de Colofon, Empédocles de
Agrigento, Anaxagoras de Clazomenes, Leucipo, Democrito y Epi-.
curo, estuvieron supeditadas, de una parte, al nivel del desarro-

(4) C. Marx. Contribucién 3 la critica de la ceonomia politica: p. 9.

(5) F. Engels. Apti Diihring; p. 12,

(8} M.A. Dynnik et al. Historia de leo filosofia; T. VII, pp. 178-192.
I. Kong, B. Chaguin et 2. El desarrollo en ta naluraleza ¥ en
Iz socizdad; pp. 293-32%



ilo alcanzado por las ciencias natlurales y, de oira parte, a la
superacién de Jos mitos, especialmente religiosos.

L.as concepciones filosdficas idealistas de iz sociedad escla-
vista griega, expresadas especialrnente por: Pitdgoras, Parmé-
nides de Elea, Zenén de Elea, Socrates, Flatdén v Aristdteles,
evidenciaban posiciones contradictorias, unos elaboraban sus teo-
rizaciones en relacion a las ciencias naturales, otros en oposi-
cibén a éstas; perc el caracter comun a casi todos ellos es que
conservaban los mitos religiosos (7).

En la sociedad feudal, las concepciones filosdficas estuvie-
ron “sojuzgadas” por la religion.

Las doctrinas progresistas, gue contenian elementos mate
rialistas y que generalmente estuvieron expresados por los no-
minealistas, fueron expuestas principalmente por: Juan Escoto
Erigena, Berenger de Tours, Juan Rosceline, Abelardo, Roge-
rio Bacon, Siger de Brabante, Juan Duns Escoto v Guillermo
de Oeceam (8} .

Las doctrinas regresivas, que contenian elementos exirema-

damente idealistas, fueron desarrolladas particularmente por los
realistas, destacando entre elles: Agusiin, Anselmo, Guillermo
de Champesux, Buenaventura, Alberto Magno vy Tomas de
Aquino.
* » En la sociedad capitaliste, las concepciones filoséficas ma-
terialistas, después de un predominio de un materialismo incon-
secuente, culminaron generalmente en un materialismoc ateista,
como consecuencia del desarrollo de ia ciencia. Entre los pen-
sadores més. prominentes de este periodo histérico, podemos
mencionar a: G. Brune, F. Bacon, T. Hobbes; P. Gassendi, E.
Spinoza, J. Locke, J. Toland, La Mettrie, D. Diderct, C. A.
Helvecio, Holbach y L., Feuerbach. ‘

Las concepciones filosdficas idealistas estin representadas
contradictoriamente, de una parte, por eminentes cientificos y,
de otra parte, por destacados obscurantistas. Los fildsofos mas
representativos de esta época son: Galileo Galilei, R. Descar-
tes, I. Newton, G. W. Leibniz, G. Berkeley, D. Hume, I. Kant,
J. G. Fichte, F. W. J. Schelling y G. W. F. Hegel (9.

(7y C. Marx y F. Engels. La ideolegia alemana. pp. 150-160. F. Engels.
Dialéctica de la naturaleza. pp. 155-160.

(8) C. Marx ¥y F. Engels. La sagrada familia. p. 184

(9} C. Marx y ¥ Engels: La sagrada familla; pp. 191-20C. F. Engels:
Anti-Dithring; pp. 3-13. Dialéctics de la paturaleza; pp. 320; 183
170, Ludwig Feuerbach y el fin de 1a filosofiz cldsica alemana;
pp. 566, V. 1. Lenin. Cuadernos filoséficos. Materialisme v em.
piriocriticisino.
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La historia cientifica de la filosofia nos proporciona los fun-
damentos iedricos necesarios ¥ evidentes para esbozar algunas
formulaciones acerca de la filosofia.

Este criterio metodolégico denominade historicismo (10) es
el Gnico gue nos permite comprender la problematica filosofi-
ca, puesto que £sta no constituye un sistema Unico de concep-
tos, una disciplina Gnica por su conienido, ni mucho menos una
doctrina singular; sino que la filosofia es el conjunto de “siste-
mas’, “discipiinas” “doctrinas” que se extienden desde fines
del sigio VII antes de nuestra era, hasta nuestros dias.

3. La flosofia ern lo aniigliedad

La filosofia estuve precedida en su apericion en el mundo
antiguo por una serie de circunstancias histdricas. .

La filosofia no pudo surgir en la comunidad primitiva da-
do que el grado de desarrollo de las fuerzas productivas ers
extremadamente reducido: en esta época “la humanidad depen-
dia casi integramente de las fuerzas espontaneas de la natura-
Jeza v se sentia aplastada por las dificultades de su lucha con-
tra ellas” (11).

El modo de produccién de la comunidad primitiva se ca
racterizaba en lo que se refiere a las relaciones de produccion
porque la propiedad sobre los medios de produccidn era social,
no existia apropiacién privada de los instrumentos de produc-
ciGn y, en consecuencia, no existian clases sociales ni Estado.

La filosofia se constituye como tal después de que en la so-
ciedad esclavista griega se manifiestan un conjuntc de premi-
sas sociales, econémicas, politicas, cientificas, educativas, mora-
les, artisticas, religiosas y _}ﬁndlcm.

En esto radica el caracter sumamente complejo vy contra-
dictorio de las relaciones entre el aspecto ma*eraa‘k y el aspec-
to espiritual de la sociedad.

En lo que se refiere z las premisas ssc1a}es que tuvieron

a funcién determinante en la desintegracién de la comunidad
prlmztxva v que provocaron hasta la actualidad, en lo que res-
pecta a las sociedades de clases antagdnicas, prefundas contra
dicciones, ienemos: la sustitucién de la propiedad social por
la propiedad pnvada sobre los medios de produccién, gue dio

origen a la divisidn del trabajo en manual e intelectual, que

(100  C. Luporini. Dialéctica marxista e historicismoe; p. 8.
{11y M. A. Dynnik et al. Historia de la filosofia; T. I, p. 35
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a su vez condiciond la existencia de clases sociales; en que los
esclavistas son poseedores de los medios de produccién v ex-
plotadores de los esclaves; y en gue esia primera clase explo-
tadora, para preservar sus intereses econdmicos, erige el Esta-
de, “una institucidén que no sélo asegurase las nuevas rigue-
zas de los individucs contra las tradiciones comunistas de la
organizacién de la gens, que no sélo consagrase la propiedad
individual tan poco estimada primitivamente e hiciese de es-
ta santificacion el fin mas elevado de la scciedad humana, si-
ne que, ademas, legitimase en nombre de la sociedad en gene-
rai, las nuevas formas de adquirir la prepiedad que se desa
rrollesen unas después de otras, es decir, el ¢recimiento cada
vez maés acelerado de las riguezas; en una palabra, una institu-
cién que no s6lc perpetuase la naciente divisién de la sociedad
en clases, sino también el derecho de la clase poseedora de ex-
plotar a la gue no poseyese nada y la preponderancia de la
primera scbre la segunda” (12).

En lo gue atane a los principales sectores de la produccién
que desempeiaron un papel preeminente, contribuyende deci.
sivamenie & la creacién de las condiciones materiales en la so-
ciedad esclavista griega, cabe mencioner a los siguientes: agri-
cultura (herticultura), ganaderia, artesania, metalurgia (mine-
ria), ceramice, textileria, navegacién (construcciones navales),
comercio interior y exterior (13). -

Las agudas contradicciones politicas gque se dieron en las
polis griegas no sélo se tradujeron en la lucha de clases en-,
tre los esclavistas y los esclavos, sino asimismo entre los grandes
latifundistas y los peguefios productiores, entre los demdcratas
v los aristocratas (en el seno de la clase esclavista), Pero las
que revistieron mayor trascendencia hisférica fuercn las cons
tantes y prolongadas guerras que se diercn entre las propias
polls griegas v las que se desarrollaron entre las ciudades-Es-
tado griegas y otras sociedades (especialmente con los persas)
(14) . '

Los {filésofos griegos estuvieron condicionados en “ultima
instancia” por la complejidad de las relaciones sociales, econé-
micas y politicas de las ciudades-Estado griegas; en un mayor
grado estuvieren determinados por los elementos espirituales

{12) F. Engels. El origen de la tamilia, de iz propiedad privada v del
Estado; p, 122, V. V. Struve. Historiza de la Antigua Greeia; T. I,
. pp. §1-103.
(13) Ibid., pp. 195-202; 287321,
(14) Ibid, pp. 105-194; 203285, T. II, pp. 9285
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que venian =z constituirse come puntos previes en la reflexion
filoséfica. Tales elementos constitutives estaban formados por
las ideas, conceptos v representaciones morales, artisticas, cien-
tificas, religiosas, juridicas ¥ educativas (135).

El surgimiento de la propiedad privada sobre los medios de
produccion llevé aparejada la division del trabajo en fisico e
intelectual, lo gue a su vez determiné una contradiccion inso-
luble en las sociedades de clases antagdnicas v en las socieda-
des de clases no antagbdnicas, al existir clases sociales; esta con-
tradiccién sélo podra ser superada con la supresion de las cla-
ses sociales, lo gue implicard que previamente sea eliminada
ia divisidn del trabajo.

La divisién del trabajo en la sociedad esclavista griega per
mitid que dentro de la clase explotadora surgiera una élite que,
liberada de la esclavizacién del trabajo fisico, puds crear v des-
arrollar el mas elevado nivel de abstraccion, la filosofia; la que
se constituvd en objelo de apropiacién de la clase dominante
esclavisia. .

En contraposicién, los esclavos, “agobiados por una impla-
cable explotacidon v privades de toda clase de derechos politi-
cos v sociales” vy “abrumadoes por un trabajo fisico extenuante
v careciendo de una lengua v una cultura comunes, ¥a que pro-
cedian de tribus diversas, no pudieron crear una concepcion ge-
neral del mundo gue expresara sus propios intereses” (16).

4. La filosofic en el feudalismo

T.a filosofia en el mediocevo se desarroila sobre la base de
un conjunto de situaciones histdricas muy particulares.

La filosofia que se habia iniciade v desarroliade en e} mun-
do antiguo, en el periode designado coma esclavista, tanto en
Grecia como en Roma —en 1o gue refiers a Occidente—, tiene
ante si una sociedad esclavista romana que se encuentra en un
proceso de desintegracidon come consecuencia de las profundas
contradicciones que se agravaron especialmente s partir de los
siglos II y 1 a.n.e., por las insurrecciones de esclavos en Sici-

{15} A. ¥ Shishkin: Etica marxistia; pp. 54-57. P. M. Sisdiex Ensayos
de estética marxistaleninista; pp. 287.289. J. D, Bernal: Historia
secial de la cienciz; T. I, pp. 137145, A Donini: Historia de Ias
religiones; pp. 130152, N. G. Alexdndrov. Teoria del Estado ¥
del derecho; pp. 5762, Anfbal Ponce: Educacién y lucha dro cla
ses; pp. 25.54.

(16) M. A. Dynnik et al: Historia de Ia filosefiz; T. I, p. 65



lia v la dirigida por Espartaco (17}; y del agudo antagonismo
que se manifestaba entre las fuerzas productivas y las rela
cionpes de produccidn. Finzalmente, lo gue contribuyé de mane-
ra decisiva a sepultar el Imperio Romano fueron las invasio-
nes de los pueblos barbaros en el siglo V.

Sobre los restos de la sociedad esclavista europea, los bar-
baros (véandalos, ostrogodos, visigodos, francos, anglos, saio-
nes, normandos, longobardos, eslavos, etc.) erigieron sus Es-
tados gue se caracterizaron en los primerocs sigleos de su evo-
lucién por una economia localista que fue la premisa sobre la
cual se iniciaba el feudalismo. : '

El feudalisino, si bien suprimié el régimen esclavista, ge-
nerd una nueva divisidn de la sociedad en clases antagdnicas:
los sefiores feudales y los sierves, cuya esencia ha sido earac
terizada del modo siguiente: “Bajo el régimen feudal, la ba-
se de las relaciones de produccion es la propiedad del sefor
feudal sobre los medios de produccién y su propiedad parcial
sobre los productores, sobre los siervos, a quienes ya no pue-
de matar, pero a quienes si puede comprar v vender. A la par
con la propiedad feudal, existe la propiedad personal del cam-
pesino y del artesano sobre los instrumentos de produccién y
sobre su hacienda o su industria privada, basada en el traba- ~
jo personal. Estas relaciones de produccion se hallan, funda-
mentalmente, en consonancia con el estado de las fuerzas pro-
ductivas durante este periodo. El perfeccionamiento progresi-
vo de la fundicidn v elaboracién de metales, la difusién del ara-
do de hierro ¥ del telar, los progresos de la agricultura, de la
horticultura, de la viticultura y de Iz fabricacion del aceite, la
aparicién de las primeras manufacturas juntc a los talleres de
los artesanos: tales son los rasgos caracteristicos del estado de
las fuerzas productivas durante este periodo” {18).

Las actividades econdmicas gue 'se desenvolvian en el me-
dicevo tales comeo: el comercio v la artesania -—a través de cor-
poraciones ¥ gremios— que se creaban en las incipientes ciu-
dades, inicialmente tenian un caracter resiringido, como conse-
cuencia de la dislocacién de la economia del mundo antiguo por
las conguisias de los barbaros; pero es a partir de los sigles
¥, XI, v XII, con la progresiva consolidacion de los Estados
feudales v de las cruzadas, que la economis de la sociedad me-
diceval experimenta un considerable desarrolic.

(17) E. Ehteerman y B. Sharevskaia: El régimen esclavisia; pp. 93

102,
(18) J. Stalip: Cuestiiones del leninismao; p. 773
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Las contradicciones politicas de la sociedad feudal se mani-
festaron en las constantes guerras entre los sefiores feudales,
entre los pueblos barbares, entre los reyes feudales, entre los
reves v los sefiores feudales, entre los reyes v los papas. ¥y
en las luchas de las clases explotadas, especialmente los sier-
vos contra los sefiores feudales, que en las postrimerias de la
edad media revistieren contornos més nitidos, como las suble
vaciones de la Jacqueria (1358), la de Wat Tyler (1381), la de
los Husitas (1420-1431) v las de Catalufia (1462, 1484) (19).

La filosofia en el feudalismo estd vinculada a este conglo-
merado de realidades sociales, econdmicas y politicas de una ma-
riera indirecta; la especulacién filosofica medioeval estz inti-
mamente relacionada con la Iglesia cristiana, gue surgié como
institucion oficial al servicio de las clases explotadoras esclavis-
tas romanas en e} afio 313, con el Edicto de Milan, promuiga-
do por Constantino (20). Después de las invasiones bérbaras
es sumamente elocuente la politica de cristianizacidén de los bér-
baros; asi observamos que en el aho 476, el Imperio Romano
de Occidente cesd de existir, ¥ dos décadas después, el aho 486
San Remigio, Arzobispo de Reims, bautizé a Clodoveo, rey de
los francos. )

De los profundoes antagonismos gue se daban entre los pro-
pios pueblos barbaros, el unico organismo gue resultd genero-
samente beneficiado fue la lglesia, que a diferencia de los bar-
baros, poseia una estructura administrativa centralizada, con
un economia gue crecia progresivamente, con miembros per-
fectamente disciplinados e ideoldégicamente adoctrinados —sal-
vo los hereijes: cataros, valdenses, albigenses, etc-— para guie-
nes se crearon ias Srdenes mendicantes: franciscanos y domi-
nicos (1215); las efimeras ordenes militares religiosas: tem-
plarios (1118}, teutdénica (1128), portadores de la espada (1202},
hospitalarios y el tristemente horrendo Tribunal del Santo Ofi-
cio de la Incruzszcmn (1183) .

En estas condiciones, la Iglesia, cuvos miembros tenian una
situacion prwﬁegmua tants material como espiritualmente ya
que constituian parte integrante de la.clase expio%adcza de los
sefiores feudales, se constituyeron en depositarios de la cultu-
ra vy convirtieren a la filosofia en sierva de la teologia; méaxime,
si tenemos en consideracidon gue los sefiores feudales casi en su
totalidad eran extrafios a una minima instruccidon y que los

(18) E. A Kosminsky: Historia de 15 Edad Media; pp. 7180
(20) 1. Lenzmsan: Los origepes del cristianisme; p. 280

23



siervos, dadas sus condiciones miserables de explotacion, estu-
vieron ausentes del escenaric cultural del medioevo.

De tal naturaleza era el “reino de los cielos”, gue la Igle-
siz logro facilmente imponerse a la scciedad bérbars, no solo
en el aspecto religicso, sino en el conjunto de las representa-
ciones, ideas y conceptos morales, artisticos, cientificos, juridi-
cos v educativos (21). '

Como ha precisado Engels: “El dogma de la Iglesia era el
misme tiempe axioma politico ¥ los textos segrados tenian fuer-
za de ley en todos los tribunales... Esta supremacia de la teo
logia en todas las ramas de la actividad intelectual era dehi-
da también a la posicién singular de la Iglesia como simbolo
v sancién del orden feudal” (2Z).

5. La filosofia en el capttalismo

La filosofia en la sociedad capitalista viene acompafada de
una trama de rezlidades histéricas gue son las que en definiti-
va van & contribuir decisoriamente en su desarrollo.

La sociedad feudal se opuso tenazmente a abandonar el es-
cenario de la historia europea, lo cual se manifesié especialmen-
te en las profundas luchas de clases que se desarrollaron en
Alemania en el sigleo XVI, particularnmente las guerras entre
los principes feudales germanos y los campesings, dirigidos és-
tos entre otros por Toméas Miinzer, en el ano 1525 y tuvo su
mas destacada expresidn en Inglaterra, con la insurreccién cam-
pesina encabezada por Robert Kate en 1549,

El proceso de desintegracién de la sociedad feudal fue su-
mamente compleio y coniradictorio; no se manifesté simuita-
neamente en todos los paises europeocs, sino se produjo de acuer-
do al desarrollo de las fuerzas productivas vy a la aparicién de
nuevas relaciones de produccién, vinculadas intimamente al sur-
gimiento de una incipiente clase exploiadora, la burguesia. Es-
ta paulatinamente devino una voraz clase expolladora que lle-
vé @ cabo una orgiéstica estrujacién de la fuerza de trabajo de
la nueva clase explotada: el proletariado de los pueblos eu-
TOpess. ’

(21) A. F. Shishkin: Ftiea marxista; pp. 57.62. P. M. Sisoiev el al: En-
sayos fe estética marxistaleninista; pp. 288201, J D. Bernal
Histeriz social de la ciencia; T. I, pp. 205276 N. G. Alexdn
drov: Teoria del Estade y del derecho; pp. 6369 A Ponce: Edu-
cacion y lucha de clases; pp. 80.112.

(22) F. Engels: Las guerras de campesinos en Alemania; P 36.
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Carlos Marx ha precisa ado a5l el génesis de esia sociedad:
“Aungue.lds primeros indicies de produccion capi italista se pre-

sentan va, esporadicamente, en algunas ciudades del Mediterra-
neo durante los siglos XIV v XV, la era capitalisia solo data,
en realidad, del sigio VI, Alll —donde surge el capitalismo—
hace va mucho tiempo gue se ha abolide la servidumbre v que
el punto de esplendor de la Edad Media, la existencia de ciu
dades soberanas, ha declinado v palidecido™ (23).

El desarrclic de la sociedad capitalista se operd e funcién
de los intereses de la burguesia europes, en dos niveles de ex-
poliacidn: uno interno ¥ ofro externo.

El nivel externo de evolucidn de la scciedad capitalisiz eu-
ropea se inicid substancialmente a partiy de Jos descubrimien-
tos v wviajes de Cristobal Coldn, Bartolomé Diaz, Vasco de Ga-
ma, Magallanes, etc., que dieron origen al colonialismo euro-
peo (24) en América, Asia ¥ Africa, por parte de algunos pai-
ses europeos: Espafia, Portugal, Holanda, Francia e Inglaterra.
Estos iniciaron el periodo més ominoso de explotacidn, sagueo,
depredacion vy exterminic de los Duemlos denominados eufemis-
ticamente hoy; del “Tercer Miundo

Carlos Marx ha punfualizado algunos aspectos de este fe-
nomeno histdrice, que en nuestros dias se manifiesta bajo el
nombre de neoocolonialismo: “Ll descubrimiento de los wvaci-
mientes de ore ¥ plata de América, la cruzada de exterminio,
esclavizacidn v sepuhammntc en las minas de la poblacién abo-
rigen, el comienzo de la conguista v €l saguec de las Indias
Orientales, la conversion del continente africano en cazadero de
esciavos negros’ (23).

Este procese contribuyd en gran medida al desarrclio de
las fuerzas productivas de los Paises Bajos {Holanda), Francia
e Inglaterra, potencias colonialistas europeas gue sobre esta fe-
roz explotacidn pudieron desarrollar la navegacidn, el comercio,
ia industria ¥ el crédito.

El nivel interno de desarrollo de Ja sociedad capitalista eu-
ropea se realizd progresivamente en aguellos ires paises, espe-
cialmente en Inglaterra, convirtiéndose en modelo de sociedad
capitalisia, donde “Ja servidumbre habia desaparecido ya, de he-
cho, en los Wiimos afies del siglo XIV? (26) .

(23) C. Marx: EI Capital; T. I, p. 575

(24) J. Arnpault: Historia del colonialismoe; pp. 2039
(25) C. Marx: El Capital; T. I, pp. 601-802,

(26} Ibid, p. 578, :



Es en Inglaterra donde la sociedad capitalista reviste su for
ma clasica y se caracieriza por: “La depredacién de los bienes
de la Iglesia, la enajenacion fraudulenta de las tierras del do-
minic pablice, el sagueo de los ierrencs comunales, la mete-
morfosis, llevada a cabo por la usurpacién y el terrorismo mas
inhumane de la propiedad feudal v del pairimonic del clan en
la moderna propiedad privada... Con estos métodos se abrid
paso a la agricultura capitalista, se incorpord el capital a la
tierra v se crearon los contingentes de proletarios libres v pri-
vados de medios de vida que necesitaba la industria de las
cindades” (27} A todos estes “métodos idilicos” de acumula-
cién originaria del capital se sumaron, a! sistema colonial, “el
sisterna de la deuda publica, el moderno sistema tributario v
el sistema proteccionista” (28).

La clase burguesa eurcped, particularmente la inglesa, en
la etapa denominada del libre cambio, especialmente en el si-

glo WIX, a partir del desplazamiento de las manufacturas por

ias tabricas, o en otros términos, del iransite’ de la industria
manufacturera a-la industria mecanica, la clase vampiresca ca-
pitalista vealizd una explotacién inmisericorde del proletariado,
desde los nifics de seis ahos ——convirtiéndolos en proyecios de
cadaveres— hasta los adolescentes, mujeres y hombres gue sir
vieron la voracidad clase parasztarm

Federico Engels, en su obra publicada en 1845 "La situa-
cion de lz clase obrera en Inglaterra”, v Carlos Marx, en “El
Capital”, tomo I, publicado en 1867, han sentado una acta de
acusacién de este brutal e inhumano sistema de explotacidn (29).

Carlos Marx ha sintetizado genialmente la esencia de esta
sociedad, afirmando: “El capital viene al munde chorreando
sangre v lodo por todeos los poros, desde los pies a la cabeza”
{30y .

El ascenso de la burguesia como clase dominante no se pro-
dujo pacificamente; lejos de ello, se realizé viclentamente, con
la viclencia propia de la lucha de clases. Desde el siglo XVI
hasta el siglo XVIII, la sociedad europea experimentd en su se
no las mas profundas contradicciones, gue se manifestaron mas
acentuadamente después de la Reforma Protestante (81), con
las guerras religiosas (v. gr., Francia en el siglo XVI), con

(27) Ibid., p. 588.

(28) 1Ihid., pp. B0Z-608.

(29> Ibid.

{30) Ibid., p. 609,

(313 J. Janacek: La reforma protesiante; p. 31
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las guerras politicas (v. gr., la Guerra de los Treinta Afios en
el siglo XVII), con las guerras comerciales y coloniales; pero
los acontecimientos histéricos que én definitiva van a destruir
radicalmente el modo de produccién feudal y a sustituirlo por
el modo de produccién capitalista, son las revoluciones burgue-
sas gue se desenvolvieron en los Paises Bajos en el siglo XVI,
en Inglaterra, en el siglo XVII v en Francia en el sigle XVIII
(32). .
La preservaciéon, utilizacién y avance de la técnica v de la
ciencia, facultdé a Is burguesia en la conselidacion de su hege-
monia comec clase dominante, puesio gue esta clase sojuzgadora
pudo desarrollar la navegacidn y el consiguiente colonialisme,
difundir la cultura en el seno de una élite ilustrada. derrotar a
las huestes feudales, lograr una nueva imagen del mundo fisi-
co, desarrollar las fuerzas productivas, etc.; en funcién de gran-
des inventos —algunos de ellos creados por el pueblo chino—
como: la brujula, el codaste del timdn, el papel, la imprentas,
la pblvora, las armas de fuego; todos estos adelantos tecnicos,
juntamente con la revolucidn operada en las clencias naturales:
en la astronomia v la fisica (Copérnico, Kepler, Galileo, New-
ton, ete.), crearcn una nueva concepcion del mundo fisico, que
iba a favorecer el salto de la noche obscura de la historia a la
sociedad capitalista vy gue iba a beneficiar especificamente los
intereses de la burguesia, maxime con el desarrolle de la ma-
voria de ciencias naturales y con la creacidn sucesiva e ininte-
rrumpida de las maguinas, contribuyendo esencialmente al des-
arrolio de la revolucion industrial (33).

Los filosofos de la sociedad capitalista no sélo elaboraron
sus concepciones filosdficas en relacidn a fodo este contexto so-
cial, econdmico, politico, religicso v cientifico, sino gue partie-
ron ademas en sus razonamientog, de la moral, del arte, del de-
recho v de la educacion de la sociedad en que estuvieron de
transito, puesto que la clase de la que eran portavoces —la bur-
guesia—, va habia destruide las bases del anterior mode de pro
duccidon feudal (34) .

La ciase asalariada, a diferencia de las anleriores clases ex-
plotadas: los esclavos v los siervos, ya no se encontraba ausen-

{32y E. A. Kosminsky: Historiz de ia Edad Media; pp. 181-307. A, Efl-
mov et al: Histeria moderna; pp. 13-112.

{33}y J.D. Bernal: Historia sccial de la ciencia: T. I, pp. 283-515.

(34} A F. Shishkin: Etica marxista; pp. 62-57. P. M, Sisdiev el al: Ebn-
sayos de estética marxista-leninista; pp. 261.305. N, G. Alexan-
drov: Teoria del Estado ¥ del Derecho; pp. 69-83. A, Ponce: Edu-
cacion v Ivocha de clases; pp. 113-158.
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te de la historia, sinc gue premunida de una concepeidn filo-
sbfica~cientifica, se va & convertir en la sepulturerz del siste-
ma de explotacién del hombre por el hombre, gracias a dos sin-
gulares revclucionarios de la filosoffa: Mary y Engels.

8. Lo filosofia v su autenomic

La filosofia, al constituirse como forma de la conciencia so-
cial, se convierte en el elemento de la superestructurs de ma-
vor grade de abstraccidn; v por esta peculiaridad inherente al
conocimientoe filostfico, éste no es un reflejo mecdnico ni mu-
cho menes automadtico, sino gue posee una autonomia propia.

L autonomia de la filosofiz es sumamente compleja v con-
iradictoria ¥ $e manifiesla en unsz serie de situacicnes muy pe-
culiares a ella.

La filosofia, si bien esté condicionada en 'Ultima instan-
cia” por la estruciura econdmica de la sociedad ——como ha ex-
presade Engels— este condicionamientc no reviste carécter
de un determinismo abscluto, puestc que existen una serie de
consideraciones gue niegan categéricamente esta asercidn.

Los fildsofos han partide en su quehacer racional no sélo
de un conjunto de relaciones socioecondmicas, sino gue ade-
mas han sido influenciados por el grupo de interrelaciones de
las deméas formas de la conciencia social: arte, moral, religion,
politica, ciencia, derecho v educacién.

Los filosofos, teniende como premisas la estructura mate-
rial y la superesiructura espiritual, han creado sus concepcio-
nes filoséficas, unos explicando la materia por la materia, sien-
do por ello materialistas; ¥ otros explicandc la materia per ideas
mitoldgicas religiosas, siendo por ello idealistas. En la filosofia
anterior &l marxismo, el punio de demarcacién para precisar
si un filésofo es materialisia ¢ idealista es el ateismo.

La autonomia de la filosofia también se observa en que
a la vez que la sociedad humana ha recorride diferentes modos
de produccién: esciavisme, feudalismo y capitalisme, la filoso-
fia ha progresado y ha conservado una autonomia relativa, con-
sistente ésta en que el desarrollo v la continuidad de sus ideas
vy de su contenido han presentado una trabazon légica, una
linea de engarce gue configura la particularidad de la refle-
xion filoséfica,

: L.a autenomia en el desarrollo de.la filosofiza no nos au-
toriza a afirmar que el avance del pensamiento filosdfico esté
sujeto a leyes, ni mucho menos a falsificar el pensamientc de
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V.I. Lenin, cuande alude en “Cuadernns TFilosolicos” a los
“Circules en Filosofia®, cosa gue la hace ‘L 5. Kruzhkov (38).

F] desarrolic de la filosofia a premarxisia se efectud al mar-
gen de las clases explotadas, sean éstas: esclavos, sierves o los
primeros proletarics, puestc. que la lucha ideclogica no revis-
ti¢ el caracter de antagonica y porque la conirov versia entre el
materialismo v el idealismo sélo se produjo en el seno de la
clase exviotadora.

Ll analisis de la atonom.{a relativa de la filosofia no pue-
de prescindir de estos elementos de juicio. La filesofia debe
ser pensads o repensada en relacidn a la coﬁtraposicién del
matenammo v del idealismo; querer eludir esta realidad his-
térica, serd inevitablemente caer en el “reino de las fantasma-
gorfas”, como muy exclusivo de los idealistas.

’

A. La Filesofia Antigua.- Uno de los pmbipmaq mas impor-
tantes de la historiografia filoséfica. es el de indagar por los
origenes de la filosofla. Los historiadores marxistas de iz filo-
sofiz no han presiado la suficiente atencién a esta problema-
tica on la literatura filosdéfica publicada en espahol (35).

La filosofla manifiesta su existencia, unicamente cuando
las primeros pensadores griegos, denominados presocraticos, ex-
plicin el cosmos ya no en base a explicaciones fantasticas, mi-
tolégicas, religiosas, sino en funcion de prmmplog materiales
{v. ¢r., Tales: agu:«‘ Anaximandro; apeirén: Anaximenes: aire;
Heraclito: fuego; Empﬂaocles. agua, fuegoe, aire, tierra; Anaxa-
goras: homeomerias; Leucipo, Demécrito: atomos).

La filesofia debe su existencia, su génesis, su partida de
nacimiento al materialismo, particularmente a los filosofos ma-
terialistas milesios; si estos primeros pensadores hubiesen se-
guido explicando la naturaleza en relacidn con las ideas miti-
cas, religiosas, es sumamente probable que el origen de la fi-
losofia se habriz consiituido muy posteriormente.

La filesofia malerialista griega en su desarrollo ha ex
perimentado un notorio progreso, desde la explicacidén del cos-
mos por elementos primigenios unices, tal como se obsetva en
Teles, Anaximeandro, Anaximenes ¥ Heraclito, hasta el plan-
teamiento de soluciones pluralistas, como podemos ver en Em-
pédocles, Anaxigoras, Leucipo, Demderito v Epicure. La re-

faal

(35 M. A Dwvnnik et al: Histeria de Iz filosofin; T. V, p. 206

(36) N. Anikeiev et al: FI munde antiguo; p. 17. M. A. Dynnik et &l
Historia de 1a filosofia; T. I, p. 71. A, V. Shtheglov el al: Histo-
toriz de la filosofia; p. 18. A, Spirkin: El origen de la concien
cia humeanz; p. 254,

o
[l



flexién filosofica materialista griega como primer momento
del genic humano aporié decisoriamente su cuota de “intui-
ciones geniales”: la dialéctica de Heraclito y el atomismo de
Leucipo, Democrito v Epicuro.

Los filosofes materialistas griegos fueron casi todos es-
pontaneamente dialécticos (37); esto lo peodemos verificar al
contemplar: €l flujo universal en Tales; la generacion de los
seres como separacién de los contrarios v el eterno ciclo de
generaciébn v de disolucién de los seres, en Anaximandro; el
doble proceso de iransformacién del aire por rarefaccidn y con-
densacién, en Anaximenes; el flujo incesante de las cosas v del
sujete cognoscente, la reslidad del ser como despliegue de
opuestos vy la permuta v ls identidad de los contrarios, en He-
raclito; el doble proceso de mutacion de los cuatro elementos
vy de las dos fuerzas, la eternidad e inmuiabiiidad de los ele-
mentos en la vuelta ciclica de unién y de separacidén, la doble
generacion de las cosas v la doble accién de las dos fuerzas
contrarias, en Empédocles; la inseparabilidad de los seres y de
los coniraries, la iniciacién y la progresion infinita del movi-
miento v su accion separadora, la permanencia de la mezcla,
en Anaxagoras; los dos movimientos: originario (eterno y es-
ponténec) vy derivado (por choque y forzado), la generacién
de las cosas, la formacién de los mundos, en Leucipo v Demé-
crito; el movimiento eterno, los choques y agrupamienios de
los atomos, en Epicuro (38).

Los fildsofos materialistas griegos consideraban gue sus
principios o elementes constitutivos del universe, fenian como
caracter esencizlmente materialista, el de ser infinitos o eter-
nos. Esto lo verificamos al analizar: el flujo universal v la mo-
vilidad de la sustancia eterna, en Tales: la inifitud en el tiem-
po (eternidad) y divinidad de l¢ infinito: unidad de sustancia
v causa, la infinita sucesién de los mundoes, infinita surgente
de infinita generacidén en Anaximandro de Mileto; el aire in-
finito, principio de las cosas, su movimiento eterno y su cam-
bio en Anaximenes de Mileto; la identidad de lo Uno eternc
(fuego) v del devenir universal, en Heraclito de Efeso; la
eternidad del ser: nacimiento y muerte, son sélo unién y se-
paracién, en Empédocles de Agrigento; la apariencia (naci-

(37) F. Engels: Anti-Dihring; p. 6. F. Engels: Disléctica de 1a naiu-
raleza; pp. T, 12, 25, 26; 156160, V. I. Lenin: Cuadernos fileséfi-

: cos; ppr. 240-285; 333 346,

(38) R. Mondoifo: El pensamiento antiguo; T. I, pp. 42, 43, 46, 47,
49, 50, 94, 95, 96, 102, 105, 106, 116, 117, 118 7. II, pp. 100, 10L
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miento ¥ muerte) y la realidad {unidn y separacion de los
eres eternos), la unidn originaria v ia infinitud de los infini-
esimales, v la pluralidad de los mundos, en Anaxagoras de
Clazomenes; 1a infinititud de las formas v de las combinaciones,
la eternidad del movimiento, la infinita multiplicidad de los
mundes en Leucipo de Milelo ¥ en Dembcrito de Abdera: el
rincipio fundamental: nada proviene de la nada ni se reduce

5 ia nada, la infinitud de los atomos v del espacio, los mundos
infinitos: su nacimiente ¥ muerte, en Epicuro de Samos (358).

lios filésofos materialistas griegos elaboraren los concep-
tos que “regulabsn’ sus principios o los conceptlos gque expre-
saban los elementos primaries, en el sentido de gue constituian
“fuercas materiales personificadas”, tales como: el apeiron en
Anaximandro, el logos en Herdelito, el amor-odio en Empédo
cles v el nous en Anaxagoras {40).

Estas conceptuaciones se formulan contradicteriamente,
puesto que, de una parte, podemos notar que estas abstraccio-
nes desechan las expresiones mitoldgicas religiosas; y, de otra
parte, el nivel de abstraccion era relativamente “sincrético”; ya
que los concepios de los elementos ¢ principios de los mate-
rialistas griegos, no estaban lo suficientemente diferenciados
de las representaciones de los elementos maleriales concretos.
Uno de los rasgos inherentes a los pensadores materialistas
griegos es su aleismno, gue los llevaba o bien a prescindir de
los dicses, o bien a considerarlos como seres inofensivos e im-
potentes, gue habitaban en los espacies vacios entre los mundos
-——en los intermundos— v gue no tenian nada gue ver con la
naturaleza ni con los hombres (Epicuro) (41).

En el mundo helénico, en contraposicion a los pensadores
materiaiistas, el espiritu de partide en filosofis (42} se mani-
festd en el conjunto de actitudes expresadas por los fildsofos
idealistas, Los planteamientos filosdficos de los idealistas grie-
gos tienen como funcion esencial la de preservar los mitos im-
puestos por la clase esclavisia griega; v no sdlo en papel con-
sistié en la preservacion, sino, lo gue fue mas decisorio para

&
&
A

(39) Ibid; T. I, pp. 40, 42, 43. 44, 46, 46, 94, 101, 103, "107, 113, 115,
118; 7. II, pp. 98, 8§, 100, 101

(40) A, Spirkin: E} origen de la conciencia hwmana; pp. 245, 246, 253,

(41} M. A Dynnik: Historia de la fhosefia; T, I, pp. 73, 76, 80, 84,
93, 121

{42) V. I. Lenin: Cuadernes filos6ficos; pp. 258, 283289, V. I. Lenim:
Materialismo vy empiriecriticisme; pp. 227, 283, 285
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los intereses de la clase aristoerédtica griega, radico en la im-
posicién de su mitologia a las clases sojuzgadas (43).

Los filésofos idealistas griegos, en un sentido general, te-
nian como rasgo comun su posicion ideclégica antaginica a
los pensadeores malerialistas; pero en un sentido pafticular, ca-
da filésofo idealisla griego tenia sus particularidades en su
manera de reflexionar. En cada filésofo idealistu exisle gene-
ralmente une ¢ varios aspectos gue prevalecen en sus especu-
laciones. En Pitagoras prevalece el misticismo de los numeros
v la transmigracion de las almas; en Farménides, es la concep-
cién metafisica por excelencia del ser tnico, eterno, inmovil,
indivisible y sin vacie; en Zentn de Elea, es la negacién del
movimiento a partir de sus “aporias”; en Sécrates es la moral
religiosa esclavista aristocrédtica; en Platon, es el mitico mundo
de las ideas v —entre otros aspectos— los mites de la reminis-
cencia v de la caverna; en el enciclopedico Arisioieles es, en
primer lugar la Légica y en segundo lugar, las otras discipl
nas (44}. .

En los pensadoures idealistas griegos, los smitos religiosos
son €l basamento a partir de los cuales (v. gr., Platén: Blen =
Dijos; Aristéfeles: primer motor inmévil = Dies) la clase es-
clavista griega —especialmente el sector aristocratico— va a
imponer su concepcién del mundo a la sociedad helénica,

H. La Filesofia Mediceval — En la sociedad feudal euro-
pea, la filosofia devino —de acuerdo a una asercién universal-
menie aceptada— como un apéndice, como una sierva de la
teologia,

La teologia, como forma racionalizada de la religidn, es
s6lo el grado abseluto de alienacién; en este sentido, la teclogia
cristiana desintegrd las geniales reflexiones de la filosofia an-
tigua, particularmente de los materialisias griegos.

La mitologia crisiiana absorbid la problematica filosdfica
(45) v, salvo el problema de los universales -—gue también
sirvié con fines teclbgicos—, la preocupacion hegeménica de
los mitdlogos-tedlogos medioevales versé scbre “puerilidades”
absurdas v aberrantes. “Se discutia apasionadamente cuesiiones
profundas —algunas de las cuales hasla pasaban entonces por
insolubles—, como las sigulentes: cuando un cerde es condu-

(43 B. Parrington: Ciencia y politica en ¢ muounde antiguo,

{(44) R. Mondolfo: E! pensamiento aniigue, T. I, pp. 54, 56, 84, 81, 85,
86, 87, 148-171, 199233; T. II, pp. 1875

(45) E. Gilson: La filosofiz en la Edad Media, pp. 8 102, 145, 235,
434, 699, ol
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Cuando se compra una capa compleia, (Se compre iambién el
capuchtn? Las argucies v los
igualmente de moda en aguellos medios, Habiz unos razona-

; articularmente célebres, a los gue se llamaban guali-
el nombre de su inventor. Gualén. He agul dos mues- .
enes lo gue no has perdido, ne has perdide cuernos,
tienes cuerncs; ratdn es una palabra, unz palabra no o2
uego el ratén no roe gueso’ (48). '

s tedlogos flosofantes medicevales, en su febril alie-
legaron & fantasear tan delirantemente gue, ©
llizando su innill ‘arte’. los escolésticos escribian tra-
hre temas como los siguientes: ‘) Qué edad te-
ic fue creade por Dios?; 'Jen cual de los dos,
propio Adan o en Eva, revivira lz costilla de Adén, al
ia futurz resurreccidén de los muertos?. ... ‘;duermen.
ambiér les angeles?. ‘;puede Dios todepoderocso crear una
i tan grande gue el mismo no pueda levantarla?, ete” (47).
1 desarrcilo de la filosofia en lz sociedad feudal europea
presenta un carécter contradictoric, fundamentalmente debido
al espiritu de partido de la filosofla medioeval, gue se mani-
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lucha entre las corrientes: nominaiisiz v realista.

edloges fildsofos medioevales gue representan la
tendenciz progresiva, son aguélles gue: "“Entre los materia-
listas ingleses encontramos como elemento fundemental el

nomin
teriatisme” .

Los pensadores medicevales, gue se consideran como los
méas destacados v de ideas mas progresisies, son esencialmente
los nominalistas v aquélics gque poseen concepciones afines. En-
tre los m&s represeniatives tenemos: sl “panteisia” Juen Ee-
coto Erigena; al nominelista Berengerario de Tours, cue negl
iz transubstanciacién (ieofagia); &l nominalista Juan Roscelino,
! mito ‘misteriose’ de la Trinidac (peliteismo);
al ‘conceptuslisia’ Pedro Abelarde; a Rogeric Bacon, gue s€
interesd vor iz ciencia experimental; al averroista Siger de Bra-
bante. cue afirmé .gue el mundo es eternc: al nominalisia Juan
Duns Escoto, gue.inicid la critica interna de lz teclegie crisiia-
na; v &l er : de Occam, cue de-

ue es, en peneral, lz primera expresidn del ma
} -

fir (D

b} Ivnid., pp. 261, 518

Y M. A. Dymmik et al: Historia de la filosofia; T. I, 252253 A. V.
© Sheneglov, et al: Historia de )z filosefia; p. €7,

(48)- C. Matx v F. Engels: La sagrada famila; p. 184



los intereses de la clase aristocrética griega, radicd en la im-
posicion de su mitologia a las clases sojuzgadas (43).

Los filésofos idealistas griegos, en un sentido general, te-
nian comao rasgo comun su posicidn ideoldgica antagdmica a
jos pensadores materialistas; pero en un sentido particular, ca-
da filésofo idealisia griego tenia sus particularidades en su
manera de reflexionar. En cada filéscfo idealista existe gene-
ralmente une o varios aspectos gue prevalecen en Sus especu-
jaciones. En Pitégoras prevalece el misticismo de los niemeros
v la transmigracion de las almas; en Farménides, es la concep-
cién metafisica por excelencia del ser Gnico, eterno, inmévil,
indivisible v sin vacic; en Zenon de Elea, es la megacion del
movimiento & partir de sus “aporias”; en Sécrates es la meral
religiosa esclavisia aristocratica; en Platén, es el mitico mundo
de las ideas v —entre otros aspectos— los milos de la reminis-
cencia vy de la caverna; en el enciclopédico Aristételes es. en
primer lugar la Logica y en segundo jugar, las otras discipli-
nas {44). :

En los pensadores idealistas griegos, los mitos religiosos
son el hasamento a partir de los cuales (v. gr., Platén: Blen =
Dios; Aristételes: primer motor inmovil = Dies) la clase es-
clavisia griega —especialmente el seclor aristocratico-— va a-
imponer su concepcion del mundo a la sociedad helénica.

B. Lu Filosofia Medioevul — En la sociedad feudal euro-
pea, la filosofia devino —de acuerdo & una asercion universali-
mente aceptada— como un apéndice. como una sierva de la
teclogia.

La teologia, como forma racionalizada de la religion, es
sblo el grado absoluto de alienacidn; en este senliido, la teclogia
cristiana desintegrd las geniales reflexiones de la filosofia an-
tigua, particularmente de los malerialistas griegos.

La mitclogia ¢ristiana absorbié la problemdtica filosdiica
(45) v, salvo el problema de les universales —que tambien
sirvid con fines teolégicos—, la preocupacion hegemdénica de
los mitélogos-tedlogos medioevales versé scbre “puerilidades”
absurdas v aberrantes. “Se discutia apasionadamenie cuestiones
profundas —algunas de las cuales hasta pasaban entonces por
insclubles-—, como las siguientes: cuando un cerdo es condu-

(43) B. Farrington: Ciencia vy pelitica en el muando antiguo

(447 . Mondolfo: El pensamientio antiguo, T. I, pp. 54, 58, 80, 81, 85,

: 86, 87, 149171, 199233; T. II, pp. 1875

{45) E. Gilson: La filosofiz en ia Edad KMedin, pp. 8 102, 145, 234,
432 649, 501,



cido 2l mercado, jes
Cuando se compr
capuchén?

mienios nar’:mulan-‘eme cé
dicos, por el nombre de su inven T
tras: ilenes o Que no has perdide, no has perdid
luegeo tienes cuernos, ratdn es unz paiacrahun—a lal
gueso. luego el ratén no roe guesc’ (46). _

Los tediogos iilosoiantes medicevales, en su febril aiie-
nacion, llegaron a faniasear tan delirantemente Jue, “mgh
da v ilizende su ,umm ‘arie’, los escolasiicos escribian tra—
tados enteros sobre temas como los siguienies: ‘jQue edad te-
nia Adén cuando T’he creado por Dios?) ‘jen cual de los das,

en el D*omo Adén o en Eva, revivird la costilia de Adén, al
resurreccién de loz ruertost. .. (Guerme“,
aageles?‘ .puede Dios todepoderoso crea* une
rande gue €] mismo no pueda levantarle”, ete” (47).
sarrclio de 1z filosefiz en la sociedad Jeudal e‘*rsmeg

aracter contradictoric, fundamentalmente debido
artigo de la ulosckm mediceval, gue s mani-
iestz en iz lucha entre las corrientes: nominalisiz v realista.
Los tedlogos filosofos medicevales cue represent la
tendencia 'D‘”O&‘ esiva, som aguéllos cue: “Entre los materia-
] ‘

is enconirames como elemente fundamental el
no meo. gue es, en general, la primera expresion del ma
ier mo’ (4 8)

f.os peﬁsaaorec medicevales, cue se consideran como log
m4s destacados v de ideas mas progresisias, son esencialmente
ios nominalisias ¥ aguéllos que poseen cancepcliones afines. En-
tre los més rep*esem tivos tenemos: &) “panteista” Juan Es-

coto Tnge ;al nominalisia Be*epoeranc de Tours, gue nego
iz transubstancizcidn (teofagia}; al ,Aom‘nshcm Juan Roscelino,
gue se¢ opu al mito ‘misteriosc’ de la Trinidac (‘ecmommo)
2! -,hewbaai stz’ Pedro Abnelarde; @ Rogerlo Bacon, que s¢
interesd por la ciencie experimental; al sverroista Sige"" Ge Bra-
bante, gue afirmd que el mundo es eterno; &l nominalist . Juan

D/J

Duns Escoto, gue inicié la critica inlerna de iz teclogis

ne, v al eminente nominalista Guiliermo de Occczm, gue de-

(46 Ipid.,, pp. 261, 5if.

(473 M. A. Dynnik et al: Historia de la filosofia; T. I, 259-253, A, V.
Shechegiov. et al; Histeriz de 1z filosofia; p. 67,

{48} ¢, Marx v F. Pngels: La sagrads familia; p. 184,



sintegré las bases del -artificioso, cogmético e ilusoric mauso-
ieo de arguetipos tegologicos- fl'OS(L cos -medioevales (491

La tendencia Iilesdiica, donce la imaginacion deshorde la

or., donde lo sl mazo z lo objetivo, donde los mib
0% 51 tltwe*o‘_ ' posicion realistz, Los
mas destacados representanies aa estz corriente son: el neon
té 1co Agustin; €l ; torbery, gue se::aiu
el “argumento on 1ol i
peaux; el *’eahsta Al
Tomés de Aguince (50},

}

La mitclogiz cristiana se desga:
diceiones, gue Se €NPresaron en las

los nominalistas ¥ los realisias, estos
solidar el “reinc de los clelos” de la
religioss, para lo cual -ereé imprescingible “sistematizar”  los
dogmas de laz mitclogia cristiana. ' '

C. L¢ Filosofic.Moderne— L
italista ze desarrollz
iglesia feudal ¥ la buy
el slemento regresive

crea dictadure ideclogica impu s
algunos €asos 1o tenia el mencr escrupul
al nomicidio (v. gr. Gior Qano Druns):
siones, va ses directa o indirectamenie, actud como una inst-
tucion  tplcamente re‘;:resiva: esencizlmente inquisitorial (v,
gr.. Gassendi, Gelileo, I ue fue el suelo nut
cio de un idealismo sub) iel tipo de Berkelev.
En coniraposicién al obscurantismoe de iz iglesia cristiana
Ja clase burguesa de Zuropa Occidentsl, encontrandose en Una
posicién ascendenie, Como Cons ecuenciz de} nueve modo d
moduccm?" v de las profundas luchas de ciases, fue creando
as condiciones necesarias pare gue la ciencla (v. gr.. Gali-
lec, Newten) v la filosoiia (v. gr.. materialisme ingl :
cularmente Hobbes, materialismo francés del siglo WY

(48) E. Giison: La filosofia en 1a Edad Kedia: pp. 188 208, 218, 220,
294-996 261977, 444 450, 521525, 350-5368, “19“50' M. A, Dyvnnik
et al:. Historia de la filosofia: T, I, pp. 246, 248, 247, 283, 254,
255, 256. :

(50) E. Gilson: La filosofia en la Edad Media; pp. 118130; 236 236;
a7z, 468-480; 486502, M. A, Dynnik et al: Histoeria de la filosctia;
T. I, pp. 244, 245, 246, 247, 280, 251, 252,

Ly
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contradicciones entre sus represenlantes; es zsi gque podemos
constater que junto & eminentes cmmmcct {v. gr., Galileg,

Wewton} v a la vez filésofos (v. ., Descartes, Lemn;z} tene-
mos & idealistas subietivos (v. gr,. Berheie}, Hume). &} agnos-
tico Kant v los sistemas zlienantes de Fichte, Schelling v He-
gei {54). :

Donde 1z filosofia refieia nitidamente su aufonomisz, es en

el hecho de que cada filésofo —sea materiglisia o idealista—
n manera

posee una partlcul ridad en su modo de pensar, en S I
de filosofar. .

(54) F. Jodl: Hisforia de s fiiosofxa maderns; pp. 101106, 137.150,
235.262, 221.253, 281.288, 288-302, 403.-467, 4£85.500, 501522, 523- 5¢":-
M. A Dynnik et al: Historia de la- filosofiz; 7. 1, pp. 310315,
gg%gaﬁé 367-376, 393-398, 385-3B9, 389-303; T. 1II, pp. 349%, 323 X

66, 67-101.
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CAPITULO 1I

CONCEPTO, METODC Y SISTEMA EN LA FILOSOFIA DE
MARY ENGELS, LENIN Y MAC

“De toda lo anterior filosofin mo subsiste ai
final con independencia més gue la doctring
del pensomiento y de sus leyes, la légice
formal v la dialéetica” (1.

“m El Capital, Marz aplicd o una sola
ciencia: lo l6gice, la digléctice ¢ la teoric
del comorimiento del materialismo (no hao-
cen falta tres palabras: es una y i Mmisma Co-
se), gue tomg itodo lo. Que hehic de valioso
en Hegel y lo desarrolle” (2).

1. Concepto de filosofia.

¥l concepio de filosofia no es univoco, dade gue histori
camente 1z ‘Flosofia ha sido conceptuada de acuerde 2 la forma
de pensar de cada filésclo.

Las definicicnes de los pensadores més destacados scbre
lo que es la filosofia, definiciones enuncizdas antes de Carles
Marx v Federico Engels sson ¥ rincipelmente las expresadas por:

— Platén, que afirmé: es el saber que, al extrafarse de
Jas contradicciones de las apariencias, llega 2 la visiém de lo que
es verdaderamente, de las ideas

— Aristoteles, gue sostuvo: es la investigacién de las cau-
sas v principios de las cosas

— Agustin v Toméas de Aaquino manifestaron el criterio
mitoidgice cristiano: es aspiracién al conocimienio por Tazdn
de aguelio que la fe establece.

(1) "P. Engeis: Anti-Dihring; p. 11 .
(2} V. I. Lenin: Cuadernos filoséficos: D. 3.



conocimiento de las cosas
10 por sus fenodmencs itransi-

LoT
torios : - 1 y esencias v ccmmle WGe en
su seng ia invesiigacién Neturaleza v ge sus diversas

+— Desceries, gue manifesté: es el saber que averigus ios
‘ iencias v, en cuanto Tiloscfis pri
la’ dilucidacién de las verdades 0l

w
v
&3

1

o metaiisics, e ocupa
mas ¥, en par tie i
— Locke, Berkel
la critica de las idea

m (I)

w
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L
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aue iz consideraron
g refiexién critica sob

exXperiencia.

-~ Want cue sefald: es un conocimients
prmczpzc gue ex ge uns previa delimitacion de la
des de la razdn v, por lo ta

anto, una critica de la
prolegémenc al sistems de la filosofia "trascenden
— Fichte, que sentenciéd: es la cienciz de la construccion
v-deduccién de la realidad & partr del Yo _purc como libert aci.
. -— Hegel, que declard: es la consideraciér pensante de la
cosas, que se identifica con el Espiritu absoluto en el es‘;ado
de su completo autodesarrolle (3).

Las definiciones resefiadas ‘constituven un refleio aproi-
mado de lo esencial en el concepio de filosofia, pues éstz no
puede ser definida en un solo sentido, va gue cada definicién
es la forma particuiar come cada fildsofo ha expiuesio su con-
cepcitn 'Fl'OSOIlCd, p*eue*}ce* cuestionar las definiciones gue se
‘han vertido sobre lz filosofia Implicaria analizar las concepcic-
nes filosoficas ae estos pensadores, lo que dilataria nuestro ira:
nam ¥ no cons ituve un objetive de éste.

;Qué es la filosofia para C. Marx v F. Engels?

- De entre las diversas cpl iones. esbozades en los
nuales ce materialismo dialéctico™ v obras afines, redact
das por los intelectuales soviéticos, merece destacarse ia aue
sostiene gue: “La filosofiz es una de Jas formss de. la con-
clencia social; comnprende las ideas acerca de las leyes genera-
les del ser vy del conocimiento, v acerca de las relaciores en-
tre el pensamienio v el ser” (£). i

Este concepic de filosofia, si bien en linea s gene erales no
se opone &l espiritu  del materialismo cxaieu‘co histdrico, es
exirafio al concepto magisiralmente expresado por Engels, de

, {3) J. Ferrater Mora: Diccionario de. fﬂoseﬁa T I gl 6625
(4} M. A Dynnik et al: Hisioria de 1a fxiescfm I, poild.
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DIALECTICA —gue inciscutinlemente equivaic al conceplo de
flosofia—, que “no es emperc, més gue le ciencia de las leves
generales del moevimienic ¥ la evolucién de la nzturalezs, ia so-
ciedad humana v el pensam ;_emo" {5}.

‘Fste concepto fu
de la exposicion de ia
cuslidad, v de iz nega
—en 1879—, Engels e
lidad de ser publicads
nifestaba que: “Las leve
1¢ de la historiz de la
ded humansa, Dichas leves no son. “en efecLo otra cosa cue las
leves méas generales de estas dos feses del desarrollc histori-
co v del msme pensarmiento v ose reduccn. 1o f\l?“ﬁf‘al’"l nial
o tres: T )

v OVICeverss,

Er este articule, titulade Dislécrice, desarrolic sbélo lu
vrimera lev, dgl truegue.

Después de casi diez zfos, en 1888, Engels pr ec' 56 que;
“ .1z dialéctica guedaba reducida =z la ciencia ce las leves
generater del movimiento, tante del mundo exierier eomo el
del pensamiento humanc: dos series de leves identicas en cuan-
ic & la cosa, perc distinias. ¢n CUEnio & g ex ‘“cswo_h noel
sentide de que e cerebro humanc puede aplicarias conscien-
temente, mieniras gue en la maturaieza, v hastz hoy también,
en cr“a-- parie, en la historiz hurnana, estas leves se abren paso
de un mode inconsciente, baic la forme de une necesidad ex
terior, en medic de una serie infinitz de aparentes casualida-

(8.

Federico
ver las principal
dialéciico-hists

E‘ ngels ha sido guien ha elaborado por primera
es concepiuacionez filosdficas del materialismo
rico. Después de Engels, guienes han

guido en al eldboracidn de las delerminaciones fundamentales
el marxisme.son V.I Lenin v Mao Tsetung.
{5} F. Engels: Anti-Dithring: p. 131
Ibid.; pp. 110-13%
(7) F. Engels: Dialéctica de la maturzleza; p. 41
(8] F Engels: Laugwiz Feuerbach y ¢l fin de la filosofic clasica
siemana; B, 43, .



Lenin, er un articulo enconirado entre sus manuscritos de
#ilosofia inéditos, denominadc “Sobre la dicléctice”, escritc en
1815 sefhald: “La division de un tode v el conocimientc de sus
paries contradiciorias (... €8 la esencia (unc de los ‘esencia-
les’, una de las principales, si no la principal caracterisiica ¢
rasgo) de la dialéctica” {(¥).

Mao Tsetung ba explicitade de una manera maglstral, en
1937, en su articulo titulade Sobre la Contradiccidn, cue la
esencia de la dialéctice es: “La ley de la contradicelén, es de-
cir, 1a lev de la unidad de los contrarios en las cosas, es la
iev mas fundamenial de iz dialéctica materialista” (10).

2. El merodo en lo filosofic marziste

El desarrollo histérico del méiodo filoséfico, en su nivel
cientifico, de acuerdc = los invesiigedores Lli de Gorteri y G
A . Kurssnov - (11), ha atravesado ires eiapas fundamentales.
Estos tres niveles han tenido como principales representantes &
=2 En el primer periodo, e fildscfo oue evpresz Jo condensa-

cién del saber del mundc antiguo es Aristdteles, gue obje-

tive su métode de lz deduccion en el Organén
b. En el segundo periode, el pensador que refleje las necesi-
dades del conocimiento cieniificc es Bacon, aue plasmeo
su meétodo de la inducciom en el Novum Organum.
En el tercer periodo, los fiiésoios gue desde pos*’cionéc dia-
metralmente opuestas elaboraron, unc invertidamente: He-
gel, ¥ los otros correctamente: Ma‘;}: ¥ Engem; el método
Gialéctice, denominado por el pensader rumano A. Jols,
Novum Organum Dialecticum.

(]

"El método dialectico presupene tanio el metodo deductivo
aristotélico como el método inductivo baconiane ¥ corresponce
al desarrelio de las ciencias paturzles contemporaneas. EI mé-
todo dialéctice marxisiz es el grado supenm en el desarroilo
histérico del método filoséfico, va gue tanto la deduccion de
Aristoieles como la induccidn de Baco“ expresan en un Caso

(93 V. 1 Lenin: Cuadernes filoséficos; p. 35L

€10} Mac Tsetung: Cuatro tesis filosdficas; p. 27.

(11} 1 de Gortari: Introduccién a2 ls 16gics dialéctica; pp. 265275
G. A. Kursanov: El materialisme dialéctico v el concepic; Dp.
58.85. P. V. Kopnin: Légica dialéctice; pp. 287-306. 31 M. Rosen.
tal: Principies de ldgica dialéctica; pp. 426-444,



el nivel de desarrolic de la cienciz del mundo griego

otro los inicios de la ciencia de la sociedad ¢ alista 1
Tl método dialéctico marxisiz es e} reflejo clentil

regiidad chietiva. Qe la naturaieza 3

v Engels en reiteradas cportunidades han manifestado

dical diferencia enire su maners de pensar ¥ la de Hegel
Carios Marx, en el prélogo a iz segu nda edicidén ael tomo I
de E! Capital, fechado el 24 de enero de 1873, ha sostenide: “Mi
metodo dm‘zéc.ico no sblc es fundementalmente distinto del mé-
todo de Hegel. sino gue es, en todo ¥y por tode, su reverse. Para
Hegel, el proceso del pensamiento, al que €l convierle mcmsc:
bajo el nombre de idea. en sujeto con vida propiz, es el de-

miurge de lo real, ¥ esto iz simple formaa exierns .en que loma
cuerpo. Para io ideal mo. s, por el contrarie, més gue lo

material traducide v transpuesto a le cebeza del hombre... El
hect jue 1z dialéctice sufra en manos de Hegel una mis-
tifica yiér_. no obsta pars gue este filosofo fuese el primero gue
SUDO exponer de un modo amplio ¥ consciente sus formas gene-
les ¢ ue es gue en £ Iz dialéctica
Bparere i No hay més gque darle
la vue.%z@ mem: dicho enae ezzrla, ¥ en seguida se descubre
baio la corteza mistica 1o semilla racional” (12},
Federico Engels, en €l prélogo a2 s segunc} edicidn del
Anti-Dithring, escrito el 23 de se*,::_ernb re de 1885, ha afirmado
gue: “Marx v vo fuimos probahlemente los (nicos en’salvar la

- r
eIl

\
dialéctiva consciente de la filosofia idealistz alemana, iras-
plantindola zlista de la naturalezs v de

& lz concepcidn materia
la historia™ {i3). .

Engels, en la obra mencionada en el parrafo anteriorf ha
sefizlado las reales limitaciones del fildsofo alemén; indican-
do en 1878 que: “Hegel fue un idealista, es decir, los pensa
mienios de su cabeza no eran pare &l reproducciones més o
menos abstractas de las cosas v de los hechos reales, sino gue,
2 la inversa, consideraba las cosas v su desarroilo como repro-
c:‘ cciones realizadas en lz ‘Idea’ existente en algun lugar va
antes del mundo. Con ello guedaba todo puesto cabeza abaio,
-y completarrente invertida lz real conexién del mundo. Por
correcta v geniaimente cue Hegel concibiers inclusc varias
cuestiones particaiares, otras muchas cosas de detalle estan

{12) C. Marx: El Caplial; T. p 14.
(13} ¥F. Engels: Anti- I)uhmr*, p. BTV,

1S
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versa sopre “el punto de part
Ditraria de un sistema gue se
v ha relterade: “En iz dialé
versiérn de iodeas las conexion
ficaciones del s de Hegel”
' InSiSUr e critico de! pensa-
cpemes Oy BT
remarcer. “En He-

R

del concepto. Ei concep-

dor idezliste di 2 ,

gel, Iz dialéctica es.el sutodesarroll

w0 abspluie no stlo existe desde toda unz etgrnidad —sin Gue

sepamos Gonde——, sino gue es ademas. la verdadera alma ani-

madora de tcdo el mundc existente. El concepto se desarrolla
de 1

hasta llegser & ser lo gue es, a través de tod

C
1 , todas las etapas preii-

minares que se estudian por exiense en la Ldgica v gue se
contienen todas en diche concepto: luego, se “enajena’” co-
vertirse en la naturalezs, donde. sin lz conciencia de si, dis
natural, atraviess por una nueva evolu-

cidn, hasla gue, por Gline, recobrs en el hombre Iz concien-
cia de si mismo; en la hisioriz, ests- autoconciencia reaparece
brotando de su estado tosce v primitive, hasta gue por fin el
concepio absoluto vuelve z recobrar su completa personalicad
en la filoscfia hegeliana. Como vemos en Hegel, ¢ desarrollo
diaisctico gue se revela en la naturalezz v en lz historias, es
decir, la concatenacidn causal cel progreso gue va de lo infe-
rior & lo superior, ¥ gue se impone, & traves ce todos los zig-
zags ¥ retrocesos mcinenidneos; sélo es el refleio del automovi-
miento gue existe v se cesarroliz deésde toda su eternidad, n

ot

{14} Ibid,; p. 10.
(15} F. Engels: Dialéctica de la naturalezs; pp. 2728
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se sabe dénde, perc desde luego con independencia de

rebro numano pensante” (18],
Los juicics emitid

‘Engels acerca e lz

ve elocuentes en sel

radicelmente 1z digléciica materi

E! meétcdo dislecilee mar

materia, la forma de conceptuar i
Lenin ¥ Mao Tsetung hen proporcion
sobre la esencia del metpdo dizléctice.

lenin hz meanifestado en un articulo titulade Resumen
del libro de Hegel Ciencic de lo Ldgice, escrite en 1814 gue
“La Dieléctica es la teoriz de como los conirerios pueden ¥
suelen ser {o devienen) idénticos: en cue condiclones son idén-
tices, al convertirse los unos en los otros, ¥ por gué el entendi-
mients humeanc no debe considerar estos conirarios como muer-
tos, petrificados, sino como vivoes, condicienados, méviles v gue
se convierten los unos en los otros” {17). '

Posteriormente, en el afo 1815, en otre articule denomina-
do Resumen del libre de Hegel Lecciones de Historic de lo Fi-
losofia, ha exypresado cue: “La dizléctica, en el ser
to, es el estudio de lz contradiccidon en lz esenciz misma de les
orietos: no- s6le les apariencias- son iransitorias. moéviles, flui-
das, demarcadas s¢le por limites convencionales, sino gue tam-
bién es asl la esenciz de las cosas” (18). '

Il método dialéctice marxisiz ha sido expuesic por Mao
Tsetung, en 1937, en su trabejo lamado Scbre lo Contradiccidn,
donde desarrolla de una manera global los puntos mas relevan-
tes del problema de le contradiccion. En este articulc ha mani-
festado gque: “...la concepcién del mundo materialista-dialéc-
tica postulz el estudic del desarrclio de las cosas partiendo
desde su intericr, desde su relaciones con eiras coszs, 0, en
otras palebras.s considers el desarroilo de las cosas como su
Propio movimienic intlernc necesaric; ¥ que cadz cosa en
movimiento ¥ 1as cosas gue la rodean esian interconeciadas e
interacivan., La causa basica del desarrollo de Ims cosas no re
side en ¢l exterior sinc en el inierior de las cosas, en sus con-
tradiceiones internas, Todes las cosas tienen esas contradicc
nes internas Que provocan su movimientic v si desarrcollo.

bt

v
i

{16) F¥. Engels: Ludwig Feuerbach ¥y ¢l fin .de la filosofia clasica
alemnapa; Pp. 42-42 ‘

(17) V. 1. Lenin: Cuoadernos filoséficos; p. 105,

(18)  Inid,; p. 246,



coniradicciones internas de las cosas son la causa bésicg de su
deszrrolic. ern ilanio gue su inierconexion e interaccion con
las oiras cosas consiiiuven una causa secundaria de su desarro-
ARPRL 10N
LG (LQ;.

3. El sisiems en o filosofia marzisic

Los filosofos, &l reflexionar sobre la realidad circundan
te, & la vez gue elaboraban -sus coneepciones filosoficas, gene-
ralmente construian también sus sLsLemas particularmente des-
pués de los presocraticos.

Engels, luego de referirse a! sistema hegelianc, he expre-
sado lo. siguiente: “El-sistema’ es, cabdlmente. o efimero en
todos los fildsofos, v lo es precisamente porgue brota de una
necesidad imperecedera del espiritu humano. Le necesidad de
superar todas las contradicciones. Perc superacdas iodas las con
rradicciones Ge Una Ver v Para siempre, hemos llegaac 2 la lle-
mada verdad absoluta, Ia historia de! mundo se ha terminado,
v, Sin’embargoe, tiene que seguir existiendo, aungue ¥& no len-
ga nads gue hacer; lo gue Trepresenia, Ccomo Se Ve, una nueva
e inscluble contradiccidn. Tan pronto como descubrimos —y
en fin de cuentas, nadie nos ha avudade més que Hegel a des.
cubrirlo— que planteada asi la tares de la filosofia no signi-
fica otrz: cose gue pretender que un sole fildsofo nos de lo
gue puede darnos ls humanidad entera en su travectoria de
progrese; tan pronto como descubrimos esio, se acaba todas fi-
losofia, en el sentido tradicional de estz palabra. La ‘verdad
absoluta’, inaseguible parz el individuo, va no interssa ¥ lo
gue se persigue son las verdades relativas asequibles-para cual-
quiera, por el-camino de las clencias positivas ¥ la generaliza-
cidn de sus resultados mediante el pensaimemo amlecucc {20).

De log precedem.es iuicios se infiere gue Engels er plena‘
mente consciente de gue la creacidn por los fildscies anterico-
res Ce sistemnas filosOficos, enirafiabe necesarias e inevitabies
contradicciones, puesic gue tode sisterna implics —de acuer-
do al criteric tradicional existente en ese enionces, en el si-
gle XIX— arribar.z conclusiones definitivas.

Engels, 2 la vez gue sefislaba las limitaciones inherentes
a todo sistema filoséfico gue tuviere la pretensién de ser el

(18) Mao Tsetung: Cuatro tesis filoséficas; p. 30.
(20) ¥. Engels: Ludwig Feuerbach v el fih de la fiosofia clisica
alemana; pp. 13-14
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devasitarioc de la verdad azbsolutz, seniabs las bases mas im-
po}tames de la filosofia del proletariado, refervenies al caracter
histarico de lz fiosofia, & los limites de ésiz en cadz elapa de
su cevolucion v & lo gue expres: Ineguivocamente su certezs
universal ¥ su supericridad en iz teoriz v en Iz praxic sohre
a2 filosoflz pre-marxista. fundameniaca en lz unidad establec:
dz entre las ! ] ialécii

: B
ciencias v la Qiail
T
i

gue, Por el coniraric, supone ou oot g
de la totziidad del mundo externo puede Gar pasos de gigant
ge generacidn en generacion” (21).
Lz contraposicién permanente enire lz contradice¥®n en los
procesos materiaies ¥ el reflelo conceptual en la conciencia hu-
mana es analizada en oire nivel por Engels, gue nos dice:
comprensién de gue lz totalidad de los procesos na
encuentra en una conexion sisteméiica mueve & iz clencia & mos-
trar esa conexidn sistematica en todss paries. en el detalle
igual gue en el conjunto. Pero la correspondiente exposicidn
cientifica complels de esa conexion. la composicidén de unsz re-
produccion mental exacts del sistema del mundo er gue vivi-
mos, nos es imposible ¥ seria imposible para tcdos los tiempos.
Si-en algun momento de lz evolucién de le humanidad se com-
pusiers un tal sistema definitive v concluso de lzs conexiones
del mundo fisico, espiritual e histdrico, guedaria con ello cerra-
do el reino del conocimiento humano, y guedaria también cor
tada la posterior evolucion histéricd z partir del momento en
gue lz sociedad se encontrara instituida de zcuerdo con aguel
sistema: todo io cual es un absurde Y. un pure contrasentido.
Los hombres se encuentran, pues, situsdes ante ung contradic-
cidn. reconocer por una parte, el sistema del mundo de un
modo completo en su conexidn de conjunto, ¥ por oira parie,
no poder resclver jamas complelamente esz tarea.
su propia naturaleza humana cuante por la naturale
tema del munde. Perc esa contradiceion no sble arT :
naturaieza de los dos faciores —mundo ¥ hombre-—, sine q
es ademas lz pelanca cepiial de todo el progreso intelectual, ¥
se resuelve diariamiente v consianiemente en la evolucidn pro-

iua
uraies se

ks

(21) F..Engels: Anti-Dithring; 1. 10,
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& humanidad, de! mismo modo cue, por
oz eiercicios matemeficos se resuelven en
z o en ung iraccion coniinua. De hecho, to-
nial g '

gue de
TARES.

menie )
conceptos cue refieiax )
arxismo-ieninismo-
istorico son expre-

: Tele

meolsme v oe
iones egulvalenies gue se
rirse a iz filosofia del proletariadc.

‘Desce hace una década, como consecuenciza de la poiémice
en el senc del movimienio comunisiz mmiernacional entr

T

=)
marxisias-leninisias-maoistas v los revisionisias contempori-
neos acerce de problemas politicos, econdémicos v oulius
general, & nive! filosdfice se inicid la critice & José
v desde hace algunos efios la critica & Mao Tsetung por
a M

de los revisionisias soviéticos. La critica a Stalin v

(227 Ihid; pm. 23.24. _

(23) "Ibid; p. XN F. Engels: Dialéctics de }a maturaleza; v 2L

(24) -G. Hursinov et al: Problemas fundamentsles del aterislismo
dizléctice; -p. 12, O. V. Kuusinen et al: Manual de marxismo-
leninisme; . 18, A D. Makdrov et al: Manual de materialismo
dialéctico; p. 8. VgD. Rozhin et 2l: Tratado de filosofia marxista;
n. 11, )






ca esencizl del marxismo: J. Stalin posee lz
sisternatizer los principies fundamentales; ¥ Mac Tsetung

el méritc indiscutibie de haber desarroliade los dos
revolucionarios del materialismo digléctico: la préctics v Ia con-

17 :;C‘;}CC- Gl

" Los investigadores soviéilcos, so pretexto del “desarrollo
creador”, han sepultado la esencia revolucionaria del marxis-
me v algunos se han dedicade & lucubraciones totelmente ex-
trafias al espiritu dialéctico del meterialismo. Estc lo veremos
con un poco de detenimiente posteriormente.

B. Problema fundamental de lo filosofia— La filoso-

fiz pre- marx:is:a: en st prolongaco discurrir de cerca de veln-

ticineo s iglos, se ha abocado 2 elaborar interpretaciones acerca

de la naturaleza v la sociedad; ha constituido explicacion—es de
it

e

o

la preoblematica moral. arns@ca, religiosa, juridice, educativa,

i
polit

Py
ﬂ

ica, cientifics, elc; he construido respuesias a los interro-
s humanoes ¥ “divinos”; en suma, lz filosofiz en cada eiz
pa h' stérica de su desarrcllo de acuerdc a los intereses y ne-
cesidades gue n*evalemarz en la sociedad correspondiente se li-
mitaba (nicamente a contestar & los acuciantes: ’3“0538’13&5 cie ia
compleiz v con L:gmcmpa realidad, gue se reflejan conceptual-

menue er: los términos: COI’}CEDCI\.“ del I"IuIZG(».

:

o]

Tl materialisme dialéetico-histdrico, & iravés de unc de
sus creadores, Engels, tiene ante si el ' ‘menudo” problema de
Adilucigar cual es el mas prefundo de los interrogantes gque se
han suscitade en la filosofia; anie ello sostiene gue: “El gran
problema cardinal de ioda filosofis, especialmente de la mo-
dernz, es el provlema de la relacidn entre el pensar v el ser.

E! probiema deia relacién entre el pensar v €l ser, entre el es-
piritu v la naturalezz, problema supremo de toda iz filosofis,
tiene, pues, sus raices, al igual que todas les religiones, en las
ideas * limitadas e lgnorznies -del estado de salvaiismo. Pero
1o Ducxo planiearse con foda nitidez, ni pudo adquiri su plena
significacién hasia gue la humanidad europea desperio del pro-
1ongaco leiargo de la Edad Media cristiana. E} problema de iz
relacion entre el pensar ¥ ser, problema gue, por lo demas,
tuve también gran imporianciz entre los escolasticos de la Edad
Media; el problema de saber gué es lo primario, si el espiritu
¢ la naturajezas, este problema revestia frente a la iglesia, la




for na agudizada siguiente: ;el munde fue creado por Dios,
o existe desde toda una eternidad?” (26).

Es e (ltimo interroganie, el gue creemos es el plamea-
miento correcto de lz cuestidn fundamental de la fliosofia, gue
se reformulariz asi: ;El universo es elerno & infinito o ha sido
creado poOr “"‘sgueh’.

La historie de la filosofie avale esta formulacitn del pro-
biema, v& gue sl cbservamos con deternimienic las <
de los filésolos marterialistas, narucu?c._meme de los griegos v
de los modernos, todos concuse
gl universo o los conceptos
eternos ¢ infinitos (27).

En oposicién z los pensad o :
idealistas ~wcasi todos— postulan ‘ia creacign del mundo por el
concept de Dios (Flatus vocis). _

Lz forma como Engels plan.eo gl problema, creemos que
tiene su génesis en dos faciores: el D:’zme*o consiste en gue el
pla :ear.:ien:o de ;gué es lo primars q si la nmaturalers, €l seT,

e lo contraric, € espiritu o el pensar?, es una consecuencia
l6gica de la coherencia conceptusl ce pensamiento maleria-
lista, va que la idea de Dios, para los materialisias es sélo unz
ides v las ideas no son existentes, selvo en el cer ebro humena;
¢l segundo se debe a que Engels, a pesar de tener ung posicion
completamente antagénica frente a Hegel. éste influyd decisi-
Yvamente con su “Idea absoluta”. '

Esto se observa mejor cuando Engels aesﬂlnda las posi-
ciones filostficas fundamentaies: “Los fildsofos se cividian en
dos grandes campos, segun la contestacion -gue diesen & esia
pregunta. Los gue afirmaban el carécter primaric del espiritu
frente 2 la naturaleza, v por ianio admitian. en Ultimia ins-
tancia, una creacién del munde baio una u otra forma (y en
muchos filosofos, por ejemplo en Hegel. el gémesis es basiante
més embroliado e inverosimil gue en la religidn cristianaj, for-
maban en el campo del idealismo. Los ofros, los que .repule-
ban la naturaiezz como lo primario, figuran en las diversas eg
cuelas del materialismo” (28).

(28) F. FEngels: Ludwig Feuerbach y el fin de la filesoffa clasica
alemana; pp. 18-20.

27y 5. Mehuuﬂ -El problema-de io finite ¥ Jo infinite; pp. 158.170.

{28) ¥. Engels: Ludwig Feuerbach ¥ e:l fm de la fliosofia clasica
alerhana; ps 19 ¥ 20,
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C. Concepto de materic.— El concepto de materia es
deniro de las conceptuaciones filoséficas del materizlismo dia-
léctico-histérico, el de mavor trascendencis.

El principio de desarrolio de lz materia fue expuesio por
Engels en 1878, al afirmar cue: “Cuando somelemos & la con-
sideracion del pensamientc Ja naturalezz o la historié humana,
© nuesira propia actividad espiritual, se nos ofrece por de
pronto la estampa ce un infinito entrelazamienic de conexi
nes e inleracciones, en el cual nada permanece siendo lo c;ue
era, ni como era ni donde era. sino que todo se mueve, se frans-
-formas, deviene ¥ perece” (26 _ :

Estas afirmaciones trasuntan fielmente el espiritu de la
concepeion dialéctics de la ma:eria, Gue posee 1as caracteristi-
cas de ser “primaria e ingenua”, fue formuiada “por ver prime-
ra por Heraclito”, :

Esta concepcion dialéctica por el simple hecho de ser und
verszl comprende la naturaleza, la sociecad humana v el pen-
samiento —esic lo afirman reiteradamente los clasico
Hismo-leninismo-maolsmo—; ¥ en esie ce"\**"\:
este uliimo-dentro de laz conexién “total”, va ¢ .
nes siguientes fueron formuladas en onos‘ciéﬁ Dinring,
Dlameaba una coniraposicion entre lz “conciencia”, “el pensa-
mmiento” POruna parie y el ser, la maturalezz, por la oirz; la
réplica lc zo en los siguientes términos: “Mas si se sigue pre-
guntando cue son el pensamiento v 1z concienciza v de dénde
vienen, se halle que son productos ‘del cerebro humange, ¥ gue
el hombre mismo es un producto de la naturaleza, gue se ha
desarrollado junto con su medio; con 1o gue se entiende sin
més gue los productos del cerebro humane, gue son en ulti
ma instancia precisamente producios de lz naturalezz. no con-
tradigan, sino gue correspondan al resto de la conexién mnaiu-
ral” (30). '

Istos juicios indiscutiblemente se refisren a cue el pen-
samiento ¥ la conciencia son “elementos” gue deben incluirse
en el concepio de materia. .

Engels, con una prevision genial hecha perticularmente
pare los “marxistas” gue tlenen predil 9(:”101“; por lo entolédgice
(31}, ha manifestado: “Liz-unidad del mundo no estribe en su
Ser. -aungue Su Ser es un presupuesio de su unidad, ya gue tie-

s del mar-~

(29) Engels: Anti-Dithring; p. &
(30) Ibzd .22 :
(31) Rosental -Judin: Diccionsrio filoséfico; p. 415
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ne gue ser antes de poder ser uno, Pues el ser es unz cues-
ti6n abierta a pertir del limite en el que se interrumpe nuestre
horizonte. La real unidad de! mundo esiribz en su materiall-
dad, v ésta no cueda probada r:;o* unss pocas frases de presii-
digitador, sinc por un large v aboTioso - desarroilo de lz filosoe
fiz v de lz cienciz de la nmu*“‘ezr; -(32) ‘

El problemsa del ser como cuestion abierte fue tratazde yva
por Engels entre 1875 y 1876, en los siguientes juicios: “La su-
cesidn eternamente repetida de los mundos en el tlempo infi-
nito no es més cue el complemente logmo de lz coexisienciz

de los innumerables mundos en el espacic infinito. .. Nada hayv
eterno fuera de 1 ia materia en eterng movimienic v cde las le-
ves don arregle & las cuales se mueve v cambia. ., Tenemos la-

i‘.\!

certeze de gue lz materia permanecera eiernamente la mism
& traves de tounc sus mutaciones, de gue ningunc de sus 'a-trz-
butos puede llegar a perderse por enterc ¥ de gue, por tanto,
por la misme férrez necesidad con cue un'diz desapargcerz ge
lz fez de la tierra su florecion mas alla, el espiritu pensante,
volveréd & brotar en otro lugsr v oen 0*‘"0 tiempa” (asy.

Las consecuencias resulianies de la concemié - dialéctic
de la meaterie, en el sentido de cue es eterna en el ti
infinita en el espacio (34), no son acepiad
res idezlistas, se muesiran renuenies a -esia
gue admitirias tiene como correctio co*slar
ple v llana de un acto de “creacidn”; para
te necesaric neger estos postulados, para poder
repliclamente zl demiurgo.

"En relacion con Ia infinitud del universo, Meliuiin tiene un
razonamienic gue creemm merece mencionarse, el Gue -sostie-
ne: "“Podemos descubrir la limitacién de algo soic en el caso
de gue potamos salis fuera de &l ¥ pasar a la regién de oiros
fendmencs. Ve*o, en relacion con la ma‘er‘;a esa operacién es
irrealizabie de por g, va cue en la naturzleza no existe nads
mas gue la materia en sus multiples formas. Y como es impo-
sible rebasar los limites de lz materia, no pueae hablarse de
u limitaciénm, de-lo cual se deduce gue la maleria es infinite”
(35). '

Los datos astronédmicos son expresivos ¥ constituyen un
indicic pars los idealistas gue desean iimitar el universo tanic
(32} F. Engels: Anti Dithring: pp. 30:31.

(33) ¥. Engels: Dialéctica de la naturaleza; p. 20.
(34} T, Enge;cz Anti-Dvihring:; p. 37.
(35} 8. Melinjin. El problema de lo finito ¥ jo infinifo; p 176,



espacialmente como temporaimenie v que tienen un prisrma ob-
nubilade por los mitos religiosos; estos elementos de julcic afir.
mean que: “Nuestrz galaxiz se compene; aproximadamente, de
150,000 millones de estreilas agrupacdas en formz de disco o, .
mas exaciamente, de una espiral giganiesca. Su Qidmeiro e
Ge uncs 100.006 anos de luz v su espescr de 16,000 z2fios de luz
Acdemas de las estrellas, integran la galaxiz alrededor de 140
millones ce nebulosas difusas. constituidas por polve v ga-
ses” (36). "Hov dia, con avuda de instrumenics muy perfec-
tos, se puede fotografiar més de mi miliones de galaxias g
tuedas fuerz de nuesiro sistema estejpr” (37},

El concepto filosofico de materia es el cue posee el ma-
vor contenide v la mavor extension ¥ el unice gue puede con-
siderarse como categoria filoséfics (38}, phesto cue integra to-
do lo exisiente, tanto lz naturaleza como la sociecad ¥ no exis-
te 0tro concepio que puade homologarse con el de materiz en
lo que & su universalidad se refiere

En este sentido. Lenin, en su magistral ¥ brillantisims
obra polémica Materialismo vy Empiriocriticismo, he indicade:
“La materia es una categoria filosofica que sirve para designar
la realidad objetive, que es dade 2! hombre er 5uS sensacio-
nes, que es copiada, fotografiada, reflejada por nuestras sensa.
ciones, que existe independieniemente de ellas” (39).° -

En lo que se refiere zi espiritu ¢ 1z conciencis va 1o ha
precisade Engels ¥ lo ha remarcado Lenin—, ésta es un pro.
ducto del cerebro v, en resumidas cuentas, es un producty de
la naturaleza; v en consecuenciz la gonciencia, el espiritu ¢ el
pensar, en cuanto propiedad de la materia, forma parie inte-
grante de un concepto mayor, el Gnico categéricamente uni-
versal que es el de materia; por esta razon, Lenin ha expresa-
do: “Naturalmente, la contradiccidn entre la materia v la con-
clencia no tiene significado absolutc mas gue dentro- de los
limites de un dominio muv resiringico: en este case, exclusi-
vamente dentro de los limites de la cuestién gnoseoidgica fun-
damental acerca de qué es o gue hay gue reconocer como lo
primaric ¥ qué.es lo que hay que reconocer como le secunds-

(36} Ibid.; p. 102

(373 8. Mehujin: Dialéctiea del desarrollo de la naturaleza inorgs.
nica; p. 94, -

(38) F.T. Arjiptsev: Lz rateria tomo categoria filoséfica: np, 129-137,

(38} V'., I %eréirg Materialismo ¥ empiriocriticismo; pp. 98, 99, 11z,
207, 208, 213 :



rio, Mas allé de estos Lmz;e% iz relatividad de ta’ contraposi-
cidén no suscita duda alguna” {40},

El concepio dizléctico de materia seria el de ser tode rea:
dad cbietiva del microcosmos, del cosmos ¥ del macrocosmos.
T microcosmos en cuanio refleio de lo infinitamente peguefe

gr., diomo, mlc*“onar:mulac‘}, el cOSMOE en lo gue represen-

1z rezlidad eircundante {v. gr., naturalezs, sociedad); v el
nacrocosmos lo infinitamente grande (v. gr., galaxia, meie-
alaxia).

La concepeion dialéctica de la materia es la gue permilié
cer predicciones geniales a2 Engels ¥ particularmente a Le

1
E
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nin, gue en 1808 manifestaba: “T” electron es tan inagotable
como el atomo, la naturaleza es infinita, pero existe Infinita-
mente” v “La destructibilidad del Atome, su in nagotabilidad, la
vari

izbilidad de tbdas las formas de la materiz v de su. movie
nto. han sido siempre el sostén del mate erialismo dislécti-
co. Todos los limites de la naturzieza son convencionales, rela-
tivos, movibles, expresan la aproximacion de nuestra inteligen-
ciz al conocimientc de la materia” (41

;‘i
.
{U

.. D. El espacio,. el tiempo y el movimiento.— Los concep-
tos de espacio, de tiempo v de mm"rmenuo han sido amplia-
mente analizatos v debatidos en la filosofia pre-marxisia, par-
ticularmenie en ia filosofiz moderna de Eurona oceidental.

) La concepcion dialéetica de 1z materia estéd estrechamen-
te vinculads con estos conceptos, Engels. en 1888, manifesiaba
acerca de la primera: “La gran idea cardinal de gue £l mundo
no puede concebirse como un conjunto de obietos terminados,
sine come un conjunio de procesos, en el due lzs cosas gue
parecen estables, al igual gue sus refleios me ntaiec eh nues-
tras cabezas, los concepiog, pasan por una serie ininterrumpi-
da de cambics, por un proceso de génesis ¥ caducidad, a ire
vés de los cuales, pese & todo su aparente ‘caracter fortuito ¥

= todos los retrocesos morentinecs. se acaba 1mnonxend siem-
pre una travectoria progresiva™ {42). . _

Los procesos materizles ilenen como atributos, los de
ser espaciales, los de ser temporales v los de poseer movimien-
to: en esie semmo Engels, &l refutar las ideas de Dihring, es-
tablecio lz unidad indisoluble de LOdD proceso material con el

(40) Ibid.; 114, 185,

(1} Ibid. pp. 209, 224,

(42; F. Erﬂge:s Ludwig ¥eunerbach ¥ el fin de la filosofia clasica
alemana; p. 44,

o
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espacio v el tiempe —prevision genizl confirmads »or el dess-
rrolio de las c"enc;as naturales - co“temnmaneac especialmente
por la teoria de la relatividad de Einse: n— indican ndo gue
las formas fundamentales de todo ser son el espacio v el tiem-
Po, ¥ un ser situado fuera del tiempo es un absurde tan desgo-
munal como ur ser fuera ge espacio”™; v refutando las coneep-
ciones dei tiempo como una especie de fluic uniforme {v. gr.
A\eV\?uOuJ, Q*Lam: CTUE‘

i

el tempe en sl nc consia de par
tes rezles, sing Que es nuestro entendimiente el cue lo divide
arbitrariamer ite; s0lo un conijunto de cosas distinias gque ocu-
pen el Uempo perienece z lo enumerable, Y DG se sabe qué
Dueae significar la acumulacién de una o uracion vacie”; v que
“no puede obtenerse ningin resuitedo midiende una duracion
sin contenide. come lampoco Se conseguirz nada nameneo me-
diciones sin finalidad ¥ sin ob jetivo en un espacio vacio” (43).
Las ideas expuestas por Engels, acerca de 1z unidad in-
desligable de la materia v del movimiento, sostienen gue: “E)
movimiento es el modo de existenciz de 1z materia. Jamas 5
en ningun lugar he habide materiz sin movimienic, ni puede
haberla. MO'\ mientc en el espacio césmico, mo\m-_-emo meca-
nice de masas menores en cada cuerpo ceieste, vibraciones mo-
leculares como calor, © como corriente eléctrica o ‘-Aagne tice,
descomposicjé ¥ comnosic on culmicas, vida orgénica: todo
atomo de materia del munczo ¥ en cada momeénic dado se en-
cuenira en una u oirs de esas formas de movimiento. o en
varias a la vez. Todo reposc, todo equilibric es exclusivamen-
te relativo, ¥ no tiene sentido mas gue respecie de tal o cual
forma determinada ce movimiento. Por ejemplo, un cuer pels]
puede enconirarse en laz Tierrz en equilibrio mecanico, Dueae
estar mecédnicamente en TEposc; pero esto no impide gue pa
ticipe del movimiento de la Tierra v del de todo el sistema so-
lar, del mismo mocm que tampoco impide a sus minimas par-
ticulas fisicas reali r las vibraciones condicionadas poOT su ted--
peratura, ni z sus c.'EO"ﬂOS alravesar un proceso quimico, La
maieria sin movimiento es tan impensable como el movirnien-
lo sin la materia. El movimiento es por tanlo, tan increable v
tan indesiructible como la materia misma. .. E! movimiento
no pueae pues, crearse, =mo sélo transformarse v iransporiar-
; y-gue “El mowmlerw individual tiende al equilibrio, ¥ el
- mowmzemo total suprime de nueve el equilibrio” (44)

(43} F. Engels: Anti. Duhrmwr R, 3540,
(44) Ibid; pp. 47, 50. Enge‘s Bialéctica de Ja naturaleza; p. 1§,
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La concepcion dialéctica del movimienioc es universzl,

puestc gue consigera gque mdos los procesos maierial
moviraiento: Engeis formulé asi est is: YLl

e‘ sentidc- mas gene“i ce 1a palabra, concebido ¢
dalidad ¢ un siributo de la materiz, abarc ;
de oz carbios ¥ PTOCESOS Que Se operan en
gl simpie desplazamiento de lugar hasts el I (45).

Los concepios emitldos por Engels polemicamente, fueron
consolidados de la mismée manera por Lenin, gulen preciso gue:

e : N - -

D
m
(]

Er el universo no hay més gue v &
materia en movimienio n¢ 'oued gue
en el espacio ¥-en el ilempa. Las representaciones humanas so-
bre e} espacic v el tlempo son relativas, pero la suma Qe esas re-

D*esentacmnec vetativas de ia verdad absoluta, esas Irepresen-

taciones reic as van. en Su desarrolic, hacia

lute v & ella se acercan. L& rutsbilidad de

nes humanas scbre el espacio v el tiempd 1o a

objetiva de uno ¥ Otwo, como la mutahilidad de nuestros cono-
5 s

cimientos cientifices sobre la estructura
vimientc de lz materia tampoce refutz la
mundo exterior” {46). i
Un poco méas adelante Lenin Insisie en el egpiritu de
partido a! indicar gue: “No es posible atenerse de un modo
consecuente a un punto de viste filoséfico hestil a2 todo fideis-
mo v & todo idealismo, si 1o se admite resuellaz ¥ claramem
gue nuesiros eveiuiivos Conceplos del tempo v del espacio re-
{lejan el tiempo y el espacio ob}em*c.meme reales, an*o}.*m“m
dose en este caso, comoe en general, a la- wverdad objetiva” (47)
En contraposicién a las aseveraciones de Mach sobre ei
espacio v el tiempo, la réplica de T .1. Lenin se efectué en los
siguientes térmimos: “Si Jas sensaciones de tlempo v espacio
pueden dar al hom' re ura orientacion bioldgicamente adecusa-
da, es exclusivamente & condicién de gue esias sensaciones re-
flejan la realicad objetiva exterior al hombre: el hombre no
poc:“a aCaptarse mologlcanﬂer\te 4l medio, si sus sensaciones no
le c‘esen una idea de €] objetivamente exacta’ {48).
. La insistenciz de Lenin en la objetividad del espacio ¥ ael
tiempo, es una consecuencia que se ‘desprende de su actitud
frenie al idealismo en general v.al empiriocriticismo en part-

(45) Ibic,; ®». 47

(468} V. I. Lenin: Materialismo ¥ empiriocriticismo: pp. 136-13%.
{47) Thid.; pp. 137-136. )

{48) Ibid. p. 139

(%)
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“cular, gue postulzban conceptuaciones subjetivistas acerca del
espacio ¥ del tiempeo. En su andlisie critico de esta corriente
filosodica, Lenin refutd demcledoramente este posicion idea-
lista, con la magistral mordacidad gue le ere inherenie. En
este sentlde afirmé: “Basirov, como todos log ]
etuivocade €l camino &l corfundir la mutabilid
_ceptos humanos de tiempo v de espacio, sy ca
mente relative, con la inmutabilided del hecho _ .
bre ¥ lg naturaleza s0lo exister en e} tiempo v en el espacie;
los seres fuera del tiempc v del espacio, creados por los curas

v admitidos pot la imaginacidn de las INASEs ignorantes v opri-
midas de iz numanidad: son productos de una fantasi
za, trucos del jdealismo filoséfico, engendro inGiil
gimen social inutil, Puede envejecer v enveiece cada dia 1z doe-
trina de le cienciz sobre la esiruciura de Iz materiz, sohre la
composiclon quimica de los alimentos, sobre el Atomo '}‘ el elec-
tron, PETo no puede enveiecer lz verdad de gue el hombre
no puede aliment ;

el sélo ameor platénice. Y iz flosofiz que niega la

ietiva, del flempo v del espacic ex ian absurds, t

da por dentrc ¥ tan falsz como iz negacién de

-
£

TS€ con pensamientos v engendrar hijos con
realidad ob-

[ad
¢
verdades; ;los subterfugios de los idealictas :
son, en suma, lan pocritas comeo la préd:
nica por los fariseos'® (49). o
Los juicios vertidos por Engels ¥ por Lerin scercs del
espacio. del tlempo ¥ del movimients son una fiel expresién

03
wmo
{1
o
iz

~-particilarmente del primero— de 1 concepiuacion hecha por
los clasicos ael materizlismo dizléctico-histérico acerca de este
problema.

Cer: Ja finzlidad de evitar rezagos semanticos incorrec-
tos —de 103 gue erz plenamente consciente Engels— iales ¢o-
mo los de considerar el espacio como una especie de “recep-
tacule universal” v el tiempo como una forma de “fluio uni-
forme”, es imprescindible conceptuar correctamente los tér-
mines de espacic, de tiempo v de movimiento. o

Kl espacio, el tempo v el movimiento, desde el punio de
vista del materialismo dialéetico— fijosofiz cue se desarroila
en unidn indisoluble con las ciencias—. considera que solo son
propiedades de los procesos materiales {50},

{49y Ibid.: pp. 144145 -

{(50) EU de Gorteri: Dialéctica de 1a fisica; pp. 32, 77, 150.
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. Acercs de las CategoTias.—- T,0s zcadérnices sovieticos,
especialmenie fos gue se han aeuwcgdo a la :Josw_a ¥ concreta-
mente & ia& logica, consideran que en 1z actualidad, el desarroe
1o del mmerlansmo diazléctico debe ser realizado en el sentido
Ge 1a “elaboracién de un sistema categcmaE

Tsios mtelecuua‘ec en sus publicac iones
nhbwzcaafﬁ en espafol, sostienen gque: tLLLdos j‘
tas deben elaborer un sistemae men.;:m de lz 1o
um sisiema de f‘azegonas, Este trabajo es de una enorme Impor
rnciz pars comprenaer la esencia Ggl Drocesc cognos"-h.w v

bd }-h b3

ta
paTe caA-‘p*endﬁ“, asimismo, .el movimle-;to “logice del pensa-

miento C:gmenao e} camino gue conduce & captar cada ve:r mas
~ofundamente la reslidad objetiva’” (21,

- Esta obra, escrita por un eguipo de pedagogos filosofos
soviéticos, en la especial coyuntura histérice del per ricdo  Si-
tuade entre la muerte de Jose V. Sealin {1953) v el XX Con-
greso del Partido Comunista de la Unid ovi

considerads por 1cf¢ editores como un ‘enriguecimiento’”, come
una “aporiacion”-del materialismo digléciico v lo gue merece
destacar especialmerite come lz “esencia de! método dizléctico
marxisia-ieninisia”

Este texio Qov‘ético segin 1o manifiestan sus autores en
el préloge, “no preten e Ser una expogicién aczbadz v ¢ “.Dlem
de todas las calegorias de la dislectica marxista”. El desarro-
o de la obrs presenia un Cuacdro de conijuntc en qQue se eXRo-
nen las Lazegoma: por pares, donde las paridades mas origing
les, més novedesas v TNas exnraﬁw sl pensamiente #losbfico
de Marx, Engels v Lenin son: las. de fenomenc v esencia, ne-
cesidad v casualidad. con Jtenido v forme, posibill idad v orealidad.
De acuerdo a las definiciones de estas. categorias podemos OD-
corver la afinidad exisiente enirel esen cia, necesigad, conteni-’
do ¥ realidad, por una parte; v fenomeno, casusligad, form
¥ posibilici"‘ por otra parte {52}, .

La orl g szlidad v novedad no reside tanto en la fsistemna-
tizacion” Gel sistema categorial. sino er e} pretexto de esia,
para introducir un coniunio de tesis revisionistas -elaboradas
por N. S. Jruschov ¥ sus cérmplices ideoldgicos. La teor izacion
acerca .ciei sistema caiego*ﬁaW es 1a just rificacidn filosofica sue
siende & velar la verdadera intencion de log filésofos soviéticos,

Lo s

gtice {1956), es

E\

F-vh
9.7

(31) M. M. Bosental et al Categorxa,s. del matena.hsmo dialectico;
p. 3571
(52) Ibid. pp. 55, 128, 130, 19?, 240,

L]
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que consisie en la apoiogiz de un coniunio de iesis revidionis-
tas, tales como: 1z iransicidn pacifics. la e,iwacic’m pacifica, la
coev‘sLencm pacifica, Is eritica conirs el “culic de la persona-
lidad” de Sha;.“, lz de los estimulos malerigles, Iz consiruccicn
cel co*'“Ln:srrc, ew. (33).

En 1o gue se refiere g estz obra, es necesaric insistir en
01res QGS BSD‘:‘CLG‘R aue CDI}S;QQT ..QQ f ag‘“e “.a-'E‘: 'D IS f8~
ciarecer esbe problema. Por una parte, los redactores de esia
Obre ne tenen e] rengr escmzmlc moza' £ intelectusl ecuande

si 2
&

[y

afirmen que: “El problema de! sistem categorial, del lagar
Que corresponde z cadsz caiegoriz deniro de este SLSLemG es
un problema importante, aun no rataco en naettra iteratura
filosédfica. Sin embea arge, Engels v *ep n han sefialadc la im-
ponancza que encierra el estudic de dicho D"ODiC""i " (a”. A
iraves del analisis ulterior de Jos texios vrin wipales del los ela-

sicos del materialismeo cm}ecmco—ms*oﬁco Vamos a demostrar
esia falsa aseveracién. Per otre Dcrre podemes advertir que
los autores sovzeacoc & traveés de ioda iz cbra, de unz maners
totaimente arbitraris. ¥ antojadiza commememan SUS especu-
iaciones con ChaC ae los dasmoc Que en lz generalidad de ca-
$05 no lener lz menor reiacign légica. Cabe &gTegar gue por
una extralz coincidencia existen -algunas citas textuales de
los elasicos Gue en lugar de cor roborar las especulaciones, el
papel gus cumplen es el de refutar Sus aseveraciones (55)

Las opinicnes de los duiores mencionados se ven ampliz-
mente superadas por lag -afirmacicnes expuestas en oiro. iexio
de lbgica, donde aparecen aseve&aczones sumemente contradic-
ovzas Y totalmente ajenas al pensa*memo de los clasicos del
ﬁaterlahsmo maéecaco»nwsto*}co Entre estoy rmmamzemos PO~
demos sefiglar los mas audaces: “Loas leves de Iz dialéctica re
se limitan & _EaS tres -unaamenua@s Eﬂume“aczas Las relacie
nes enire la fo a'} ei contenido, feno*neno ¥ la-esencis
la posibilidag v 1a reglidad, la necesida v la casualidad tam
bién expresan ueterr inadas leves dialéct leas, que existen oh-
1e»1vameme ¥ complementan, concretan las leyes fundaments-

(56).

De acuerdo 2 io expresads, va no son res las leves fungda.
mentales, sino vienen a ser siete las leves de, 1z ulalectlca

(53) Inid: pp. 47, 89, 1o0, 150, 131, 1789 210, 211, 222 p4n 246, 207
293, 20¢ 285, 297, 330. ’ ' ) ‘

(547 Inm L. 41,

{55} IblCE, pp. 35, 65, 127, 128, 139, 145, 187, 248,

3y P. V. Kopnin: Logﬁca dza!ectxca ». 113
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ue sus divag acione< acerce G& la esiruc-

Este autor prosig
ture del sistemea categorial, enunciando j NIOS emg~
méticamente conirapuestos, tales como: “La dialéctice, como
cienciz, esté constituida por un sislema de categarias"... Y
si la tarea plamieada hov diz ante el materialismo dialectico
1z de comstrulr un sistems de calegorias que se halle en

e
consonancia con su niv el actual. ..’

g ger el contenido
d ; iz de su desarvolic.
cuazec“ca marxista no pue de ser ungz clenciz sin constituir
sistermns de categorias. ..’

“Hoy dia se ha planteado en tode su magnituc el proble-
mz de la elaboracion de las categorizs de ia diziécticea materia
listz, pero no porque el materialismoe di slécrice careciese de
este sistema. Bsia situacién no podia darse, ve gue la dialec:
tica materialista ha constituido, desde el primer momento de
su aparicidr, un determinado szs»e iz de categorias; en el Caso
contrario ne seria una ciencig”

“En el ejercicio de lz ensehanzs del materizlismo di ialéc-
tico se formé a iravés del tiempo un determinade sistema de
categorias: todas ellas se agrupaban en torn 2 los rasgos fun-

damentzales de la dialéctice ¥ el maieriaﬁismo. Esze sistema qe
categorias tiene fundamento, perc no soports criterios estric-
tamente cientificos, por cuanio es incapazr de revelar en.loda
su profundidad el contenide de las categorias del matlerialismo
dialéctico; las adapta a la explicacién de alguns lev .,u"'lfla_“f:"
tal de la C.l::'ECLlC.: pero, come hemos dicho ¥a, el contenide de
todas las categorias es multifacético. Los filésofos sovieticos
hen comprencido este hecho ¥ en la- actuzlidad se esta bus-
cando oiro sistema de categorias” (37).

Las contradicciones implicitas en las afirmaciones de Kop-
nin se reducen fundamentalmente 2 dos: en primer lugar, .z
iz afirmacién de gue la dizléctice es un sistema de categorias;
v en segundo lugar, & lz aseveracién de gue es necesaria le ele
boracién de owro sistema de categorias. :

Las D*emaczonaq de este estudioso soviético no corres-
ponaen en lo minimo &l nensamzemc de los clasicos del mate-
rialismo malecblcc -histérico, porque, pOr una parie, lc dizléc-
tica segun Engels es ~—como va lo hemos indicado— “Lz clen-
cia de las leves generales del movimiente” (88}; v por otre

(577 Ibid. pp. 115, 118, 117
(58) ¥. Enpels: Anti-Diihring; p. 131

—
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parte, si bien es clerio gue se utilizan conceptes. el obietivo de
la dialéctica no ec la elaboracion de un sissema de categor 1asT
sino es la formulacién de Jas leves fundamenszies de la diz-
lectica, sobre la base de la interpretacién de las leves, hipbte-
Sis ¥ teorias de las clencias naturales v socizles (58).

Es evidente lz confusitn de los lomboc soviégticos, deriva
dz de iz obsesién de fundameniar su nlanbeumzemo seudo-
marxista, de consiruir un sistema categorizl. En este sentido,
"rg s era plenamente consciente de las implicancias gue se
lerivaban - de los planteamientos falsos v completamente aje-
nos al~-marxismo, cuando afirméba: “Los esguemas 10gices no
pueden referirse sine & formas de pensamiento: pere agul no
se trata sinc de las formas del ser, del mundo externo, v el
pensamiento nc puede jamas obtener e inferir esas formas de
si misme, sino s0lo del mundo externo. Con lo que se invierte
enteramente la tahmmw los pr:ncmloc no son el punic de
partida ce lz investigacidn, sino su resulizde final, v no se
anl:‘ca‘ a2 la 'wat aieza v ic. hisioria nu.uawa; sino gue se

bstrazen de ellas; no es ls naturziezz ni el reinc del hombre
los gue se rigen segun los p principios. sino que ésios son correc-
tos en la mecida en gue concuerdan con iz naturaleze v ocon
ia' historia Esia es la Unica concepeidn materialista del asun-
10, v l& opuesia concepcidn del sehor Dihring es idealisia, in-
vierte completamente la situscién v consiruve artificialmente
el munde real pariiendo del pensamiento, de ciertos esguema-
tismos, esquemas o categorias gue existen en algun lugar an-
tes que el raundo ¥ desde la eternidad. Igual que... un Hegel”
(605

Lios. piamea“memoc de los pensadores soviéticos, de acuer
do 2 las expresiones de Engels, no sélo vienen & ser revisionis-
tas, sino, lo cue es mas, constituven especulaciones idealistas
Es-sumamente necesaric e importante recordar gue la formu-
Jacion de la dialéctica v de sus leves por parte de l‘_nge;% 1o
fue una consecuenciz de “unas pocas frases de prestidigitader”
(61). sino que fue el resultado del! esiudio e Ainvestigacién de
_las clencias naturales v sociales por Marx v Engels en un lap-
50 aproxr’naao de treinta ancs

Los “prest idigitadores” del “sistema categorial” olvidan
premeditadamente el inmenso trabajo intelectual desplegado

jo N

o

{(58) C. Marx v F. Enpels: Obras Escogidas; p. 430.
(607 P. Enoelt Ant;-Duhrmrr Pp. 2122
(61) -Ibic.; p. 31.
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por 1os clésicos para establecer los principios de la digléctics;
er; este sentide, Marx solo eshozd dlg*m“o‘: atishos
» 1867, en El Capital (6’“, pues cuien tuvo el papel pri
dia! en esia gwmi tares fue Engels, q‘;e entre 1877 v 1ETE for
muld las leves de Iz C;c.iE‘C.,]C,d er el Anti-Diinring v en Digléc-
-hzc:u de lo Naoturaieza (63}, '
Lc anaren;e en gaﬁosa }.-'

Qor:’:‘;‘: para 1INt roum.‘r subreptic
menie extrafizs a: marxzsmo-ﬁen'—
ciocs més releventes referentes %
log siguientes: “El sistema de cz—m gorias  aparec
ma logica del contemdo de la di aiéctica materialista en una
fase dete*minada de su desarrollo. L& dialéctice m
no puede teng iorWla cientifica si no estz expresad
sistemea de Cmego ias™ (64).

Los razonamientos Iucubrados por los ‘LosofoQ soviéticos,

lejos de corresponder & una correcia interpretacidn de la dia-
iectica marxista, constituven por el Cconirario egpecillaciones
P

totalmente ajenas &l ‘oe“sarmento filosofico de les clasicos del
materialismo Gialéctico-histéric ' .

- De acuerde a nuesiro criteric, ¢reemoes Gue €8 imprescin-
dible remitirnos z las fuentes, las gue consideramos constituyen
los elementos de juicic definitorios de este problema.

{Inc de los textos mas significatives gque nos van & Per-
mitir chblener uns meior comprensiéon del problema, es el gue
fue escrito en 1844 por Marx, denominado Lo Sagrade Forilig,
_En esta obra manifiesia gue: “'F) materizlismo es un hilo in-
nato de la Gran Bretania "Va el propio -escolastico inglé& Duns
Escoto se p*egw"tab:: ‘ei 1a materia no podria pensar. Para po-
der obrar este milagro, iba a remglarse ala ommnmehclgm—
ving, es aec‘-, obligaba. a la propiza teologia a predicar el mate-
rialisme. Duns Escoto er ademnas, nommausba Entre los me-
terialistas ingieses en eontramos como elemento fundamental el
norﬁlnahsmo gue es, en gene“a1 la primera e}n*eszo gel ma-
terialismo” (6:))

Es suf meme*nente conocida lz posicién de los pensado
res medioevales en torno al pr oblema fe los universales. La po-

(627 C. Mamu El Capital; T. I, pp. 248, 480, 611
{63} F. Engels: Anti.Dihring; pp. 116.132. F. E'zcrels Diziéctica de la
naturaleza; pp. 4146,
(64) M. 4. Dynnik-et al; Historia de la filpsofia; . VI, p. 180
(65) . Marx y P. Engels: La sagrads familia; p. 194 '



sicién nominalisia, segin Marx, es materizlisia; en consecuen-

cia. la posicién realista es icealista, D '

; reexisiencia c: l-os univ e*‘sai es,
i ‘»

[sh] s

pergue ers
as teglogicas
, a estz elementzl ca-
racterizacién,-esz rian encuadrados en une posicién ens;euic—
tz idealisia realisiz. obsesive planteamientc del “sistema
categorial” seria €l equivalente del zlucinatorio panteo*" cris
tiano con su “jJerzrguiz celestizl de los nueve coros angelico
serzfines, ‘querumnes! tronos, dominaciones, virtudes, potesm
des, principades, arcéngeles v dngeles” (68) v asimismo ios in-
faltables santos, beatos v cucufatos.

- Y -

En la réplica de Marx a Proudhon, titulada Miserig de io
Filosofia, escrita en 8-”:77 existen un coniunite ce julcios gue

o
+ g

se refieren fundamentalmente s lzs categorias (§7), uarticu—
larmenie a lgg econémicas Consideramos que requie
lisis especial; ; Himi <zt

Es hasiante swgﬂl*lﬂauvo que estos juicios acercs
rizs se desarrollan en el capitulo segundo design

wafisice de lo ecomomin pelitice. Las n::wmm es aseveraciones
de Marx sostienen: “S cada cosa es reducida & ung categoria
logica, ¥ cada movimienio, cada acto de producecién al método,
de agul se infiere na‘.walmeme gue cada conjunte de produce
tos v de produccidn, de objetos ¥ de mowm entos, se reduce a
-une metafisice eplicada. Lo cue Hegel ha hecho pars la reli-
gion, el derecho. eic., el sefor Prouahon preiende hacerico para
lz economia pelitica”. “Que el lector no se asusie de esia me-
iafisica con toda su armazdn de categorias, de grupos, de se-
ries v de sistemas”. “Construvendo con las c tegorias ae ls eco-
nomia politica el edificio de un sistemz maologzco se dislocan
los miembros del sistema-social, Se transforman ios diferentes
miembres de 1z soczec:au enire oiras tanias sociedades, gue se
suceden una tras otra”. “La sucesidn de caiegorias se convier-
te en una especie de andamiaje. La dialéctica no es va el mo-
vimiento de la razén zbsoluta. De lz CTGIE‘CT’CE no queda nada,
¥ en su lugar vemos & lo sumo la moral pura” {88},

L.as apreciaciones precedenies de Y\xarx consideran gue s
metalisica, en cuantc especulacién ideal. posee como su razén
de ser la de construir una “ermazén”, un “edificic”, un “siste-

{66) J. Bernal: ‘Histeria social de la ciencia; T. I, p. 257,
(67) C. Mearx: Miseria de la filosofia; pp. 8- 02 96 88, 99.
(88) Ibid.; pp. 88, 80 g2, 86,

7
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maz ideolégicc”, un “anaam iale de categorias ibgicas. De acuer-
do e este criterio de Mars, los académicos soviéticos que pos
tulan urn sistema categorial no solo son revisionistas ideslistas
realistes, sino gue vienen & configurarse como perfectos metg-
fisicos,

Es preciso recordar gue en 1808, en el prefacio de su obra
Contribucion ¢ ic Criti ca de la Economic Politict. Mearx sefia- -

16 que: “Los pun;‘o sivos de muesirs concepcion fueron ex-
puestoc por vez prin c;eumzcameme auncue soic en Iorma
Dole‘mcc en la OD‘“‘ Miseria de la Filosofie, publicads por i
en 1847 v dirigide contra Proudhon™ (68 _
Los escritos més importantes de T\f'arx se ocupan Ge Sus

geniales investigaciones- onérmicas. en las gue utilize aprowi-
,Aadam nie cuairo décad‘as, Enire estas obras, elgunas no fue-

icadas en vida de su auter, particularmente dos, deno-
minc.d“—s }\‘ ?.“Lsm:r.os. Esias obras economicas presenian iz si-
3 Manuscritos Econdmico-Filoséficos de 1844
'me*a vez en 1§32); Miseria de lo F“Llnsof‘écﬁ.
wriedo v Capital, 1847 (puohcaca en 184%);

Crivice de la Mconmmu FPolitice, 1857-1858
18417 Contribucidn a le Critica de ia Eco-
o Salario, Precio v Ganancia, 1865 {publica-

da en 1898): £ Capital, Tomo 1. 1867. :
Los maglctra les estudios de Marx no sbie se desenvolvie-
ron dentrc de la ciencia social de la economia politica, sino
cue tuvieron la trascendental lumm051dac1 de develar el desa-
vrolle de 1z sociedad humansz. Estos trabajes de in 1vegtigacion
han side considerades por Engels en diversas ODO,‘:T.CL"HCGC\E‘:
cor lz nomingcién de “concepeion materialista
o “materialismo histdrico”. Estos t-aD“' " ini
escritos tanto por Marz ecoma por Eng
forme separacz, Le sucesidén de los p
ricos, elaborados conjuniaments per I\ua*x v Engels, . g
guxeme Lo Sagrode Femilia, 1644 {Dub’licaaa ar 18435 Le Ideo-
iogic .ruemawa 1845-1845 (publicada por primera vez en _1833);
Manifiesié del Partido Comunisic (18&"). Las investigaciones
rezlizadas individualmente por Maryx, funcamentalmente se Te-
fieren gl proceso historico de 1a aocaeuad francesa.-v son: Laos
Lachas de Clases en Francia de 1848 o 1850, 1850; ”L XVIII Bru-
mavio de Luie Benaparie, 1832 Lo Guerra Civil en Franecig,

)

(6%) C. Marx: Contribucién a la critice de la econemia politica; p. 10
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ledo: Critice det “mg roma Ge Gom . 1875 (publicado en 188
_ Estz breve referenciz a los escrx s mas importantes de
Marx, tiene como fin aldad prim insistir en -gue dadas
las cireunstancias historicas del proceso histérico de las luchas
i e dio una especie de division

zre Marx v Engels; de acuer-
une “ironia ms-térica”: uegio que
Lo-macic’)n scadémica filosdfica, dedicd su

Videg a realizar ‘_Jves tigaciones hisioricas ¥ economicas. Nar},
¢l iguzl cue Engels, era plenamente conscienie de la rezlidad;
perc tal ers su ememwnal celicad humana, sus dotes insupe
rables de inteleciual revolucionario, gue ofrendd sus capaci-
dades :meiecwaiec v fisicas g] servicic aﬁ ia humanicad v par-
ficularmente dold al proletariade de un-“arme’ ideclogica pars
transformar el mundo, 7 ‘
Estas cualidades indiscutibles de Mary como cw*}m,co re-
olucionario de las ciencias socizles sonm las ifeX lite
ralmente su existenciz como hombre ¥ no le ne‘nau;;o: desa-
Crroilar los principics tundamentales Ge 1e filosofiz materialis-
<

1871 v un tewto excepcionalmente importante hoy en-diz, titu-
1

<S

r
ts dizléctica, Esta conciencia de su respons sabilidad ante la ‘hi
toria humanz en general ¥ ante ig clate cbrerz en particule
es la que defermind gue “el primer documento en Que se com
tiene el germen genial de ta nueve concepcion ael mundo”
(?0) las farnosas Tesis sobre Feuerbach, escritas en 1845
fuesen desarrclladas ¥ Gue Marx no se ocmasa QSDEC‘I]CcmEﬁIe
del “sistema categorial”, porgue era clarc para un fildsofc ce
su talle, gue este era un problema realista ¥ meuc.ﬂszco tal
come hemos expuesto anteriormente.

Frente 2 las especulaciones de 1os gstudiosos soviéiicos
en torno & Marx, pa articularmente a aguélias Gae pretenden ex-

traer artificiosamente su “sisiema categorial (71‘}: es:)eczajw
menie de El Capiial. s necesaric menﬂmna* a“iguncs iuicios de
Engeh referentes a Marx v su obra -

Entre los numerosscs emmmarmemos scerca de Marw, rea-
lizados por parie de Engels, destaca el que escribid en 1876,
en el gue sostiene gque: “Debernos & Marx esos Gos grances Ges-

(70} F. Engels: Ludwig Feuerbach ¥ el fin de la filosofia clisica
alemana; . 6. .

(71) M. M. Rosental et al: Categorias del materialismo dialéctice;
pp. 148, 168, 178, 186, 237. (Estas citas no se refieren al “sisiemsa
categorial” sine a las ieves econdmicas). M. A Dynnik et al: His-
toria de la fﬂoscha T, ITI, pp. 93, B4
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cubrimientos: la concepcitén materialista de la historia v ia re-
velacién de les secretos de la produccidn capitalista. Con ellos
se convirtié el socialismo en una ciencis; la tarea es ahora de-
sarroilarla en todos sus detalies v en todas sus conexiones” (72).

En 1886, Engels con s indiscutible honestidad intelectual,
su peculiar probidad moral v su extirema modestia, manifiesta:
“Jue antes v durante los cuarenis afios de mi colaboracidn con
Marx tuve una cierta parte personal en la fundamentacién, v
sobre todo en la elaboracion de la teorim, es cosa que ni yo
mismo pueds negar. ‘

“Pero la parte mas considerable de las ideas centrales,
principalmente en el terrenc econdmico e histérice, v en espe-
cial su formulaeién nitida'y definitiva corresponden a Marx.
Lo que yo aporté, si se exceptus, en todo caso un par de es
pecialidades. pudo haberlo  aportado también Marx zun sin
mi. En cambio, yo no hubiera conseguido jamaés lo que Marx
alcanzé., Marx tenia més talla, veia méas lejos, atalavaba mmés
¥ con mayor rapidez que todos nosotros juntos. Mary era un
genio; los deméas, a lo sumec, hombres de talento. -Sin &l la
Iz teoria no serfa hoy, ni con mucho, lo que es. Por eso ostenta
legitimamente su nombre” (73). '

Las anteriores referencias, tanto sobre las obras de Marx
La Sagrada Femilia y Miseria de la Filosofia, como sobre los
juicics de Engels acerca de Marx, nos permiten distinguir la
radical diferenciz que existe entre una correcta interpretacidn
del pensamienic de Marx v una incorrecta interpretacién revi-
slonista de parte de los académicos soviéticos, que en su afan
de construir su “sistema calegorial” llegan a asumir posicio-
nes filosdficas idealistas v metafisicas.

De las expresiones citadas por Engels, se trasiuce nitida-
mente gue el “par de especialidades” que é] tenia como misién
histérica de formular dialécticamente eran: la filosofiz y la
concepcidn materialista de la naturaleza.

En lo que se refiere a Engels, es necesario fener una co-
rrecta imagen inteleclusl de éste. No podemos aceptar literal-
mente sus afirmaciones anterioves, porque Engels tiene e} mis-
moe mierite histérice que Marx, La conjuncién de las.capacida-
des intelectuales de estos dos insignes maestros de la. clase
obrera, dic como resultado el materialismo dialéetico-histarico.

e

(72) F. Engels: Anti-Dithring: p. 13,
(73} ¥. Engels: Ludwig Feunerbach y ¢l fin de 1a filosofia clisica
alemana; p. 42.
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La produccidén intelectual de Engels constituve el mejor
elemento de juicio para poder comprender el verdaderc sig-
nificado de sus expresiones. Los principales escritos de Engels
son: Esbozo de Critica de lo Economia Politice. 18440 La situa-
cion de la clese obrera en Imglaterra, 1845; Principios del Co-
munismo, 1847; La Guerra Cempesina en Alemania, 1850: EI
Origen de lg Familia, lo Propiedad Privade v el Estado, 1884

Estes iextos sop un testimonio elocuente de gue Engels
poseia una exacta comprension e interpretacién de la concep-
cién materialista de la historia

El “par de especialidades” fueron objetivizadas por Engels
en tres escritos que poseen excepcional primerisima importan-
cia; ellos son: Anti-Dithring 1878 Dialéctica de la Naturaleza,
1873-1886 (publicadc en 1825); y Ludwig Feuerbach vy el fin
de la Filosofia Cldsica Alemanc, 1886 (publicado en 1888).

Engels —al igual gue Marx— no pudo, no podia haber
planteado la elaboracién de un “sistema categorial”, porgue
era plenamente licido en su forma de pensar; ¥ no podia, por
tanto, admitir inconsecuencias filostficas idealistas ¥ metafisi-
acs. Si tenemos presente gue Marx v ¥ngels desarrollaron su
concepcitn del' mundo, de mutuo acuerdo, tanto en lo que se
refiere a los principios fundamentales como en lo gue se rela-
ciona a los problemas mas particulares e “intrascendentes”,
es incuestionable e indiscutible gue Engels .estaba perfectamen-
te convencide en primer lugar. de los planteamienios hechos
por Marx en Le Sagrade Familic y en Miseria de la Filosofia; ¥
en segundo lugar, de las formulaciones esenciales acerca del
contenido de la dialéctica, eshozadas por Marx v desarrolladas
por él (Engels).

Las principalées expresiones filostficas que Engels ha ma-
nifestado acerca del problema gue estamos apalizando —del
“sisterna categorial”’— son lo suficientemente precisas para no
dejzr ning(n resguicio para introducir subrepticiamente espe-
culaciones exirahbas al contenido real de la dialéctica. i

En 1878, en un fallido prefacic —ague ha sido denomina-
do Viejc Préloge para el Anti-Dithring— escribe Engels: “Hox
todos estamos de acuerdo en que la clencia, cuslguiera que
ella sea, natural o histérica, tiene necesariamente que pariir
de logs hechos dados v. por tante, tratandose de clencias natu-
rales, de las diversas formas objetivas de movimiente de Is
materia, estamof de acuerdo, por consiguiente, en gue en las
ciencias naturales tedricas ne vale consiruir concatenaciones
para imponérselas s ics hechos, sino que hay gue deseubririas

&6 .



ver descubierias,
mosirarias sobre la

mérie” ae Hegel
tiene gue: “Contemy
: istoria ce la humenidad no a
arido de viciencias absurdas, igualmen: 1 2
ie el fuerc Qe lz razdn flesdlica medurs v buenss para ser ol-
vicades cuanto antes, sinc como el proceso de aesarrollo de la
propie humanidad, gue al pensamiento incumbia shora seguir
e sus ewapés graduales ¥ & través Ge todos los exiravics. hasia
descubrir ias leves internas por las gue se guiz todo aguelio
cue g primers visia pudiera creerse cobra del ciego azer” (75)
En unc de sus escrit o especifica-

s mas brillantes, dedicad pecl
roblematica filesdfica, publicado .en
; )

u
de todz su produccion inteleciual, g
narias dotes espiriiuales v constituy
resultade de mas ce cuatro decada
cidn; en esios razomemienics nos
tan eniocarse diziecticamente, es decir,
ibn, parz legar a un ‘sistem
uesiro tiempeo, cuande el ¢
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rico, es igualmente aplicable z
todas sus ramas y, en general, a
pan de cosas humanas (C ; 1
historia, del derecho, de lz religidn, ete., consisiia en sustitad
ia trabazdn real acusada en los hechos mismos por

a del fiiésoic, v 1z historia era concebida en
conjunic ¥ en sus diversas part la realizacidon gradual
de cierias ideas, gue eran siempre, nsturalmente, las ideszs

{74) ¥. Engels: Dialéctica de Ja maturaieza; p. 27
{(75) F. Engels: Del socialisme utdpice al socialisme cientifico; by,
68-6¢. F. Engels: Anti-Dithring: pp. .10
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favoritas del fildsofo..
heches, todavia ign
teriosa providencia i
conciencia. Acui,
habiz gue acaber

ciales, descubriendo la real ¥
wliimea instancia, suponia descubrir

-

vimiento gue se imponen comc cGominar
1a sociedad humana... For eso, en coniunto, |

10z histéricos también parecen esiar presigic
Tero alll donde en la superficie de las cosas

lai

casualidad, ésta se nalle siempre gobernade
“

Engels es ineguivoco, no prese
' r especulaciones meialisica

<

estas expresiones Ge Engels, nuevamente
comprobamos gue el plantezmiento presentadic tan sofist
damente por los fildscios revisionistas, cel “sisiems& calegor
mo resiste la confrontacién con los escritos de los clasicos
mmaterialismo dialéctico-histérico, porgue la teorizacién T
. siomiste soviétice sufre un proceso de aesintegracién eidetica.

Tas aseveraciones de Engels nos permiten desenmascaral
1a - artificiosidad del pretenso “andamizje’ “arroazen’, Uedifi-
cio” —de acuerdo a las expresiones de Marx.- categorial.

T mérito de Marx v Engels radice en haber desmistifica-
Go 1& cdialéctica hegeliana, despojandole de todo su mistcismo
ideslista. Ya hemos sefalado las criticas hechas por los cla-
sicos del proletariade & Hegel

Tn este sentido, Marx v Engels al liguidar la metafisica
en general ¥ el sistema metafisico de Hegel en particular, ne
podian reincidir en este cefecto fundamental de la filosofia pre-
marxista v post-marsista, ve gue ellos consideraban gue 12
postulacion del minimo sistema flosofice —gue de heche im-
plica la consiguiente estructuracion categorial— fenia como
consecuencia la eleboracién de las denominadas “flosofiag de
la naturaleza” v “filosofias de la historiz”. Y estas teorizaciones
constituian v constituven metafisica, tanto de la naturalezs co-
mo de la historiz.

{(76) F. Engeis: ILudwig Feuerbach v e fin de la filosofis clisica
alemana; pp. 47, 48, 44 .
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Lz respuesia de 1’1&:‘3; ¥ Enge"is par:,—: evitar toda especula-
de dis dar

Se en un sen tigo: de-
C

ol
.
&

as es pECuAaC}OI]QS que jes

sechando ntecedieron v formulan-
do un Llamear“'utc gue ibg & provocar is revolucidon ideolo-
gica en el senc de e filosofia. Este planteamientc se reducla
2 le forrnulacién de lz dizléctice v sus leves.

T izres histérice iniciads por Marx ¥ Engels. de desen-
trafiar el proceso del desarrolle ae l& maleria -—naiuraieze
jnorganice, orgénice v sociedad; mICTOCOSIMOS. COSTNOS ¥ IHacre-
cosmos— sélo podiz ser reslizada mediznle el reflejo de los

PrOCESCE Naturaies ¥ s ciaiec por medio de —unica ¥ exclusiva-

las Eeyes de la cxialectzca se deben “ewtraer”. inferir, v
no “imponer’, periédicamente de las ciencias naturales ¥ so-

cizles, L& disléctica ¥ osus leyes esia .y esirechamente unicas
¥ ‘iutiﬂ(l}laﬁ 5 desarrollo del “refieic” £l las ci
al v

ias
dia ¢©
cibnn de un
fica e\:*vafl
tafisice e id
Estz :*Df cacibn de la actitud asumi I
soviéticos es una ldgica consecuencia de la correcla Interpre-
tacion del pensamienio de los clasicos el proletariadc.

o
[
gn E‘-_U
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v
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Ta costumbre ideoldgica mas caracterizada ce 10§ filoso-
fos soviéticos. consisie en consigerarse como figles disci
como herederos del pensamiento de V.I. Iosot
sideramos gue sus pronunciamientos no coin L’IuE“ con la realé—
dad v gue muy por el contrario en io gue se refiere 2l pr
gue estamos analizande son anii-lemnﬁsyac puesio gue ba 1

texto del aes“*-“d‘ cereador” del marxismo-leninismo, em
tén “eahzmau ia tas burda falsificacion del legado de los cla-
sicos del materialismo dialéciico-histérico.

_er una de sus mas brillant Les obras filoso-

t—a

e
P 3
it
o b
)

ficas , berdar el problema de la “definicidn”, nos
manifiesta cue: “ ,Jreg inia ahora si e'ste: concemo& mas

ser j,' De"lS T, mte1‘" v senqacm
Esfos son los Ll timos concen }os mas
1os cuales en realidad (sl no 55 tienen
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De ascuerds & lo gue hemos manid

apartado, en relacion con el “sistema categorial”, pariimos de
la consideracion de. gue esie (po de especulacion es exirafio
2l matenialisme dialéctice-histérico ¥ se conshiiuye come uUn

e
planteamiento metalisico ¢ 1dealisia, Wos hemos apoyats en
escritos de hiary, Engels v Lenin para ; 5

ciones’”

s .
SR S
TelLia

To relscitm con las leves de la cieléctice, Engels ha side
sumemente ciere. cuando manifesté gue:” “Las tres han sido
desarrollada r Hegel, a id ]
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diccibn —a 1a gu

e nos hemos refer
LLAO—— de esta aprecl

eride al imicio de este capi-
ciones leninisias

ia
ist
o
gu

recia 5, iz gue quizi ses ls
nias 1:'n'oomawe es la gue sostlene gue: “FEn unsa paia‘bra iz
dialéctice puede ser GEEJ..«IIIO.G como la dociting de Ja unidad ds
105 contravios. Esio encarns la esencia de le diglectica. perc

exige explicaciones y desarrolle” (85).

IT.as “exal;cacmne: v aesarz‘\,ha conceptuales fueren pro-
seguidas después de Lenin, por Mao Tsewmg, guien ha reali-
zade oo un tratamiento ;::w&,u; ge iz lev de lz unidas ¥ lu-
cha de comirarios en su articulo demominade Sobre io Conira-
dicoidn {86). Er su analisis merecen cestacarse especialmente
sus interpreieciones de lz universalidad ¥ de la par ticularidad
de lz CC’ﬁiTadi“”"él’l :
es*\ozaoo en w:‘ns 2 lz correciz interpretacion
.,u: tmes,o er nréctica en algunas publice-
i3 ect:ms pa*‘ncmarmf-::te $0-
mes 153 11_. especialmen-
sign aaos co-
ma

. rolezc 'rowrﬂ.:cc nu:‘ara io en esﬁ ahol en 1863 ¥ otro reali-
zado poT un NUMErcse grupe e cientificos, encabezados por

M.E. Omelianévski, titulade Lenin v los Ciencies Narurales
Contempordneas, publicado en casledsne en 1576

T Relacion entre in gnoseclogia, a logica vy e diglectica.
L& interpreiacion de la ' ' te 1 i
conocimiento, de la légica v de la dizlectica, la vamos &
zar circunscribiéndonos a los 1eX108 princ 'pgxns Ge “ws
cos v prescindiendo en lo pesibie de t05 T
*los investigadores soviéiicos, cuienes no ae*}an ée 't.ener suges-
{ivos planteamientos (87). '
Ei criterio correcto para eiucidar
debe considerar el génesis h;:‘.- &rico del desarrcllo de las con-
ceptuaciones hechas por los clasicos, “Este enfooue nes va a pro-
vectar mejores perspect tivas del pro blema, v& Que @ itravés ae
iz evolucién de ias s formulaciones de Mary, En 1geis, Lenin ¥ Mao

la presente pro bleﬂqcmcc.

114

pp. 27-86.

341, M. M. Rosenitalr Prin-
A Vostrigov: Teoria del

(83} V. I. Lenmin: Cuadernos filoséfices: p.

{86) Mag Tsetur c' Cuatro tesis fllosoficas;

{(87) P. V. Kopnin: Légica dialéctics pp. 2
cipios de ldgica dialéetica; pp. 8195
conocimiento; pp. 2742,
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especies Ge organismes, gue log habilan cuanco ias gircuns-
tenciss son favorables, nacen ¥ perecen. ¥ U0S ciclos v orbitas,
ey ist imensiones infinitamente mas

materialismoe senciliamen-
& Que eSié por enci-

igun
ma momenic en Gue S& presen-
1an ree en CLETC 2CEerCE GE Su

i}
o
n ~
R

v del conocimientic de
wodz clenciz de ia co-

o

O
Fs By 40

[om—yt
b
0

nes ciiz no subsiste gl final
oon ;
sus
ahs naluraiezz v ce |
rig”

gels, sbic lz logice ¥ la
dialec Gas las vacuas v estériles
es s referenies & lz naiurs-

on i

ieza orposamente ¢

cion v Filosofiz
carecian Ge la i i iqeocldgica. com

soivse g Lo Coniunle de represenlaciones gue I
reflejar los procescs nawaraies ¥ sociales, 1.e consecue
iable de lz puesia en tela de juicio Ge €812 endebl

nes idesies. fue su eliminacién definitive de ja & osofia.

Exn lo gue se refiere & la teoria del conccirniente, esta dis-
cipline filoséfice no era objew Ge una leorizacién especial, no
consTituin Ge acuerdo @ las razones implicites, ne formuladas por
Trgels, una rame especizi de la iilosoiia El planied el proble-
Tz del conacimientic, con otras palabras, con, las gel "problema
de lz identidad enire e pensar v el ser” {83} y en relacion =
Hegel, & Kant v & Hume. La utiiizacidn de este “lenguaje filo-
séfice” corresponde particularmente a IHegel

I gnoseclogia ne tita disei “es-
pecial” para Engels, porgue &l conocimienic del mundo real por
el pensamientc humano “manias” filosé-
ficas jdeslisias, e susieniaban en la practice. en especial en ls
experimentacién cientifice v en la produccién indusiriel. Xl co-
nocimienio, 2] constituirse scbre su Gnica fuente, sobre ia prac-
tice, de acuerdo a 105 razonamientos de Engels, ¢ reguers con-
secuentemente —para el Gf une ieorizacion especial

2y ¥, Engels: Anti-Dihring: n. 1L
g3} ¥. Engels: Ludwig Feuerboch ¥ €@ fin de jo fliosefia clasica

aleman2; pp. 21, 22



La preocupacion priovitaria é
energias interectuales, fue la formn
: iz cual no le permitic
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18T
gue estamo» anali:ando
Iy 1014, Lenin expresé: “La légice no es la clencia de las
7 [~ 1

3 er
formas exiernas del pensamiento, cino de las leves qu
desarrollc ‘Ge todas las cosas mat 1T a! @Sy
les’, es decir el desarrc ilo de tedo € comemcc conc*‘et o cel mun-
do ¥ de su conocimiento. 0 ez, 1& SUINa ¥ cemnenalo, la ¢
sidén de laz historia MeI copocimien LO dei munac” (85},

Er relacidn & estos juicies de Lienin, podemos aseverar gue
la logica deid de ser =—en el sentido marnista— une logica sim-
memmtn formal, va que se constituye en una logica de conteni-
do, en una lOg1Ca caaec::ca puesto gue se ocupa Ge las leyes
gel aesa"ml‘a histérico de iz materia ¥ de su conoc:mle ic.

Ienin. en el mismo irabaio, expone algunos razonamientos
de una manera mas preciss, cuanao mamﬂesm gue: “La Logica
es lz clencia del conocimienio. s ia teoria del conocimiento. Il

conocimiento es el reflejo de lz naturaleza por el hombre. Pero
no es un refiejo simple, wmealmo compieto, sino el proceso
de una serie de absiracciones la formacién v el C«CS«T"OHO de
cmcemoc leves, etc., v @5los concepios, leves, eic. (pensam: iento,
cienciz = “la Idea ‘ngca D sharcan condicional, aproximadamen-
te, el caracter universal, regido por leves, de ls naturaleza en
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(g4} V. I. Lenin: Materiatisme ¥ empiriccriticismo; ». g
(953 V. I. Lenin: Cuadernos filoséficos; p. 8%
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AT S TTT
LAF.LULAS s
s WA TINTTONAT Y RA N R ST T w2t oTVITT '\»_’-v"\‘rv\ ~
Hi A\'.‘..*"‘_.‘h.\.-’;l:fl\(l‘\) [SOAE, ‘\.,\);‘{\_u_'_p TOM i U W

T er U’ ooMmuerio. no
es ung doctmng gcgbade, TEYMING "a_. inmuta-
ble, sing wna Quit UL i :
(-’«We"ca de zlgunas
ac“-o lo nistorico del m
“La dociring de Marz 3
es eracta. Es compleic v armonice, ams
do ¢ los hombres una concepcion del munGo
integre, intransigenie con tode supersticion,
con ode recccion y con toda defensa de i
opresion burguesa” (23 (Tres Fuenies v Tres
Partes Integrantes del Marxismoe, 1813).

Concepcion del mundo

[t

s lo mismo—
Bee! 0 cepcion filostiica
gica consecuencie del desarrcllo hisidrico

T materialisme digléctico o
el marxismo- -leninism o*‘oism”, €5 una con
gue surgio como una 1o
de la humanidad,

Tl materialismo disléc

o

tico-histdrico comstituye e' resultado

1zl, Gel proceso de evolucien dia-
v de las ciencias sociales en el
= cientifica més lacida del pro-
es de lz sociedad capitalisia, en

inevitabie, necesaric ¥ n 1
1getica de las ciencias naturales
nivel ideologico; ¥ es la expresi
cess histérico de lg lucha de cis
1 nivel material.

¥i materialismo dialéctice- 515..0"1(20 visio en ia perspeciiva
nistérica de la evolucién de 10=: siglos de la soc1edac humana v
del desarrolio de su mas elevado grago ce aociraccmn coneeptual

A -

—de la filosofia—, se conilgura come la plasmacién espiritual

(1} V., L. Lenin: Cenira e revisionisme; p. :’;f1
{2y V. I Lenin: Obras escogidas; T I, b 6L
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3 stico-historicn, consiceran-
100 BNCIGSIVEIENLE neepcion fiosdlics
Une de . puesio por casi tozos 108 estu-
diosos del TIarxXlsme 1‘- isti que ¢ msateriglisrnc disiet-
tico-nigior filgsofica, reside en muliiples
CHUSES, }*a i '=s£ mismo en haber
™

considgera inGicaciones de 108

1=
clasicosg, p ucu}mﬂer

Lenin, e IS;V; en
Integronies del Ivi’f'n

o b

‘El marxismo es el sal io g & |
Gad cred en el sigio }xi};. & filosofia alemana, 1 economis po-
litica inglesz v el socialismo francés’” (é

sie criterio Tigurosamente exacio ex I ,
dece a reiteradas ma‘cecm*‘ca de Marm v c‘;e Engels. v en e:
pecial podria cerivarse de lz pa**m gn gue esié di

el

Amti-Dinring. Lenin era demasiads “ortodexc’, demasiade fie

ai; mc*ni:"izu Ge los clisicos como para no tener presente el menoT
5 de Wiarx oy Lzz'"jﬂ::ls.

(3] V., Atandsiev: Manual de filosofis; p. 15 T V. Kons tantinoy: Leos

fundamentos de Ja filesofis marxisia: n 3;) G, Kursdanov: Pro-

blemas fundamentales ool materialisme dialéctice: po 120 T v
¥yuusiner: Mapual de marxismo-lemimismo; p. 270 A D Makarey

i+

Manual e materialismo dialéctico; p. 8. M. Rosenial Méie
glaléetice marvista; p. 7. V. P. Rozhin: Tratadso Ge fﬁo o
yparxistar po 1L

() VvV L Lemn Obras escogidas; T. I, p. 61,

13
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Este misme criteric se sigue er las expoesiciones qel mar-
sismo elaboradas por ics i ieuta
mente por O V. Kuusinen

NQSCIYSS 10 DOS CVONEemDs en absslul

cue consideramios Que deben  ienerse ¢

expresiones no muy cirectas de Marx ¥

i}

< D
MmN in

P N P -~ o ey 4 P
no phuy nitidames por diversas motivaciones:

muy definidas de Lenin cuanco sostiene gue!

Mars es todopoGerossa, porgue es exacia. s COT ¥ Ermo-
nica, dande & los hombres una concepcidn del integra,
intrensigente con lofe supersticion. con toda reaccidn ¥ ocon

tods defensz de lz opresion burguesa’”.

a

una interpretacién econémica.y
gue es todo S0 ¥ IMuUChe mas,
munde “integra”, cue explica

i
‘oleméiice religicsa, oy

La segunda parie de las conceptuaciones de Lenin nos per-
mite fundementar nuesiro punto de vistz, cuande -zilnmamos
e el marxismo ne es solamenie interpre o Tilestll
o
=24

3 ) omgiituve
concepcitn del rrundc marzisia
reista-leniniste-manisia es un

T a

2 IR I Ps -
10DIenva, 1@ naivura-

Fl marxismo-leninisho-macismo, eh cuanic concepeibn del
mundce, es e conjunio de ideas- conceptos, representaciones fi-
loséficas, poilticas, merales, juridizas,
iificas v ateas.

La concepcion del mundo, en sentd
i

N it b ] -
IVAS, 2riisticas, Qg

resiringidc de ls
soflz. En ‘esie sen-
a concepeidn del mundo,

vativae ae

expresion, esta referida Unicamente &
tido, la filosoflz como ;
en tedas las jedad
las clases expio

En el mundo antiguo, especificamernte en la sociecad estia-
viste griega, las dos ¢ al s f
fos amos o esciavisias v los esclavos. La
er coto cerrace de lz clase ociosa esclavista de las polis al
Los fildsofos, tante materislistas como idezlistas procedian de
la clase explotadora griega. Los esclavos carec
cidn dei mundo —en el sentide estricto del términc—, puesio

82
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Lz itué asumide por los clasicos en relacion al fend-
meno religicso ha side consecuencia de diversos fazclores, par-
i de su integridad como cientificos &) servicic del
riado. En diversas oportunidades, los creadores de la
z del proietariace ¥ sus azscmutoc han sefizlade una serie
de enjuicizmientos acerca de iz religidn, desce posturas gue
corresponden al materialisme militante

Ma::»;, er 1843, en su articule Enm torno ¢ lo critic
filosofia gel Derecho de Hegel, Introduccion. ha '
idess cenirales en lo gue se refiere al fenémenc
analizamoes, cuaﬁdo dice: "El fundamenio de la critica irrell-
giosa es: el hombre hace la religion; la religién no hace al hom-
‘bre... La religion es laz ieoriz generzl de esie munhdo, su
compendic enciclopédice, su légica bajec forma popular, su
pundenor espiritualisiz, su entusizsme, su sancidn moral, su
solemne complemento, su razd genera"i de consgolacién v jus-
tificacion... La l_ng,o*‘ es el suspiro de la criztura agobiads,
. el esiado de anirno de un mundo sin corezdn, porgue es el espi-
ritu de los estados de cosas carenies de espiritu. La religitn
es e opio del pueblo” (&),

T Glumo juicio gue sostiene que la 1“811010 es el opio del
pueblo constituye un corolaric de la historiz de la humanidad.
Si nos remitimos a la praxis religiosa, v. gr. Gel cristianismc,
podemos cox firmar hasiz la szoiedad gue la religidn cristiang,
gesde el momento en gue Iue consagrada como igiecza Oficiel
del Imperic Romane, se convirtié er la cancerpera del sisiema
de exmlotaczoh del hombre por el hombre (£},

La religion cristiana impertié un haio de santidad 2 las
relacicnes de smuz‘ga niento de las clases minoritarias expo-
liadoras sobre las clases mayoritarias expoliadas Il papel apo-
logético del orden instituide o cumplic la Iglesia cristlana a
lz perfeccién., La prédica cristiana prometia un reino de los
cielos tan alucinanie a las masas e:nplotacz g, que encuadraba
maravillosamente 2 los intereses de las cla ses parasiiarias.

ara gque los hombres pudieser alcanzar esie ilusoric paraise,
debian resignarse, conformarse, someterse, numl.larse, ar sums,
envilecerse; aceptando c1egamenbe, ser\"imeme: sin cuestiona-
miento sus condiciones materiales v espiritusles de existenciz;
v para “aliviar” su situacidn, la Igiesia pregonaba farisalicamente

}

jul
""tj
*3 =
c W (D

(3} C. Maf;; y F. Engeh. La sagrada familia; p. 3
{(6) F. Engels: Ludwig Feuerbach v el fin de Iz fllosofia clisica
alemana; p. 58, 60.
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la pobre plimiento de unz serie de
Dar pico v reaccionario reing de
he side ¥ seguira sien
cleses gxploiadoras, gue
nar & las masas expiotad
£ Preceplos Voatios mAZIceE,
social: para salvar las aparien ies
adoras e lan Meniado TG
er especial en la caricad ng,
egradanies, mas Cenigra cig-
tade
e lz religion v paricularmente de le
g - como un insirumento espiritual

resive
i sociedades de Clas
formulados por -, en su articule EL C >
dico Fheinmischer Heobachier, donde sostiene: i
sociales del cristiznismo justificaron ls esclavitug iglie
dad, glorificaren & servi ambre de lg Edad Mediz, v también
" .

:
[,
o
(5]

1]

tapen, Cu
+

e 52
riado, aungue pongan Lara ag
Setahne)] 3
1

a.
Los principios socieles del cristianisme declaran que 10-
ies

s de los opresores conira los oprimicos son, ©
hien 1o ! i £ pecadus, ©
bien p i, impone &
jos redi

“Ios principios sociales del cristianismo predica
diz, el desprecio & si mismo, la humillacién, lz sumisidn, el
desaliento; en unz palabra, todas las cual tades de lz canciil
Vv el proletariado, cue no guiere ser 1ralado COTO Una canaille,
mecesiiz su valentiz. su sentimiento de st misme, su orgullo v su
sentido ependencia, muche mas que U PEL.
cipios sociales del cristiapismo son solapados ¥
o es revolucionario” (7).
Iclesia caiblica, en sintesis, a nivel ideclogico ya sea

1 st
0.

& <

edic dei Nuevo Testamentic, per intermedio de sus teo-

(¥
£n



logos o por su reciente docirinag social; ¥ & nivel de su compor-
camientc histérico, ha servide a la clase esclavista, & la clase
Ge los sefores feudales v hoy en dia sirve 1os insereses de .z
clase burguesa I’*"{)!’JODOHSLG internacicna

._ﬂ'lqe,is no s6le ha formulado nm.urosﬁw G‘DT‘ECISCIO"'}ES Hat
iadas’ acerca de la religlén, sinc que ha escrito ariiculos espe-
cificos sobre el cristianismo; emre és»o~ podemos. mencional:
Bruno Bouer v € Cristianismo ] rivo (1882), K Livro de
1o Revelacién (1883) v Sobre la Hiszoria del Cristianismo Pri-
mitivo (1884) {8\

Las oiras con
rentes a la rel g:én
sostiene gue: “...la

‘C

ntuaciones notoriamente imporianies refe-

fuerorn planteadas en 18:8 por- Engmic v

religién no es 1 mas cue el reflejo fantas-
1

tico, en las cabezas de los hombres, de los poderes exiernos
gue dominan su eyistencie cotidiana: un refieio en el cual las

z
fuerzas ierrenas cobran forma de supraterrenas. En los co-
mienzos de la historia son las fuerzas de la naturaleza ias pri-
meras en e\pe*rnemar ese refleic, para suirir luego. en la
posterior evolucion e los distintos pueblos, los mas complelos
v ebigarrados procesos de personificacion... Pero pronto en-
iran en accibm. junte & las fuerzas de la nmurale’a también
_las fuerzas scciales, fuerzas gue se enfrentan al principic al
hombre como tan extrahas e inexplicabies como las de la natu-
raleza, v gue le dominan a‘oareﬁtemem con lz misma necesidad
natural gue éstas. Las formaciones ifantasticas en las gque al
principic se refieiaron sélo las misteriosas fuerzas de la nalu-
raleze, cobran asi atributos soczalec se ponvierien en represen-
tantes de poderes histérices” (9)

Ante estas formulaciones cientificas de Engels, las ‘verda
des reveladas” por el demiurgo a sus alucinados visionarios de
diversos pelajes, guedarcn definitivamente expulsadas de lz
historie humane v remitidas a la historia de la mitologia.

Engels hubo reiterade en diversas oportunidades gque:
cristianismo, ...nacié cailaaameme de uns mezcla de la teo-
logia -oriental, sobre todo de 1z judia, generalizada, v de la
filosofla griega, r“lnclpaTmente de iz esiolca, xulsanzacm {10}

Las palabras expresadas por Engels se refieren al ultimo
tramo constitutivo del cr sfzanlsmo puesic gue é€sie es —Como

forne
farly

(87 Ibid.; pp. 187.183, 272.207.

() F. Engels: Anti-Dithring; pp. 3i3, 3is

{10} . ¥. Engels: Ludwig Feuverbach ¥ el fin de la filosofia clasica
alemnana; p. 58 C. Marx v F. Engels: Sobre ia religién; pp. 168,
169, 179, 226, 279, 28, 297, '
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e, etc.) s.uper
clavisias (Mgzmo ie,
obras marxisias publicadas en espa

it

I pahol referenies
cientifico de la religién o des ignadas bajo el nombre ¢
marxisia, vameos a indicar las gue son accesibies. L
de Historia de las Religiones de A, Donini ¥ de S
Los es*ua;m especificos acerca del-cristianisme de
v Ge L. Varcl. Las obras generales acerca de la religidn de

Henry (Ch. Hainchelin}, V. F. Sokevieds v AL DL Sujov.

Las investigacicnes especiales acerca de: “la docirine so-
cial de la Iglesiza” de J. Kanapa; acerca de La 7el gon en el
origen del capitalismo de R. E. Tawney; acerca del atelsmo de
M. Verretl.

*fﬁ

2. Le moral

Lz meral es el coniuntc de reglas, normas, principios que
TegulaI‘ el comportamiento de Jas pEISOn&s enire si, en relaciém
s la familia, & las clases sociales, al Estadoe, eic, a partir ae

-

los cuaies se determinan si los actos mm;anos son  buenos

Engels, en 1878, sehald una de las consideraciones miAs im-
portantes del marxismo acerca de la mera, cuando 'D"‘JCISU

igtz tiene un caracier de clase, va gque: “toda teoria moval
cue ha existido hasta hoy es el D“OCLUC»Q en ultima instancia
de la situacién econdmica de cada sociedad, Y como la sociedac
se ha movido hasta ahora en coniraposiciones de clase, la mo-
ral fue siempre una moral de clase; o bien justificaba el
dominio v los intereses de la clase dominanie, o bien, en cuanto
cue 1z clase oprimida se hizo lo suficientemente fuerie, repre-

(11) C. Marx v F. Engels: La sagrada familiz; p. 17



senté la irrita vion Qe los oprimidca contrz aguel dominio v los
intereses de dichos oprimidos, orientados al future” (12)

De acuerdc & esias expresiones formuladas per Ingels, las
normas morales no son vAlidas para todss las clases Y pars
todas las formaciones socio-econémicas. Los preceplos morales
han variade Qe acuerco & los diferentes modos de produceidn,
nan estado condicionados por el grado ce desarrollo de las fuer-
zas productivas ¥ de }as“ relac 10*1e5 de proauccidn.

135 normas moraies han esiadc supediiadas a ios inlereses
—particularmente econc ge ias clases fundameniales,
en los principales moGos Ge procuscion,

Los principics morales en las sociedades de clases antagd-
nicas nan expresado, unos, los intereses de las clases explotado-
ras; v los otros, log intereses de las clases exploladas.

la clases explotadoras ae los esclevisias, de los sehores
ieudales ¥ de los burgueses han establecido sus normas morales

st

!
»-
»
»~p
I
'

tzs, teniende como premisas fundamentales: la apologia
del stgty gue, la justificacidn de lz estruciura socio-economica,
politice, la defensa del crden insfituide e impuesto por las cla-
ses ewpoliadoras.

ias normas morales elaboradas por las clases suploiadoras
tienen come finalidad primordisl, la de awibuir & la propledad
privada sobre los medics de produccién, las caracterisiicas de
ser necesaria, jusis, correciz, buena, etc., ¥ 1a de consicerar
la ewistencia de las clases e _xmo acac - 5U COnSiguiente ex-
p}otacmnw con las mismas cualidades de necesicades, jusiicia,
correccion . bondad, etc. ,

Le aproo"“ o moral de la existencia de la propiedad pri-
vada -sobre los medios de produccidn v de la emistencia de las
lases expoliadas. por parte de las clases exploiadoras, implics
la Jegitimacion more! de las consecuencias meordles més visi-
bles de las sociedades de clases aniagbnicas: la prostitucién, el
adulteric, la delincuencia, etc., ete.

Las clases explotadas —a diferencia de ias clases parasi-
tarias emnlotaczoraw constituyven sus normas morales, rechazan-
gdo directa (v, gr., por medic ce le lucha de clases) e indirec-
tamente (\-‘. gr., por medic de las luchas rez”x“mcati\ras) la
existenciz de ls propiedad priveda scbre los medics de pro-
duceidn, condenando moralmente las condiciones materizles de
exisienciz de las clases exploiadoras (v. gr. opulencia, lujc,
etc.) v de las clases explotadas (v. gr., miseriz, hambre. explo-
tacion}.

{ﬂU

"
> 3

(12) F. Engels: Anti-Dithring; p. 82,

88
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los hombres Ge esia
iz soclal iales comc:

arie, poseen lac caracieristicas del

_ II arte en las sociedades de clases antagénicas se convierte
en objeto de apropiacién v delectacion de las clases parasiiarias
expiozadora:

T el mundo helénice, el arte fue patrimonio exclusive de
le clase esclavisia g*lec"; los esclavoes, dadas sus miserables
condiciones materiaies de explotacién eren ewirafios & ias ma-
nifestaciones artisiicas de este mode de produccién

En is sociedazd feudsl, el arte —al igusl gue todas las Ior-
mas de iz conciencia social— se convierte en feudo de la Iglesia,
la gue lo utiliza de acuerdo z sus intereses mitologicos, ¥ sirve
para coadyuvar el proceso zﬂeo‘ég;co mediante €l cual iz clase
parasitariz feudal —de comun acuerde con iz Igiesia— 'mmor.e
su concepcién del mundo mitolégico 2 la sociedad medioeva
europea.
~ Las represe.;ac
mica feudal caen 1

tificil de imagina

nes artisticas de la formacidn socio-econd-
iz férulz de 1z m’iigiér‘ ern un gvado
2 nversamente proporcional & lo ocurrido
con el arte de la antiglieaad griega. )

Los siervos, al igual gue los esclaves, no tenian accesc a
las creaciones artisticas, a excepcidn neturaimente de algunas
formas artisticas gue las clases expiotqaoras de los esclavistas
v de los sehores feudales utilizaban para imponer su concep-
cion del rmundo. Particulagmente es muy rexelaaora la forma
como la Iglesia crzsm«.na ieuaal mman ipulabz el arte de acuer do
a sus intereses nada ‘“uliraterremos”, para consolidar sus in
tereses terrenos. . :

En la sociecad capitalista, el arie esté generaimente al ser-
vicie -de la clase parasitariz burguesa; perc el preletariade, 2
diferenciz de los esciaves ¥ siervos —particularmenie a pariy
de los rnaestros del proletariado-, posee un arte que expresa
sus intereses ideologicos. ;

UQ,,O

5. La -politica

L.a politica es el conjunto de actitudes tedrico-practicas,
mediante las cuales las clases sociales expresan sus intereses
-~parﬁicuia*mente econdmicos— frente & sl y particularmente
frente al Estado. .

Las actitudes iedrico-priciicas de cada clase soclal se con-
cretan & iravés de ideologias —en el piarno espiritual— ¥ de

90



nuevamente e
i er su
indiccios, el rhomentc aciua
in. escrito en enerc de 192,, Ct T
es la = presién concenirada de la econo-
- puede menos de tener SUPremadia s

de oiro mode significe olvidar el &

D

eks g iz
riendo sobre Gs §

r*“"*usrnm {16},
En el mundo antiguo, sociedad escia-
vista griega, la clase dominan ¥ lucidez de sus inte-
reses economicos al arrogarse ella scla todes los “derechos
mumanes”. La politics, t de la conciencia social,
en cuantc meologla en cuanic tecriz. fue pa 'ETII’T"O:".I“ exclusivo
lavisia griega, & uil para consclidar
su poder estaial,
Iz clase de los esclaves en Y g

todos los derechos humanocs, no pudo llegar & e}-.p'esav

ente sus intereses matevzaiec a respuesia Ge jOs eSCiavas,
si bien es cieric gue no podiz elevarse al nivel ideclégico. logzéd
—come lenia gue OCUrrir— plasmar st rechazo & sus miserables
condiciones de existencia por medio de Jag sublevaciones de
éstos, por medio de la jucha ce clases enire los esclaves v
SUS RMOS.

~1

En iz sociedad feudal europes, la clase pazasaa ia
sefiores feudales cristiancs tuve come compahers de explola-
cion a la Iglesia cristiana; estz institucién gque cumpli g
curmnple cegw_ sus apoicgistas— fines eminentemente espirity
1 s, tuvo una funcion ideolégica muy Ge:;ﬂldd gue CO‘”lSlS ib en
elaborar por medio de sus teGlogos 211050?0: 1z iecrizacion po-
litica que ihe ¥ va a servir de sammcdcmn del orden i

S imstitulde,
qde ge CO;JST.fLU}'E v cenfigura come la apologiaz mas farisaice
de lm exploiacién c¢el hombre por el homore.

(13 V.IL. ir: Acerca de los sindicatos: p. 340.
(163 V.1 . Qbras escogidas: T. III, p. 544




ia ciase de los sierves, debido a la f
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:arse ol nivel tedrico-

politice pars cueslionar ificll s ci{m economica; S0IG
exnresé [ "mterese " mater: . iante lag dolorosas su-

';1;6 se revestian de
Iz sociecdad capit obre los escombros
2 socledad feudal

Lz clase bur qwesa de Eurcpa cccigent
nencia pau.fatiname“ze; luchando aTGthE'
cerca e cua 5 rira la ¢l udal. La
igusl gue las ciases exploladoras que la j“*eue
clavisias ¥ los sefores fes Vaa\ec—— t’ vo la suflcie ;
politica como para elaborar ideologias politicas qx_e e:\:pr saran
£15 inilereses economiueos.

T1 proleteriade, a diferencia de las clases expoliadas gue
ie antecedieron ——lcs esclavos v los siervos-— 1o sclo €xpr 256
sus intereses econdmicos por medic de la praxis politica de la
lucha ce clases; sino gue ademas legré la co cnciencia politica
necesarie como para liguidar el sistemaz de opresion de uns
clase por OiT&E; i prol letariado pudo asumi "-vﬂﬁgez DOL\LI\.E
gracias & sus inclvidables maesiros: Marx ¥
anies de ésios los ideGiogos politicos del pAOleua iaco sélo lo-
oraron estruciurar ideologias utdpicas.
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T! derecho es el conjunto de leyes, de dispositives juridicos,
de codigos, gue preservan, arcmnan consolidan, justifican, legi-
timan, el staly quo, la estructura socio-econdmica-pelitica de una
deierminade socieda

Marx ¥ Engels en su célebre Manifiesto del Partido Co-
mMUNLSia, pubilcaao en 1848, han e>’presacio replicande a la bur-
guesia gue: “Vuesires ideas son en sl mismas producto de las
relaciones de produccién y de propiecad burgues come vVues-
tro dereeho no es mas que la voluntad de vuesira clase erigida
er ley, voluniad cuyeo contenide esté determinado por las con-
diciones materiaies de existenciz de vuestra clase” (17).

(17) €. Marx v F. Engels: Manifiesioc del Fartide Comunista; pp.



La estrechs ‘inculacié existente enire lo condmico v 1o
juridico he siac sefizlade por Engels, en 1828, cuando afirmé:
“Bi el Estade v el Derecho pablico se hallar gobernadcs por
las relaciones econdmicas, también lo estard, como es logice,
el Derecho p*ivado va cue eéste se lmile en susiancia. 2 s
cionar lag relaciones econdmicas existentes entre los indiviguos
v oue bajo las circunsiancias dadas, pueden considerarse como
8% ll('.h“;c.-e_‘ (; i

£5C1 ;msmc, en &l pitalisme, se

n lo esenci T, & legitimar, & sancionar.

piedad privada schre los medios de p*‘ocuccgo-‘
E! dex ecna he ser\‘ﬁgo a la exploiadoras de 1

nos —¥ SiIve en nuesiro

nder por medic del apa-

‘“ilegws materiales ¥y espi-

¥ oen
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l.as clases explotado utilizado el de*'echﬂ de uns
MAaners coerciiiva. coact‘va. sobre las. mases exy ictadas

esclavos v de log sierv CS8; ¥ 1C urilizan contre el pro;w )
Las f"c:SDS e‘x“&O»éCR . PEY ticularm 'Jer_-,f‘: e ir 2\*é< gael D“OCQS“
igu*

de la lucha de clases, han iao
nas congu 1stas'a las clases explotaderas,

Ie clase de los esclavos, en las socied‘ad,es esc]
winde antigue, cereciz absclutamente de derechos.
Lz clase de 105 sierves. en 1as socied ades feudzlies, a

3

("3

renciz de }ﬂs esclavos, logrd ~—especialmente mediznte las su
blevaciones campesinas— conguistar aégunos mezguincs dere-
chos & lz clase de los sefiores feudales.

Lz clzse de los prolet arm:, debido o lag profundas luchas
de clases gue eni bi6 conira la clase Darasit.ana purguess, ha
logrado gradualmente superar muy relativamenie —en algunos
paises gue va no son sole capitalistas sino imperialistas— el
horrorose espectro de hambre, miseria v explotacidn gue ago-
bid¢ —y sigue agobiando a los paises coloniales, semicolondales
"v neoccloniales— al proletarizée de los siglos enteriores &l
nuestro.

Tl derecho en los paises imperialistas, en los capitalisias,
en lag colonizs, en las neocolonizs v en las sernicolonlas se con-
vierie en una llusidn, puesio gue generaimente las condiciones

politicas imperantes son eguivalentes al fascisme, &l falangismo

{18) F. Engeis: Ludwig Feuerbach v el fin de 1a fliosofia cldsica
alemana; L. 54,

1o

[45)
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recibir instruceidn, que se concretaba Unicamen
ceso de cristianizaecion, para imbuiries el opio
En la sociedad capitajista, la burguesiz
manera la educacién, gue éste —en el sentido
definido— sélo “forma” a sus integrantes.

Los proletarios, a diferencia de los esclavos v de los sier-
vog, reciben una instruccidn que no sdlo los cristianiza para

T
adecuarles su conciencia socizl, con el obietive de que sz
vierian en fieles asalariados. en perfacios laca ;
siz, sinc gue la instruccién gue reciben los convierte em a
dices de las maéaquinas.

La burguesia les otorga instruecion = los ebrercs no porgue
es generosa, sino porc;ue el desarrollo de 1as fuerzas produp—

il el
=5
)

t

*Ufﬁi leie]
o ]
fisl
§

(0
]
H

},' Engels i"‘al observade certeraments en respuesis
a la burguesia, gue: “La "L}tura cuva peérdida deplora, no es
para je inmenss mavoria de les homares més gue el adiestra-
mienio gue ios transferms en maguinas” (19

(
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. La. ctencio

La ciencia es el conjunio de hipotesis, leves, teorias, et
yue explican causaimente las propiedades de los procesos na-
iurales v ‘sociales.

La cienvia es el predusio del ¢
seciedad humana, es el resultado del saber bum
8 través de la préctica de.mds de dos 7 medic
fura humana. :
© Lz clencia surgid en }as snciedades euciav_wav del nae
antiguo, en China, India, M efzopf:.tdmam ‘”‘ inte, Grecia, ele., camo
consecuencis de las necesidades del " terial v oes-
piritual de las civilizacicnes esﬂavim
Le cienciz en la sociedad esclavisia fus formulada por gru-

-

(

pos .nino*”it&mcs gue, debido & sus condiciones mater de
existencia, a su posicidn privilegiada —debida a su funcion in-

telectual-, se constituyeron en una élite liherada de! trabajo
manual, el gue sdle era reservado s los esclavoes.

La cienciz en la sociedad feudal de Europa orcidentzl gue-
do relegada del panorame espirituzl, debido a que en este

{19y C. Marx y F. Engels: Manifiesto del Partide Comunista; p. 54,



pericdo histérico, los dogmas mitolégices cristiance devinieren
verdades absclutas que no admitian el minimoe asomo de cri-
tica recional )

La lglesia cristiana subyugé la conciencia social medioeval
v convirtié todas las formas espirituales en simples apéndices
suvos, cue no poselan la menor autonomia en su configuracion
v en su evolucion.

L& ciencia en la sociedad capitalista experimenid un salto
revolucionaric gue fue promovido por la nueva clase social
en ascenso, por la burguesia, gue requeria explicar los procesos
raturales y sociales, ve no mediantie fabulas fantasiosas sino
por medio de hipdtesis, leves y teorias cientificas.

La burguesia, a diferencia de los esclavistas y de los selio-
res feudales, tuvo una mayor conciencia del papel gue desem-
pefiaba la ciencia, la gue fue utilizada para acreceniar el poder
material-espiritual de esta nueva clase parasiiaria



HOMBRE, ENAJENACION ¥ ALIENACION

“_ . Pero ln esencic humane ne es alge abs-
tracto e inmanente a coede indwiduc, Es, en
su realided, el conjunio de las relaciones
sociates” (1) (Tesis sobre Feuerbach, VI).
“Tode vide social es esencialmente prdctica.
Todos los misterios que inducen la teoric al
masticisme encuentran su solucidn racional
en lo prdcticc humanc ¥ en la comprension
de estc prdaciica” {2) (Tesis sobre Feuer-
bach, VIII).

[eY

£l problema humanc

¥1 problema del hombre, consideradc dentro de una Qisci-
plina filoséfica especifica, Genominada generalmenie aniropo-
logia filoséfica, reviste a la luz del pensamiento marxista una
significacién muy especial, el significade de que el problema
humano es analizado por primera vez en forma real, concrete,
nbietiva. .

Las i{iusiones foriadas fanic por lz filoscfia precedente a
Marx v Engels —va sez materialista como idealisia—, como por
= filosofiz idealisia contempordnez respecic del hombre, pler-
der su razdén de ser cuando son confrontadas a través del ana-
lisis realizacdo por Marx v Engels.

Engels, con su proverbial capacidad de expresion, sehald
en las circunsiancias més dificiles —con metivo del ~deceso de
su amige Marx—, el real significado del aporte hecho por éste
2] pensamientio humano, manifestando en su Discurso ante la

(13} C. Marz v ¥. Engels: Lz ideologia alemana; p. 667,
£2) Ibid.; p. 687,
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tes tanto & la economiz como al materialismo dialéetico-histori-
c0, Por un lapse aproximado de cuarents afios v Engels efectng
sus estudios sobre la misma problemétice por espacio Ge cinco
décadas. Este trabajo cientifico de los clésicos es up elemento
de julcic Imprescindible para poder lograr is ecie intelec-
cibn del pensamiento marxsia acerca cze- hon
I problema de lz engjenacién v de la daenac*on humanas
ha side expuesio por Marx v Enge*s en varias opras. Ei traias-
miente especifico Ge este problema ha sido realizade por Marx
en su< ﬁﬂuwscrwoc Econdmico-Filosoficos de 1844, Fsie text
menlo & partir del cuel debe iniciarse tode estudic
maéatics mencicnada. Los oiros escritos donde Mary
naﬂe inclusi c’m de estz iematica son: Lo ;aeobogza Alemana, Lz
Segraaa Fomilic v Miseria de la Filosofie; v en El Capital, es-
pecialmente en el tomo I, seccién primerz, El fetichismo de ia
mercencie ¥ su secveto.
i andlisis marxisis c',
rrolisde teniendc en consi
1
O

! problemez humsno debe ser desa-
racion la diferenciacién cue existe

enire la enajenacion per w v la alienacidm por iz otra.

Nosewres f*oncluera:mas ivel del ser social se mani-
fiesta lz en jenac:on ¥ que -2 nivel s la conciencia social se
‘presenta la alienacion.

lante mlemo no implica una sena*‘a

no una Gelimitacion conceptual, que nos perm ol
niveles gue no se conlraponen sino que se plen va-gu
mientras en el plano cobjetivo se da la enam acion, en el ple-

no subjetivo operz ia alienacion.

2. La enojenacidn

La distincién oue pretendemos establecer entre la enajena-
cidn ¥ Iz alienacién, la consideramos de trascendenial imporian-
cia, 1 artlcciiarmm.te bara no incurrir en las frecuentes falsifica-
ciones mes ian habituales entre los reaccionarios

=t
fb

- fm
Z
(D

~

i
A

o

[y

Nosotros no man eamos un antagonisme inexisiente entre
la enajenacién v la alienacidn; c*eemoQ por el contraric, que
amnos aspectos del problema se completan en una unidad que

} 3l I

es el hombre. Peusar je otra ‘maners, en antiteqzs irreductibles,
! ientos metaflsicos. El deslinde entre lz ensie-
i6n es un intento que pretende esclarecer.co-

nacién 1 v ia aiaenac
rrectamente la j_*roble--_éﬁca hurmana. Insistimos en gue es un

intenio ¥ ne un razonamiento ce‘?mmvo ve gue la compiejidad
de las interrelaciones en zre el ser speie]l v la conciencia social
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fue un ﬂromcma del gue Engels tuvo plena jycidez. cuando le
escribié & Joseph Bloch, el-21-22 de setlemore de 1890: “Segin
la concepcién msterizliste de la historia, el €iemenio determi-
nente de la historie es en Sitime instancia is DTOuuCC‘O“ v la
reﬂ“oau"c t4n en la vide real. NI Marx nl vo hemos aziirmado
nunca mas gue estc; por cons;gme’l te, si c-.lgmer, le tergiversa
transformandolo en la afirmacion Ge que el elementc econdmi-
co es el Unico determinante, io .rmsro:*rna en unz Irase sin sen-
tido. absiractz v absurda. Le cituacién econbmica es l& base,
pero 1 s diversas partes de la superesiructura —lzs formas po-
Hiicas de la jucha de clases ¥ sus consecuencizs, las constitucio-
nes esuamecmas por 1a clase victoriosa despues de ganar la ba-

1alla, efc—, las formas juridicas —y en Consecuencis inclusive
jos reflejos de todas esas luchas Teales en los cerebros de los
combatientes: teorias politicas, juridicas, ideas reilgiosas ¥ Su
gesarrollc ;L".*‘e'zor wasia copversirse en sistemes C€ dogmas—
también ejercen sU influenciz soore el cursc ge las luchas his-
i6ricas ¥ en mucnoﬁ Casus p*"e'oovmera" en la determinacion ce
su forme. Hay une lmeraccm“ de todos esos elementos, en €l
seno de la inter minabie multitud de accidentes (es cec r, de
cosas v hechos Cuye v ‘meulo intermo es tan lejano o i
cible de demosirar que los considerames £omo inexi s*emes 3 que
podemos GESUI’&"IE los), el movimiento econormca term :
hacerse valer COmo ne;esa*m Si no fuese asi, 1z aplica
ia teoria a cualguier periodo de la historia que se elila seria mas
ficil que la solucidn de una s imple ecuacion de primer grac e (4).
Exicte asimismo otro problema en la exégesis gel pensa-

miento de M

+

jaa
jan
(‘) '
ﬂ
L.
O‘
s
2
[+

ary, pa"ﬁcuarmeme en la interpretacion de las
n*l-“ea as obras de esie. derivado del tipo de lenguale que utilizo,

Los mteiecmaiet reaccionarios v revisionistas se han valide de
este “pretexio” para Jucubrar sus concepciones falsificadoras,
wigtificadoras © r‘euczcmsuac

La causa pringipal del Upo de lengusie utilizado por Marx
ern suE primeros escritos reside en 1as “reminiscencias heredadas”
espemalmeme de Hegel y Feuerbach.

Depemos sefizlar asimismo, que los primeros textos donde
Marx ’nszs:.e mas en la enajenacion, son ins Manuscritos Econd-
mico-Fi e;:cos de 1844 v Le Iaeoboc;a Alemana. Qug permane-
cieron mﬂf‘ncc er vida de Marx v Engels, punucanaose en lia
época de Stalin, en 1922, Las causas por ias que no fueron pu-
blicades por Marx ¥ Engels, creemos gue son diversas; especial-

304, 38

re

(&) €. Marx ¥ F. Engeis: Correspondencia;

vi
ko]
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menie consideramos gque & las razones aducidas por los clasicos
{5), deben az*egarse consideraciones de orden ideo‘égicc pues
erer conscientes de algunas imprecisiones de contenido ¥ forme
ewsLen*et en estos escritos. Bn consecuencia, estes escriios de-
ben ser utilizados con muchos reparos. La insisiencia de Ccierios
intelectuales —aue se han dedicado a la exégesis dei pensamien-
1o de Marye en la m,“zac;o“ del lenguzie ej,dmec.cl por Marxy
en esios 1exios, los he conducido a realizar investigaciones zje-
Las &l pensamiente de Marx ¥ gue irecuentemente lalsean las
ideas METHISIAE.

Bl probleme humanc es analizado por Marx dentro del con
texto del desarrollo ~ge ie soczeaac humana, espec 'f:camewe de
iz soviedad capitalisia v desde la perspeciiva fundamental del
proletario del o%:*e*c del asalariado, del expiotado.

Las razones por las cu ales Marx planted su analisis desde
esta perspectiva —del n*oiekavaaac»— residen fundamentalmen-
te en sus gemgieq descubrimientos cue revelaron las leyves del
Gesarrolic de lz sociedad humana. Marx ers plenamenie COns-
ciente ¢e casi todas las 1*:*p"iicancias gue se desprendian de su
concepeidn mmenalws de 1z historia.

Lz comprension cientifica del desarrollo de la sociedad bu-
mana —eXpresada en ﬂu.l’"le"SSciS oportunidades por los clésicos
— fue expuesta une vez mas po Engeh €I 5U &Y hlcuo Carlos
Merz, escrito en 1877, donde dicer .. . Marx dernosiré gue toda
la historiz de la humanidad, hasta no» e3 una hmmrm de luchas
de clases, gue tedes las luchas pomxca tan varizdas v comple-
jas, s¢lo giran en torno a2l poder social ¥ politico de 'unas u otras
clases sociales; por parte.de las clases viejas, para conservar el
poder, ¥ por parte de las nuevag, para conguisiarlc {6).

El descubrimiento por parte ce Marx de la fa ncion ce la
lev de lz lucha de clases en el proceso histdrico, 1o “obligd” de
por vide 2 Gesenirahar duranie cagi CuRlro aecauas el proceso
de produccidn de la sociedad Cnp;wallsta

Engels, en su discursc necrologico ofrecido & su camaraca
Marx en 1885, precisd asi el inmortal cesmbﬁmlemo ge =u ami-
o “Marx descubrié también la ley especifica gue mueve el ac-
uzl modo ce n*odu\vuon camtaﬂsm v ig sociedad bur guesa crez
da por €. El ‘descubrimiente de la 1:11\.&*\'&11u ilzming de pronto
estos problemas, mientras que todas las investigaciones anterio-

(5) ©. Mare: Contribucién z ia critica de la egonomis pelitica; ».
0. F. Engels: ;Juctvnb Feuerbach v el fin de Ia fllosofia clasica
zlemana: pp. 3, 6. :

(6} C. Marx v F. Engels; Obras escogidas; p, 380.
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riteric en 1877, en el articulo Car-
”7:"? Yot e e wio imnar

Zegun GC‘ Cle cubrimientie

A-.‘.A;v\.)""
ber puesto dei
S

v‘, 1': amenle en Cig

ben ienerse como DTEMISESs
mética humana v son los punto
el problema i ‘

Lz enajenacién, &) igusl oue la glienacidn, son aspectos
complementarios del procese sacio-econdmico. gue se encueniran
tebricament ie) insertados en concepcibn ma-

&l v gl trabeic: en oros términos, en

& & operz, denirc de la sociedad actual

con el modo de produccion capitalisia, la explotacién del obre-
ro por el capitauste” ().

Los elementos de juicio sehalades magistralmente por los

revolucionarios de la filosofiz: Marx v Engels son los que de-

I ; :

m

hl ~ Lia o
£ &nalig

por el primero
relaciones m
Y un human
chado las iz e
xistas, va g invesiigacidn -de los clasicos prescince e su-
zauemm porg } : S
dios de estal rlas i r-e'ia icnes enire ¢l ser socizl
ciencia socizl, insisii ndamentalmenie en el ser social,
La enaj enacidén es esencizlmente un process Soc:o-ecowonﬁz-
co, tal como se desprende de 10s texios de log clasices. El len-
c‘"a}e de igs primeros escritos de éstos, aparentemente se resia
& 1LC‘"iJ-ac‘eneQ extrafias al malerielismo: diale
En Iz mecids en gue las mvest;gaczo 165 de 108 maesiro
letariade van adouiriendo caracier clen ii‘c . el leng
se va liberanco de los sedimentos linguist s de la
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mediztamente anterior & los clasices, espe alme
nolegia ce Hegel v Feuervach,

En los lMenuserites Econdmico-Filoséficos ¢e 1844 en el
Primer manuscrito. especialmente en el apartade denominade,
El trebaje ena;ﬁenado Marx sefiala la situacién chietiva del "ﬁm’h

; a oc:eﬂac cepitalista: “El obr
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del trabalc, como es:acm econdmic

vacidn de reahaaa del obrerg, !
v esciavizacién cel objeto, ls apzc 3
como enajenacion.

“Masta tzl punto se manifiesta iz
mo anuizcidn el hombre, cue el o
muerie por hambre.

“La cbjetivacién se revela hasta tal punte comoe perdida del
obietc, que al corerc se le despeje de los obietos mas indispen-
saples, no soic de la vide, sino también de los cbjetes gel tra-
bejo. Mas atn, el mismo wabajo se convierle en un objete de
gue €1 sélo puede apoderarse con el mayor esfuerze y con las
int errmczore‘\ meas prregulares. Heasiz tal punio se convierte ls
apropiacién del objelo en ena)enacitn, gue C“”ntcs mas objets
proauce el obrerc menos puede poseer v mas cae pajo la feruia
ge su propio producto dei capiial.

“Todas estas consecuencias viepen determineadas por el he-

cho de gue el obrero se comporia hacia e producto de su ira-

baijo comoe hacia un objeto ajeno. En efecte, partiendo de est
premisz resuita claro que cuanto mas se mate el ob traba-
jando, mas podercso se torna el mundo material ajenc a él gue
crea frente z sl mas pobres se vuelven &l ¥ su mundo interior,
mencs se perienece e obrerc a sl mismo. Lo mismo sucede en
la religién, cuantc més pone el hombre en Dios, menos retiene
de & misrno.

“El obrero deposiia su vida en el objelo: pero, una vez cres-
do éste, el cbrerc ya no se pertenece a si mismo, sinc que per-
tenece al objeio. Por tanio, cuanto mavor sea esta aciividad,
més carente de obieto serid el obrero. l.o que es el producto de
su frabaje no io es él. Por consigulenie, cuanto mayor sea esie
producto menocs sera é1 misme. La enajenacién del obrero en
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su producic no sdlo signiﬁca gue su trzbajo se convierle en un
cbieio, en una existenciz externe, sino gue -esia existenciz se
hellz fuers de él, es 1naese;-c§ai jenz a €l ¥ repre-
seniz irente 2 e‘ un pod ie la vida que

el obrerc ha : e~
trafic v hostil

T andiisis ce Ma ! ;0 &l homi reglizado
v glectuado prescing: ; - por
los Densooor znierio: le su inierpreta-
cién Gel probleme hul , de la soczef“ad humarna, pers no de
conmderacicnes meiafisicas de ésta sino de iz sociedad capita-
Lsia. Y en todas sus investigaciones en torno & esie Up0 Ge So-
cieGac, sus premisas meiodolbgicas pare explicariz presuponen
Gos formas, dos relacicnes sociales prioritarias: iz propiedad so-
bre 105 medios Ge produccidén ¥ la division del trabaje

In lo gus se re & sus planteamienios CONCTELRE BCEITA
del nombre asalariado, manifiesta: “Nosoires partimos oe un

i t i
necho econémico actaal” (10} ¥ esta ase‘.-‘eracién supone que
Mary esté haciendo alusién e las condicione :
tenciz del proletariaco eurcpec en el sigic

Los iuicios iraseritos ce Marx revelan
capacidad de interpreiacion de la 1*ooje natica Gel hombre es-
plotado v en este sentido es ineludible la mencidn Ce 0lros razo-
narmientes del maestro de la filesofia del proietanauo

“Con arreg'io a izs leves economicas, la e“a,epe,czo del obre-
ro en su objelo se expresa en gue cuanic més produce el obre-
ro menos puede consumir, cuanios mas valores crea mMen !
menos dignidad tiene €., cudnic méas modelado su producto més
deforme €5 e obrero, cuanio méas perfectc su objeto, mas bar-
bare es el trabalador, cuanic més poderosc el trabalo mas Im-
pmeme guien o Aea.:zza cuanic méas ingenicse €l trabajo mas
e_l,umteﬂlac mas za es el obrerc.

..Evicentement avilias para los
Ticos, ')e o produce p Dala los obreras. Pro-
duce palacics, perc Dl‘o&uce be»
lleza, perc ‘ulle v defo
por maguinas, pero cond
garse ge nu vo 2 un
magquings & la otra part

pidez ¥ cretinismo par

a3
m
)
o
m
«t
I
t
e
¥

1]

(9 C. Marxz 3 ¥. Engels: Escritos
(10 Imig.; .. 62

condmicos varios; pp. 6282,
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“Hasta qul, sdlc hemos considerade la enajer
ro en uno de sus aspecios, el de su relackon co
de su irabaijo. Pero .Ia engjenac ion no se manif
er los resuliados, sino también en el acio e |
1z misma acuividad pr cductive, ;Cémo podria el
tarse al procuszo de su actividad como c;‘co e};tr“ﬁ :
jenase & si mismo ya en el aclo
no es, aeSpaec de todo, mas gue ei resumen Ge
]z produccion, Por tente, si €l producto del tral
‘E"laCEO la ‘o"oaucczé misma tiene gue
ena]enacioh activa, la enajenacion de la
de iz ehaienacién. La enajenacion ael obietoc del t

i te ] cién, el extrahamiento i

actividad cel trapajo misn
“Ahors bien, jen gué consisie la enaje 7
r lugsr, en gue el rabalo es algo externo al

1 U espiritu. Por tenic, el obrerc solo se siente en S‘: fuera del
trabaje, v en éste se siznten fuera de si, Cuando :rabaw’ no es
¢l, v sélo recobraz su perscnalidad cuando deja de irab No

irabaia, por tante, veluntariamente, sinc a. la fuerze, su trabajo
+ 3 3
¢ .

sine cue es simplemente un medic para satsiacer necesidades
" extrahas z €L 1 caracter extrafic del trabaio gue reabizz se
manifiesta en toda su pureze en el hecho Ge gue el trabajador
huve del irabaje como de la pesie, en cuantc cesa ia coaccién

a, o cualguiera otra gue consirile & rea alizarlo. E! irabajo

fisic

ememo el *ﬂ‘*am en e! que el hombre se enajena, s unm ira-
aaﬁo de am»OSc.CllflCl’_ de moriificacidén. En de:’ihitiva. lz exte-
rioridad del trabajo ma*‘a el obrero se revela en el hecho de gue
ne es algo propio suyo, sino Ge otro, de gue no le pertenece a

&l v de gue €l mismo, en €l 1rabajc. no se De* tenece & si mismo,
' ! ; otro. Lo misme gue en la religion la acti-
vidad propiaz de la faniasie humana, del ce srebro ¥ el corazdn
humanos, cbra con mqepenaaucza del individuo ¥ sob e €1, es
decir, como una actividad ajensa, divina © demoniace, Ia aclividan
el obrerc no es tampoco su propia actividad. I Pertenece
Nj ret}resente la pérdida de st mismo.

Llegamos, pues, al resultado de gue el hornbre (el obrero)

solo se siente COmOo un Ser gue obra libremente en sus Iu*’}.ClO-
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de su ser gengrice. es bre con respecto
2! hombre. Al enfren ismo, se enirventa
tambign &l olro homb oS lz relacidn entre
¢l hombre v su irabajo. el producto Ge su wabalo ¥ €l misme,
vzie tambien pers je relacion entre el homby el oty bre

cmo con respecte & rabaic v &l ob T

1 general, 1z tesis segun la o i

su ser genérico significa gue un h
gue cata uno de ellos se enajena al

De los rezonamienios explesios
tos Econdmicos-Filosdficos de 1844,
1o en el proceso de le enajenacis

En primer lugar, en la socled
menio de la propledac privada so
v 1z divisién del trabaje. las cl g0 s gonicas en
ProCess oroduccién estan constitulGas basicamente por la bur-
guesia una parie v el proletariadc por oirz parte

s Y
dominic, de sometimiento, puesto que el obrer
a .

debe vender su fuerza de tral

[
Y]
[}
;
)]
b
:
%,
i
o
n, @

fd 2l
[ab)

f S miny T 3l 3 r
fuerza dg wasglo Gel osrero
s

eja de ¥
mercanciz, la gue se some
dispone ge la fuerza
5 0 ersonal; en este se
cbrerc es enzienado al burgues.
En segundo lugar, las mercancias produci
no son obleto de aproplacién por parie de gu

et
1o gue gulen se apropia d

asalariaco es expropl
3 3 ”y
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<
gl proletaric; esias se

constituve para el obrerg, la
intelectuales v fisicas sing gue
onvierte e 3 &5

A%

n la fuente de tod
eiacion, embrutecimiento, eic.
la Liberacién
de itodos los
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n ewarto luger, las mercancias producidas por el cbrero, al
escapar a su dominio v ser enajenadas e la clase parasitaria. bur-
guesa —y cumplir sus funciones de valor de uso vy valor (ae

(12) Ibid.; pp. 66, 68,

ot
[
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cambic)— pars desempedar sus finalidedes m
fornan las relacicnes humenas, como sefiala Marx: “Las relacio-
3 laus personas, por asi decirio, se presenian in-
; ciom socizl enire las cosas” {13}
Trn e processc de produccidn capitalisie, a los produciores:
“1ac relaciones sociales gue se establecen enire sus trapajos pri-
- vados se les - come son: et decir, no come relaciones
directamenie las personas en sus trabajos, sino COMO
relaciones mar niTe personas v relacienes sociaies entre
cosas” {(14).

Este proceso, dencrainado per hlarx ferchizmo de la mer-
cancig, ho¥ en Gie podemnos observa ern las sociedades de
consume. donde las necesidades Tnaleriales ¥ espirituales de
10§ homDres CTeCen en Droporciones progresivamenie Cons-
tzntes que los nombres RO puecen satisfacerias v permanente-
mente los seres humanos viven esclavizados por ias mercancias,
por las cosas, por los objetos

ercantiles, trans-
2 L

Lz prosecucién del anallsis de la enajenacion puede . con-
Gucirnos a une alternaiive dobler = la economia o & la meta-
ficice; la primera he side expuesiz en 1razes genersles ¥ la
seguncda tralzmos ae evitaria

El procesc de enajenacion gue se desarrolla en la sociedad
capitelistz sobre los cimienios de lz propiedad privada de los
medios de produccion, la division del trabaje, las ciases sociales
antagdnices, la lucha de clases Vv la expoliacién de la clase
obrera por parte de la burguesia, generalmenie se Comi jementia
—la enajenacién— con lz alienacidn

La all pr amente compleio gue pre-
Iminarm P

OpETE en ]

1ica con

de residir
mente en iz carencia de la conclencia de la capacidad e expl-

(13} C. Marxz Centribucién a la eritics Ge iz economis politics;
p. 32

(14; C. Marx: El Capital; T. I, p. 83



cer la problemétice mencionada, se manifiesta en un conjunto
de formas de comportamiento, de conducie, de actitudes prac-
Hicas en cads una de las esferas de la conclencia social.

Tos “eirmienios” sefizlades (v. gr., propiedad privads, eic.)
son las rajces sobre las cuales se desarroliz este conjunic de
actitudes practicas de la concienciz social. Y la clase burguesa

ro se mantiene “neutrzl” en esle proocasss, sino gue trata por
todos los medios de “implementar”, de’“introducir” laz allena-
cion en la conciencia social de la clase asalariada,

Marx v Engels, en sur primeros trabajos, con la lucidez
propia de los auténticos revolucionarios de la teoria ¥ Ge la
préctica, expresaron en 1845-1846: “Las iceas de la clase comi-
nante son las ideas dominanies en cada £poca: o, Gicho en oiros
sérminos, 1a clase que ejerce el poder material cominante en

ia sociedad es, &l mismo tiempo, su poder espiritual dominante.
Lz clase gue tiene a su disposicion los medios para la produc-
ciém materizl dispone con ello, al mismo Lempo, ie los medios
para la produccidn espiritual, lo cue hace gue se les sometan,
2} propio tiempo, por términc medic, las ideas de quienes ca-
recen de los medios necesarios para producir espiritualmente,
Las ideas dominantes no son oira cosa gue la expresion ideal
de las relaciones meteriales dominantes, las mismas relaciones
materizies dominanties concebidas come ideas; por tanto, las
relaciones cue hacen de una determinads clase lz clase domi-
nante son también las gue confieren el papel dominenite & sus
ideas. Los individuos cue forman la clase demi i
también, enire otras cosas, la concienciz de ello ¥ plensan 2
tono con ello; por eso, en cuanic dominan como clase ¥ en
cusnto determinan todo el ambiic de una época historica, se
comprende de suyo que jo hagan en ioda su exiensidén v, por
tanic, entre oiras cosas, tambien como pensagores, COmo Pro-
ductores de ideas, que regulen la produccidn v disiribucion de
las ideaz de su tiempe; v que sus ideas sean, por eilo mismo,
las ideas deminantes de la epoca” (19).

Marx v Engels, en 1848, expresayon en Julcios profundoes
las principales “virtudes” de la clase parasilaria capitalisia,
cuando manifiestan gue: “Donde guiera gque ha conouistado el
poder, la burguesiz ha destruido las reiaciones jeudales, pa-
triarcales, idilicas. Las abigarradas ligaduras feudal

les gue ata-
ban al hombre a sus ‘superiores naturales’ las ha cesgarraco
sin piedad para no dejar subsistir otre vinculo- enire los hormn-

{(15) €. Marx v F. Engels: La ideo}ogia alemans; pp. 50, 5l.
i



bres gue ¢l fric interés, el ¢ru zzo al contado’. He zhogado
el sagrade éxtasis del fervor rehg 0. 8 entusiasmo czbalieres-
co v el sentimentelisme del pesuefio burgués en las aguas he-
ladas del caleulo egoista. Hz hecho de ia dignidad personal
un simple valor de cambic, Hea susiituide las numerosas liber-
tades escrituradas v bien adouiridas por le unice v desalmada
livertad de comercie. En une palabra, lugar ae
cion veladz por ilusiones religlosas ha
una explotacidn ablerts, descarads

En este sentdo, 1z
yue se desprenden de

5 v o
g G
o

oder I re im
cepoitn del mundo v no ha dejado el mencr resguitic pare gue
gl proletsric pueda lograr su “desslienscion’, puesic cue ha
logrado hipotecer a casi toda le clase de la peguefiz burguesia
para Gue sirve como Soporte ideologice de sus intereses mate-
riales v espirituales; Ge esta manera: “La burguesia ha aespo-
iade Ge.su aureociz 2 iodzas las profesiones gue hasia entonces
se tenian por venerables v dignas de piadose respeto. Al mé-
dice, al isconsulte, al sacergote, &l peeia, al sabip, los ha
3 1 gus servigores aszlariades” (1€}

i i
slienacion creemos gue se manifiesta en

s
ry
a]
o
D
A b
<
o
4]
b
w

ellas reviste pariicularidades especificas. Nosotros, apoyando-
nes 1as] ramos & sefizlar los rasgos mas imporiantes

A. Lg religion—Lea religi
rnacion, poroue expi
mano por lo “divine™, lo )
por el "pensar”, la naturaleza por el
ia “conciencia”

Marx, va en su articule juvenil En iorne a lo critice de la
el Derecho de Hegel Introduccidn, habiz sehalado:
' sien entendido, le asutoconcienciz v el auto-

-
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o
7
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=
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o e +
sentimiento del hombre gue adn no se ha adguiride & s
; Pero el hombre no es-un ser abs-
tuers del munde. E! hombure es el mundo
iedad. Esie Fstade esia sociedad,

ombres, el Estado, 1z soci
producen 1a religion, una conciencia del mundoe invertida., por-
que ellos son un mundo invertideo”. .. .Ees la fantéstice reali-

(16) C. Marx v F. Ingels:
35, 36,

.
P
B
E
o
I
A
n
-

-3

i

@,

Partide Comunista: »o.

“



B 0, 8
0,
e
4
n
&)
i
i
4
i
:——i
>4

-
o
=
o]
3

su & riri
T fes s o - T4 el A oy e ey T Jw
“La critica & la religidn es, por tanto, en genmen, lz oritica
M - - - el - . &
del wvezlle de ligrimas que 1& religion rodez de un halo de

fl

e
desenganado v cue ha en

i " H
2 8l IMIsMmIe Vo og 8U S0: I'gal
3

i i
Lo razonamienios de Marw son concluventes: lg religidn
1k K Lo v B i * 3 ,\ £ e T o P}
50IC es el “reileio Ianiasiticy’ --Q€ ACUErUo & las relieracas alir-
; g T i socie-

maciones de Ingels—, gue surge ¢ tiene sug ralces
gad; v es precisamenie c n

ias relzciones objetives con la re o Clzeun
naturaleza ¥ la sociedaG, cue s8 3 e v “oblig '
lucubrar explicaciones fantisticas, ifusorias, irresies de! mund
bietive. . ’

Este procese, gue se desarrolla en lz conclenciz, al constis
tuirse en el maéas faniasiico e ilusorio deviene el grade abscluto
ie la e el wmundoe tiene su razén de Ser no en

er” tan irrea! como “DHos™.
ritos. .., distingue claramente guer "La
cuanio tal, sblo se opera en el campo
conci del hombre, pero lg enajenacién eco-
ndmics €5 la enaienacion de a 18
] esc zlienante de | i

su ie:

Ia}
!
2
3

enal T iz

trabaic, las clases sociaies

suprimidas progresivamente, p 14 v ode
pués en €l comunismo, pare que el opic del pueblo deje de
ocupar un p iz de los hombres {18}

n “lugar” en lz conclencd

= era consciente de esiz situeciénm, v oen 1887

jo religicso del munde real sélo puede desaparecer
g zhor

Yt

Mz

siempre cuando las condiciones de la vida diaria, lebori
activeg, representen pars les hombres relaciones claras v re-
cionaies enire & v respecto a lz nmaturalezz. La forme del pro-
ceso sccial de vida, o lo gue es lo mismo, del proceso material

{17} €. Marz v ¥ Engels: La sagrada familis; pp. 3, 4.
€187 € Marx v F. Engels: Escritos econéiicos varios; p. 83,

(19) 1Ibid.; pp. &2, 83.



de produccion, sélo se despal ri de su hale mistico cuande ese
procese sez obra de hombres li':re enie sociglizados ¥ puesta
bgjo su mandc consciente v racional, MMas pare elio la ‘sociedad
habré de contar con Una hase m izl o con una seTie de eon-
diciones materizles de exisiencis, son & su vezr frute natural
Ge una large ¥ penosa evolucion 20}

14m es necesaria &

no* esta razonm progresivamente Va desspareciende de 1
ciencia ce los nowmbres en el socielismo ¥ G er
tivamenie en €l CoImunismo.

2 v

La moral—Las condiciones mate iales de exisiencia qe
los seres humanos Som las cue generalmente condiclonan Eas
normas morales cze las clases sociales. Er.- este sentido, Engels
expresé en 1878 “Los hombres iomarn, cons sciente © inconscien-
temente, sus concepciones élicas de las condiciones préciicas en
cue se .Luuﬂd cu situacién de clase, es decir, de las situaciones
econdmicas en las cuales producen ¥ cambian” (ZI).

Las ca*acterzsz:ccs fundamentales Gel burgués fueron pre-
seniadas por Marx en sus Manus T"LIOQ Coatd D"‘ECISS las L:cras

z ias de aguél, tipificdndolo: “como a un ser carente ae
corazén v de espirity, taimado, dado al chelaneo, engahosc, av
riciosc, cor:ompide v facinerosc, vuelto de eS’{_‘!aiGa‘: & lz comu~
nidad v que solo piense en el trdfico v Ja usurs. amige de
alcahueiear. v esclavizar, sinuosc, mentiroso, estafader. insligs-
Gor de la competencia ¥. por ende, del peuperismoe ¥ la delin-
cuenciz, gue laborz por minar todos los lazos sociales, como
un bribén évide de G,;;EAC, sin honor, sin principios, sin. poesia,
sin susianciz, carente de todo” (42}, '

El retrato de la ciase parasitaria capitalista hecho por Ma
refleja las miserias morales de sus componenies.

Estas cuzlidades moraies toialmente inhumenas son impues-
tas por laz ciase dominante como normas validas en la vida
cotidiana. & las clases que sojuzge, v de éstds, la que trate de

ecuarse mas facilmente 2 estas nermas es le peguena |
v el grupo social que es el refiejo invertide Ge laz burguesie:

n
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s
el lumuemnroieua*laco

En comraposicion a la clase gue vive ahagada en la opu-
lencig, el lujo ¥ la har :'- ra material, su victime asalariada pre-

(207 C. Marx El Capital; T. I, p. 68.
(21) F. Engels: Anti-Dilhring; p. 82.
(22) C. Marx v F. Engels: Eseritos econdmicos varies, o 75,
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- mobn TN

es materizies: "‘Esta enzienacidn se mani-

jeste el producirse. Ge una parie, el refinamientc de las nece-
idades v de sus medios v, de otra el besual szivailsme, le
atzl. iosca v osbstracta sencillez Ge le nece 2
cimmlemente gl realumbrerse Ge NUEVE & 51 TSN
significecion. Hasts le necesidac de respirTer
de ser ida¢ pera e obrerc, pues e
a plementie &pestats poT & meiilico
iz ¢l . v en iz gue mora soiameantie de uUn Todo prECEric,
como un pader extrafic, de la gue puede verse arreiato un dis
u otre, s no paga. i Cue or Vivir en este SepUiLIC
e iuz. el aire 13 impiezs amimeal, Goian
ser una necesida el vertedero de la cis
cacidn se convie Ic Ningt
sus senticos exi HUITIANC,

Yo oniosiguiers ... No

Tt
L]

(28, Sino
s (233
gtaric es
COnSECUeT: DOTIEVOT
de esia clase, 1 resuitado

de lzs condiciones @ ] = .
Las formas-de ewisienciz tanic del obrero come del capi-
tzlista, expresan el papel gue cumple cade upo en € Proceso
de produccidn v particul ‘e la enajenacidn del proletario,
gue se deriven ae lz propledad privads ¥y de lz division del
trabaic.
sajenacion tiene como stele nutricio la propiedad pri-
vada, l& cque “nos ha vuelic tan estupiaos ¥y unilaterales, que
sélo consideramos gue un objelc es nuestro cuande 1o tenemos,

es decir, ctando ese obiete representa parz nosotros un capital
o lo poseemos direciamente. 1o comemes, 1o bebemos, lo lleva-
mos sobre nuesire cuerps, lo habitamos, etc en uns palabra,
cuando 10 USROS ..
“Todos los sentidos f
dos, pues, por ia simple enal
el sentide de la tenencia” (24},
£l proceso de la enajenacién se manifiesta con mayor no-
toriedad en el dominio de las mercancias schre 1o hombres ¥
pag H o

fundameniaimente en el dominic del dinerc sobre

233 Ibid.; p. 82
(243 Ibic.; p. 88 .

b
ek
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humanos. El dinerc, ademés de las funciones cue cumple en
las relaciones econémicas, desempefiz el papel de “dem*wgb’
en la soC semr capitalisia, ec “ig cepacidat ensjenada de la
humanidad’, “convierte la lealiad en felomia, el amor en pdio «

v el odic en emor, la virtud en vicio ¥ el viclo en virtud. al

=
siervo en sencr ¥ al s er sierve, & la estupider en talenic
v @ talentoc en : (255

El dinerc es de corrupeidn v de prostitucidn ge-

> ne Lleve escrito en lg frente
se convierie en dinerc.
Le cirewlacidn s como Una

su origen, iods.

gran reterts social @ la cue laniz todo, pera selir de elle cris-
talizado en dinerc. Y « ta alguimia no escapern i los huesos

eE
. guerre de todos
ur pole de le sociedad,
Tniseria, €1 emprutecimient
mente la prosiitucic -
donde en el wOIC O uesto, en
la riguezs la refinaca capacid
e}'oronmr ‘se complémenian con
guindac, eic.) en resumen, exn
iz anarcuia secizl, moral, econdmics, ¥
clase empiozadO"" ---pone como St ap
axicmsa etice, el individuslismo.-que se
perlecto de la allenacidn, &l prevaiecer .
los miembros de la sec:’ dad capitalisia 1z ley del maés fuert
—econémicamente—, 1z lev de la selva con ioda su secuela ae
miserias morales, 12 hipocresia, el servilismo, la cobardia, la in-
fidencia, la mentire, la calumnia, etc., eic, '
- Engels sefald en 1878 la manera ce superar las *'2:
zlienantes & moral clasista de la
indicarnos: ;

jm

mm

el ‘
Una moral realmenie human: cue ene po; €7

de las contraposiciones de clase, y por encims

(23) Ibid.; pp. 106, 107.

(26) C. Marx: Coniribucién 2 la critics de 13 ecoroniiz poililes;
: B. 260, .

(27y 'C. Marx: El Capital; T. I
(28) Toid.: p. 287.

. 107,
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ner’”, gue es “una desdichade realidad, v come, en 1o lempos
que corren. €l hombre gue nads i ¢
halla & margen de la existencia en generel ¥, mas aun, de unz
existenciz humana, pues el estadc del mo tener-es el estado de
completc Glvercio e”"* el hombre ¥ su-objetividad... El no
sener es el méas desesperado espiritualisme, la irreclidac totel
del hombre v la TEalLGaC 1otal del no hovn‘h*e, un- tener muy
positive, un tener hamore, rio, eniermedades, nenes, Humi-
Hacion, embrute imiento, en una pelebra, t0do lo inhumano ¥
apntinatural” (21).

Frenae 2 estz enajenacion mﬂp

<a &l asalariade por el

l
“progresc” del modo de produceion capztaiisia, iz clase burguesz
proca.;a mediante todos sus recursos que: “Quien guiers gozar
del arie necesita ser un hombre ariisticamente culte” (39) para

1
i
i

priver & la clase desposeida de
vado de toda la cultura.

La burguesia no tiene ningtn tipo de reparos ni de escri-
pulos —ya que esté enajenada @ Su Mmanera— para gue el pro-
ceso de alienacion se GGS&"TO“E en su misma clase ¥ en olras,

arie, pUESpC gue Vi iz ha pl’”}'

especialmente en la que utiliza para sus maguinaciones ideo-
logicas, en la pequena burguesia, pera diseminar su concepcion
slienante, Ge ser esclavos de las mercanc,m v del trauma cel

sresoramiento material v del envilecimiento espiritual, cuando
prescribe al hombre gue: “Cuanto mengs comas ¥ hebas. cuan-
tos menos libros leas, menos vavas al teairo, zl baile v 2 la
taberna, menos pier\se" ames, iecrices, cantes, pintes, hagas
versos, elc., MAas anorrars. mayor sera tu esorg, gue no Come-
ran lz polilla y el polve, mayor sera iu capital” (33}, .
La alienacién en el arte presenta sus meyores niveles en

la sociedad capitalista, en su fase imperialisia, cuande la bur-
guesiz monopolisia imperialista difunde el arte puro, al arte
pe* el arte, a nive! teorico v cuando publicia comercialmente
las fOI'ITlaS “artisticas” formalisias més decadentes v reacciona-
rias, tales comofei cubisme, €l surrealismo, el fauvisme, el fu-
turismo, €l apstraccionismo, eic., que se ca racterizan funda-
mentalmente por la aeszn‘aegraczop v la deformacién premedi-
tada de la realidad, va no existe m,;:un tivo ce *"eﬂmo del
mundo exterior, Unicamente reflejan la crisis total per iz gue
atraviesa el imperialismo desde hace varias decacas.

¢31) C. Marx v F. Engels: La sagrafla familia; p. 107
(32} C. Marx ¥ F. Engels: Escritos economicos varios; p. 108.
(33) Ibid.; p. 93.
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En 1845, Marx ¥ it tenian vs precisadas sus ideas en

torno & la alie sentenciaron: “La clase
poseedora ¥ 1

resentan la misme

autoenaienzcion humana. Pero 2 primers clase ge sient bien
v ose gilrma ¥ oconiirm - - ;toenajenacion, sabe gue la
enaienacldén es ' en €@ la apariencia de
una emwencia en cambio, se siente des-
truids en la e‘ mpotencia ¥ la realidac

de una exisien

Lea clase dowﬁna:ne 2l ser la posesora de los poderes del
Tstado, sl disponer & su enicic de la maguinaria burocratice-
militar, puesta & st servicio. trate mediante sus idedlogos, &
través de sus tedricos, de consolidar su hegemonia sobre las
clases sojuzgacas, para lo cual disemina una serie de lucubra-
ciones. especialmente de carécter politico, tales como la “paz
de clases” “la armonia entre los hombres”, “la igua'idad de
oportunidades”, el mas reaccicneario ¥ vacuo “apoliticisma”, etc.,

= 1z finalidad de profundizar,-de agravar el grado ae aliena-
cién politica de las masas explotadas.

La zlienacién politica & veces escapa al dorninic tedrico de

los ideologos de las clases exploiadoras y revierie sobre sus
mismos inspiradores, autores 0 Ineniores al respecio, Engeis
escribid en 1888, muy oportunamente: “La lucha de la clase
oprimida contra la clase dominante asume forzosemente- el ca-
racter de una lucna politicz, de una lucha dirigide, en primer
término, contra le dominacion politica de esta clase; la concien-
ciz de lz relacién gue guardz esta lucha politica con su base
econdrmica se oscurece ¥ puede llegar a desaparecer por entero,
Si no ocurre asl por entero entire los propxoc beligerantes, ocu-
rre casl siempre entre los historiadores” (37).

[o N
[
- In

¥. Ei derecho—La alienacién juridica se presenta con las
mismas caracteristicas formeles que las otras formas de alie-
nacién, pero & CGiferencie de éstas presenta frasgos muy espe-
cifices en su conien ido. '

Lz alienacién juridica tieme como supuestos los gue gene-
ran la enajenacidn socio-econdmice, especialmente lz propiedad
privada sobre los medios de produccién y la div ision del trabajo.

En lo gue se refiere al segundo supuesto anotado supra,
Marx ¥ Engeip expresaron en 1845-1846: “La cont raposicion

(367 C. Marx v F. Engels: La sagrada {amilia; p. 101
(37) F. Engels. Ludwig FeuErbach v ¢l fin de la filosofia clisica ale-
paana; p. S56.
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elementos enajenades de su )
nexos generales ni por el hombre, por
de la propiecad, ¢e la ind &
pia libertad, cuanco es mas

humanidad acabacdas” {38).

‘Lz bhurguesiz difunde medianie los idedlog
espacificamente & traves de los jurd £
voces de sus intereses, planieamientos totalment
el sentido de gue las leves promulgadas por la clase explotadora
ad de todos ios hombres
™

persiguen por todos los medios la iguald
ante la ley, buscan lz justiciz entre |
Estas tesis no corresponden a |l

n

gue vienen a ser apologias allenante g 1 s de
clase parasitaria burguesa, gue trzian de concientizar, de ava-
sallar, de sojuzger, de dominar, de imponer falsas representa-

ciones en la concienciz de los asalariades v vienen a constituirse
en este sentido, en la alienacion gue la clase dominante promue-
ve en lz concienciz social de las clases sojuzgadas.
ion de clase. En diver-
este criterio; v. gr.,
“usticia es siempre la
laci gcondmicas
or, otras veces en
> los g v de los
justiciz de los burgueses
i cue consideraban

(387 €. Marx v F. Engels; La ideclopis slemana; p. &,
{30y ¢. Marx v F. Engels: La sagrads familia; p. 183
(40) F. Engeis: Contribuecién al problerna de 1a vivienda: p. 103,



H

L& justicia en cuanle dereche de las masag expoiiadas stem-
pre es una nusm:, es:as som pueden esnera: de las clases soluz-
gadoras: re‘omsxo 3
actos similares .l_-a
envilecer & sus
mana, 105 seres
1a limosna, sirven
como jugueie par

s, ve que: “iz miseria hu-

gue viven z ia {uerz
iz del dinerc v de la cuilura
a tisfaceion de Su AmMOr DIoplo, para oo
guillear su soperhi 2 divertirse” (41).

ia ahenacxo ce, al igual gue las owras rﬁoaalmaaes
de alienacion meolocma repercuze tambign en los mismos ided-
jogos de la burguesia. Engels, en 1888, sentenc é que: “En jos

politicos profesionaies, en los tebrices del Derecho publico ¥
en los juristas que culiiven el Derecho priv aco, ia onczencza
Ge la relacidn con los heches econbmicos desaparece 10ial-

mente” (42}.

Este mismo c¢riterio acerca g 1a ahenamon en la conciencia
de los iGedlogos de la clase dominanie iue sefialado por Engels
er su carta dirigida s Conrad Schmidt, el 27 de octubre de
1850, cuando sostiene: “El ‘lew de las relaciones econdémicas
‘en la forma de- rrvncmloc 34*1(:11{*05 L5 también nescesariamenie
invertido; se produce sin cue la persons Que actus sea cons-
ciente ce él; el jurisiz se imagina gue Operz con principios @
priori, en 1anio gue en realidad scm sole refleios econon icos;
de manera que todo esid patas arrib (&3}, :

¥ L EduCaCiO?‘;.—-Lc\ educacion, en cuanto forma supraes-
tructural de lz sociedad, es para 1a clase estrujadora de pius-
valia. la modalidad de 1g conciencia social gue mas v mejor
instrumenta para propagar iz alienacién en el senc de las ma-
sas estrujadas. ~

La educacidn para la clase dominante se torne en el meca-
nismo meologaco que le sirve maravillosamente para consolidar
sus privilegios rhaterizies v espiritueles, va gue medianie esh‘,
los 1mp}emenuaacret & su servicio difunden una. concepcion de
mundo gue esté acorde con sus intereses.

Lz alienacién se presenta con la mayor prozbnamaﬂ en la
educacion, puesto gle la m*guesn es plenamente consciente de.
su imporiantisima funcién social. La clase Gominante no vacila

(41> C. Marx v ¥. Engels: La sagrada familia; p. 25%.

(42} ¥, Engels; Ludwig Feuerback ¥ el fin de 13 filoscfia clisicz ale-
MmMana; p 56.

(43) C. Marx.y F. Engels: Correspondencia; p. 400
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a alien: cién. 1z deformacidn sistematica de la ed ucacion
por parte de la burguesia, es todo un proceso sumamente com-
plejo, no tan simple de revelar & primera vista, va que hasta
los tesricos de lz educacién muchas veces pierden la conciencia

del papel mistificador gque reelizan al servicio CGe Sug &maos
purgueses.
Podemos ;

sintetizar "ie alienacién ‘en ia educacidon en sus
trazos méas generales de la siguenie . manera: en prirner lugar,
a “fermacion intelectuzl” se reduce a una deformacion preme-
ditada, ya -gue las malerias gue se Imparien en los ceniros edu-
cativos, carecen del menor rigor cient ico; v gL, lz historia,
queda reau dc\ s un conjunte de fechas intrascendenies, nom-
bres de personalidades, aetcnm:oneq amorfas de heches hisio-
ricos sin la meno* interpretacion critica, 1\'ulgacxo de mitos
igcubrades por la clase dominante, eic., donde l& ccmcenmo
materizlisia de 1c historia v la ley de la luche de clases brilla
_por su ausencia; la geogrefla se reduce & un conjunto de catos
estadisticos, conocimientos “astronémicos” aeficientes, donde no
existen elementos de juicio acerca de la ue‘sreaamoz’z de los re-
cursos naturales ¥ materias primas por parie de los monopobos
imper ialistas, va gue esién excluidos de los plenes de estumo
lz psicologiz es meramenile especujativa, sin basamento cienti-
fico: la filosofia desconoce la lucha entre el materialismo ¥y el
idealismo; la economiz no ha descubierto la teoria del ralor
ni muche menos las teorias de le p'usv"ha v €l imperiaiismo,
enire otras; la socmlog;a prescinde del materialismo histérico;
las ciencias naturales (v. gr., la fisica, se han gquedado en la
mecénica de Galileo ¥ E\ew: n} presentan generalmenie ele-
mentos mitologicos religiosos. '

En segundo lugar, “le formacién moeral” se limita & la pro-
‘pagacion de la delormacién religiosa, gue en el anverso y re-
verso, ya sez a nivel profanc o & nivel crisliano, opera con ios
“premics’ ¥ “castiges”, prima el um“ tarismo, la coaccidn, la
imposicién verlical ¥, ic que es mas grave, se V& 1-“-Aanc1f‘ la

(46) C. Marx: Miseriz d¢e s flosofia; p. 127,

12
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te iugar, Yia formeacién o
ve gque ésiz s0lo se ha reservado con
& las élites gue viven enzienadas
zlienadas por el arie purc cel for
tistice se objetiva en lg instruceidn de

tria ¥ la agricul
Merw era esencialmente un clen
<

cién de lz sensibilidad artistica de los

Er cucrio luger, “la formacidn #
perfeccidn gimnéstice v deportive de ie s ¥
carentes de lz energis necesariz par practicas. La ins-
truccidn fHsica se constituve en una cruel ireniz pare las mases
e aselarizdos, cue sOlo reprocucen legiones de hambrienios.
La instruccidén fisice tiene tzmbién como obletivos el fortaleci-
miento de los organismos de los futures proletarios, pare que
estén en condiciones de crear uma mavor cuoia de plusvalia a
los burgueses

La alienacidn en la educacion de las masas de expoliados
no sdlo ge manifiestz en les aspecics zefialados, sino en oiroes,
como por ejemple, en le agudizacion de lz division del trabajo
‘entre el travajc manual v el irabaio inteieciuzl, entre lz indus-
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prever iodas las limitaciones y slienaciones de la educacion
burguesa v avizorar la superacidn de éste en el socialism
cuando observo: “La educacion del porvenin, en la gue se com-
binaré para todos los chicos & partir ce clerte ecad el d
productvo con la ensefianza ¥ la gimnasia, no sélo como meé-
tode parz intensificer iz procuccidm seccisl, sine tambilén como
el unico método gue permite producir hombres plenamentie Ge-
serrollados™ (47},

1

s
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G, La ciencic—Lae cienciz es, de iodas lag formas de lz
conciencig social, 1 \ n esmerizl interés nractico
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sado sin euiemisr manerarientos linglisticos equivale 2
menifesiar: pare ad y ;
gracia de los expl

El modo e D

o

iavorecido Dol
ral, Marx ¥
enunciaromn, €n
Ja gran ind dusiria
“Coloed la ciencia
arranct 2 qivi

. G
neie, cnande indl
1 Té atu 18;,:: t}c'ﬁ"‘

ira 1 i

e*minor
ue es posibl
, i las relaciones
er e} dinero” (48).
Fete misma ides la expusieron Marx v Engels en 1847, en
n conlexio méas general: Gentro de &1 caracterizaban asi el

1

[

oceso de enajenscion gue se visiumbrabs en la sociedat ca-
{alista: “Por uitimo llegd un momenio en gue 10do lo gue
ios uombres habian venido comiceranac come inalienable se
hizo obieto de cambdie, Ge trafico v podia enajenarse. Eg el mo-
menio en gue incluso las cosat que hasta entonces se transmitian
perc nunca se intercambiabarn, se donaban Perc nunca se ven-
dian, se adcuirien pero nunca se coh,.:'vanan tales como virtud,
amor, ommoz,, ciencia. copciencia, ew., tode. en suma, Paso a la
‘esfera el comercio. Es el tiempo ce la corrupcién general, de
la venalidad universal para eXPresarnos en términes de eco-
nomia '{)DLuC" ‘gl tiempo en gue cada COSE, morsal o fisica, con-
vertidz en valor venal, es llevaca &l mercado para ser apreciada
en su mas justo valor” (49).

L.z clzse gue p“omov‘“ v estaba en condiciones de hacerlo,
era la clase parasilgria burguesa, que mediante la divisién del
trabaje, por medio de la gran ndusiria, enajend la ciencia del
dominio socizl & su pardcular posesién, o COmO exprest Marx
en 1867: ‘Lz ciencia es separade de! trabzjc como pot encia

aependaeme de produccion ¥ aherrcjata z! servicic del ce-
pital” (50). .

Lz burguesiz demuestra Uns vez més su caracier parasi-
taric, cuando ~—-nos dice Marx-—: “Ia ciencia no le cuesia al
capitalista absolutamente ‘nadg’, pero esitc No impide gque la

(48) C. Marx v F. KEngels: La ideglogia alemana; p. 69.
(48) €. Marx: Miseria de la -filosofia; p. 14,
(507 ©. Marz: El Capital; .1, p. 291
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'ﬂa\_iép‘*‘"‘“. en muchcs casos son ufilizados por les potencias im-
perialistas {(v. gr. en guerras de agresion, sagueo, gevasta-
cidm], como en & CaS" Ge lz agresion del imperialismo yanqul
2 108 puebics indochinos, donde utilizeron las armas més letal

M letales
rmés infernaies, mes monsiruosas gue han } provocaco los mas
horraroses ecocidio, 'wbio;o v ba 1(11& ge le h.l 'a hum

los resuliados de sus
especie numana.
kPN

lz alienacion en la cienciz se
espec‘al*ne te les ssciales, gevie-

lz clase explotadors burguese. Esio
ngels ¥ ]o "z remarcado Lenin: el

888 cue: “En el campo ae las cien

st 1z filesofiz, con la fllosofia clatl
ha desapar ”mo de raiz squel antiguo espiritu tedrico indo-
mable, viniendo & OCUpAar Su puesio un vacuo ec lecticlsmo ¥
una angusilosa preccuw pacién iz carrera v I ETes0s, Ta-
vena en el mas vulgar arribismo. Los represe nta tes oficiales

2.
de esta cjenc‘“ se :f‘a’" comerumo e* 10': mee‘oqos QE&S”&;&CO‘*

noque armbos Csen fra:: les & la clase ebrera"‘ (54).

.

'”’oso_;ia.—-La

cién en €l pL anc filos fco 1ienen un conjunic Ge raices famio
socizles coms gnOSe0ldgicss.

i.es raices socizles de iz alienacién en el nivel filosélico,
residen en las premisas —aue b 1Cionadi-— S00i0-eco-
némicas gue se constituyen en el basamento ' .
De estas premisas sociales, le gue desernpen
menial es la division del trabzjo, gue es “la
nomica del cardcter sccial del traba] '
nacion” {55}, o

En 1845-1846, Marx v Engels ye pudieron
nexos enire € proceso de enajenacién, que se

(54} T, Engels: Ludwig Feuerbach ¥ el fin de Ja filosofia clasics ale.
mana: p. §2.
(553 €. Marx v F. ‘.E:n,ezs Eserites econdmicos varios; p. 82,
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sanies, Lo oritica del cielo se convierie con elle en la critica
de lz tierra. itica ae iz iticn I de

esis fe gue comsiit in e~
n séfico, nos obligan & remitirnos & alguncs
; as
en su ariiowlo El pavel del irebojo en
el sformacidn del mono en RomDTE, al ceserro-
nos hace comprender QuE la inversion iGeo-
I uic com i@ las
i s v ae'la se
o e moto: a-
a hilado, teli ¥ G-
ci esaniz; nacion, . arie, ciencia, derecho,
P g gue empezaron presentandose como p oduc-
10 & cabezs v gue parecian dominar las sociedades humanas,
fueron pasandc a segundo plenc los productes mas modestos
de iz mmanc trabaziadora, tanto mds cuanio gue ia cabeza encar-

gada de planear el 1rabalo pudo, va en una lase muy fempransz
de desarrolle de la sociedad (por ejemplo, va en el senc de la

‘simple familia), hacer que el trabajo planeado fuese ejecutado
1 i !

€
por otras manocs gue las suyas. Todes los mérites del répido
vprogresc de la civiiizacion se airibuyeron a la cabeza, al desa-
rrollo v a iz actividad del cerebro; ios hombres se zcostumbra-
o

‘Ton a explicer sus actos por sus pensamientios en Ves de expil-
cérselos partiendo de sus necesidades (las cuales, ciertamente,
se reflejan en la cabeza, se revelan a le conciencia), v asi iue
como surgié, con el lempo, aguella conecepcicr i lista’ @
yunde gue se ha aduefado de las mentes. SCOT
1z cajda del mundo antiguo”™ (58).

Esios razonamienios de Engels insisten une ver més en la
division del trabajo ¥ las consecuencias gue se derivan de ésia,
con el consecuente “desdoblamiente’ de la realidad en dos ele-

(58} Ikid.; p. 4.
(39) F. Engels: Dialéctica de la' Nafuraleza: p. M40



nentos: lo material lo espiritual, prevaieciend do la explica-

cisce Mehring, se refiere enire 0
ge“lews de las iGeas” consisie en g
s¢ que ¢! llamado pensador cumy
10, pero con una concigncie falsa. I
ces gue lo Lmypulsan le permanecen des:onoci g, paes gde i
traric no seria un }*obeco ideolégico. De agul gue imagine mo-
trves fzlsce o eperentes, Porgue es un p’"oceso— mental, dert
su forma ¥ su con tenido del pensamiento PUro, Ses £ Suye pro-
pio o el de sus predecesores. abeia con materisl meramente
intelectial, cue acepla sin examen COmMO p“of“dc‘la de! pensa-
miento, no investiga buscande un proceso mas 1e nct indepen-
dienie del pensamiento; su origen le p rgue
como todo acte se verifica por intermedio o, tam-
bién le parece estar basadc en ultima ;-;s-:a::c
mienwo” (60}
E: plantezmiento de Engels s refiere indiscutiblemenie z
ra como los intelsciuales interpretaban, teo
llaban las conceptuaciones rela ionadas con i
maie: con las formas de la conciencla

3;_~

expucacién de la autdnomis reiziiva
letamente satisfactoria —en Engels— cesd
atifico. Esiz sutonomis es la que he or
ausas materiales v espirituales— el su
d . 11 ¥ omuy res

[SIE

cidn ma

Lenin, con su t)ro‘\'evmaL ca*oamcmd polémica v su inhe

mordacidad para con los aqversarios meologmoc manifests:

idealismo Hlosofico no es més gue una fusicria de lantasmas di-
simulada v disfrazada”™ (61). :

Lenin en esta cora insiste fundamentalmenie en &l caracter
de clase del idealismo contemporanec, al indicar que: “El idea-
isma no es més gue una forma afinada, refinads del fideismo,
que persiste armado con todas sus armas, dispone ae rmuy vas-

tas organizaciones v, sacando prov veche de 105 menores tubecs

del pensamienic #iloséfi co, contintiz incesaniemente 5u accion
sobre las masas” (62).

on

ey

(60 . Marx v F. Engels: Correspondencia: . 23,
{61y V.I. Lenim: Materialismo v empmocrmclsmo w. 142,
(62) Ibid.; p. 283,



Lenin, en 1913, en su articulo Sobre la Digléctica, ha expre-
sado sus criterics mas rigurosos en torno & gue: “E ideslismo
filosofico es s6lo una tonteria desde el punto de visiz del mate-
rislismoe losco, simple, metalisice. Por oira parie desge €l pun-
16 de vista del materizlismoe dialéctico, el idealismoe filosdfico es
ceserrolio unliateral, ex egerado {iie etzgen; (infiacion disten-
sién) de una Ge ias Caracleristicas. aspecios, z’ace:aQ ael con 10Ci-
miento que se convierte asi en un absolulo divorciadio Ge ie Ina-
terie, de la naturaleza, v es llevado & la apoteosis. Ei idealis-
mo es oscuraniismo clerical. Es cierio. Pero el 1éealismo filoso-
fico es (‘mas correctamente’ y ‘ademsas’) un camino hacie el os-
curantismo clerical & través DE UNO DE LOS MATICES cel
conocimiento infinitamente compleio (c:mjecucm de! hombre.

“El avance rectilineo ¥ iz unilateraiidad, la rigidez ¥ le
" petrificacion, el subjet ivismo v la ceguera subjeiivar he ahl las
raices epistemologicas del idealisme. Y el oscu rantismo clerical
{= idealismo “Eoso ico). por supuesio, ilene raices epistemeclo-
gicag, no carece de fundamento, ¥ es. in dude, una flor esteril,
Dore" una flor estéril gue crece en el arbol vivo del conocimien-

o humano, \“vc. fértil, auténtice, poderoso, cmnipotenie. objeti-
vo, absolute™ {83},

T} icealisme, de acuerde a las aseveraciones de los clasicos,
por constituir urn reflejo “deformadc porgue. separaco Ge su
suelo real, es como un rostro reflejado por un espejc concavo
g invertide” (64}, viene & configurarse como una forme de alie-
nacién de la conciencia individuel v de laz conciencie social.

Mao Tsetung ma anifesté en rnavo de 1955 quer “Ei idealis»
mo ¥ la metafisica son 128 cosas mas laciles Gel A.Auncxo perau
permiten & la gente gue ciispara: 2 gusto, sin basarse en la rea
lidad objetiva ni someterse & la pruebs cie ésiz. En cambic, €l
matenaha*no v la dizlectics reguieren esfuerzes. Se fundamen-
tan en la realidad obietiva v se someten & su pruebs. S uno no
nace esfuerzos, caera en &l idezlismo v la metafisica” (65).

1,08 criterics mediante ios cuales nosoiros creemos gue el
idealismo, espec “L’nenl@ el ideslismo coniemporanec se oons-
tituve en une forma de alienacidén, son los siguientes:

Er primer luger. el idealismo tiene un caracter de clase,
puesic gue ha servide ¥ sirve los intere idecldgicos de la cia
. 8¢ gdominante, al crear un conjunio de espec wlaciones gue sirv

a

v2 Que la clase exploladorz trate de imponer su "cancepcién

Cuadernos filoséfices; pp. 354, 355,
&ntl-Dnhnng . 8.
Tsefung: Ciuasy p. 225,




del munde” con el objetivo de alienar a las masas explotadas,
pars gue no puedan lograr g concepcion cientifice del munde.

En segundo lugar, el idealismo pre-marxisia "pretendia’ por
lo menos interpreter el mundo, en cambic, el idealismo contem-
po"aneo va hasta he dejade ae tener la vreiension de interpre.
tar la realidad, ahora se la Imagina. El 1gealisme actual va& no
tiene como obietive explicar los procesos naiureles ¥ sociales,
SN0 £U chsesion —gue lo convierte en perfecin forrsa ge alie-
nacidn— es la de eludir —mediante unz serie de lucubracio-
nes— sistematicamente la interpretacion de la realidad natural

RS
-

{al
n te cer luger, el idealismo ha sido refutade por lz price

tica: z lucha de clases, de le produccion v de la experimen-

C
Fah

iacion cientifica p esto que todas ias artificiosas consirucciones
ideologicas (v. gr, del existencia Esmof nectomismeo, eto.) del
idealismo contem DOI‘& 160 se derrumban & la minimea confronia-
cidn con s realidad.

En cuerto luger, el idealismo sencillamente trata de apo-
varse o de introducir el “opic Gel pueblo”, Ia religidn, en sus
lucubraciones filosdficas (v.gr.. el neoiomisme, el pragmatiisme)}.
Esta circunsiancia configura una ve: mas el hesho de gue tanlo
el idealismo como le religién se conjuncionan para ser la simbio-

sis espiritual cue deviene la iorme consumada de aliepacidn.
En guinte lugar, el idealismo no constituye una posicicn

unitaria, sino gue por el contrario el idealismo contemporanec

esta coniormado por varias concepciones fijostiicas: el pragma-

g: existencialismo, el neotomismc ¥ el necpositivisme,

,‘

o
8.
g4 Bt
o o

en otras. Esta situacidn nos’ demuestre gue los fildéscfos de
la misma clase dominanie tienen diversas ckju\,encmnes Parti-
culares en sus modos de “imaginarse” la reaiidad. Esto obede-
ce a dos razones: una seriz la aliemacion cue D*‘evaiece en sus

a

int g*antes gue pierden la conciencia ce su “funcidn social” (de
H r &jos hombresy; v la olrz eslaria data por el heche Ge

que lz clase dominante disemine & través de sus pensadores di-

{erentes concepciones igezlistas para poder tener un mavor mar-

gen en sus manipulaciones ideoldgicas, gue realize para alienar

& las masas

En sexte luger, el idealisme utiliza una "'meto“oioz{:a’ gue

ot Q13

no correspeonde en lo minime & una interpretacicén cientilice ae
ia sociedad v la naturaleza (v. gr.. fenomenologia. existencialis-
me, pragmalismo, neotomismo, etc.), puesio gue la manera Ge
conceptuar la realidac condiciona gue estas corrientes 1(103115‘,;;1q
injeien sue especulaciones con supuesios falsos v culminen su

“edificios tebricos” generzlmente esfectuando una toial j,nver—
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sién. un desdoblamiente intelectuzl del 1 mundo obietivo, gue los
conduce z! reinc de Jas nebulesidades ¥ fantasmagorias meiaii-
sicas.

En séprimo luger, € idealismo casi slempre, ya S€a & irav
de consirucciones on:mog cas o metafisicas (v. gr., existencial
mc reotomismo) o & traves de odos de pensar (V. g7, PIEE

atisme, neopo=1‘*\'=smo; deviene una Iormea de alienacion.

Er octavo lwger, €l idealismo, @ traves de las conce epluacion
nes filosoficas de algunss de SUS €s cxﬁ’as. no refieie la rea;idad,
puestoc gue no fundamenta sus espe eculaciones en las i es v 1
Tias de las ciencies naturales v socigles; 0
en sug lucubraciones ¥ stic logre an
samenie, uuso*larre:t*e: ficticiamente, irrea"meme, im
mente, eic.. el mundo real, omemc concereto, materia
T jdealismo, & través de sus “egdificaciones eidéticas’

T > ene ccﬂoen@a de esiz situacion
[=S »

ficar - ci t
con diferentes finazlidades, va sean reil
neotomismo, necopositivismo). pa
ideoidgicos s de 1 3 jorni
terpr etacion” il asbii ¥
cuelas idealistas sirve a 1a5 lases dominantes parsa seguzr cii
diendo en ls sociedad su concepcion del mundo”

¥n décimo lugar, el ideslismo como consefuenc a de que
constituve una forma de ahen cién de la conciencia social, al ser-
vicio Ge la clese ewxplotadorz, es plenamente consciente de s
“funcion social ’, v oen esie certmo no escatima el menor esme‘"
zo para combatir —medianie todos log medios. maneras y formas
gue estén a su alcance— denodadamente conira el materi hsm
dialéctico (v. gr., neotomismo, neopositivismo, ete.).



CAPITULO ¥
LOSOFIA ¥ POLITICA

“Asl como la filosofia encuentra. en el pro-
leteriade sus armeas materigles, el proleto-
riado encuentra en la _ﬁloss?’ia Sus aTMas es-
mruuates (1} (En torno a lz critica de la fi-
iosofiz del Derecho de Hegel).

“Los }’cLOSO:GS se han limitado o interpretar
el mundco.de disiintos modos; de lo gue se
tvate es de transformaric” (2) (Tesis sobre
Feuerbach, XI}.

1. Filosofie del proletariado

Bl marms*no-lemmsmo—?namswo en cuanio se erige en la
concepcién del mundo del proleteriado, se constituve en la teo-
ria revolucionaria de la clase gue tiene gue conducir la revelu-
cidn proletaria, ms;aﬁrando su dmadma en el socialismo, “eo-
moe paso hacia lz-supresién de las clases ¥, con elas, del Estado”
(3), para poder arribar al comunismeo.

1 materialisrno dizléctico-histérico es la concepcion del muxn-
do de la clase cbrera gue no séle ha provocado una revolucion
en ia filpsofiz sino qué ha servide para gue la sociedad capxtm
nas de una decena de paises— haye sido sepuliada
por la Tevolucmr proletaria, creéndose las premisas materiales
v espirituales para iOgI'aT' “gl salto de ia numamdau desde el
reino de lz necesidad al reinc de la libertad” (4.

(1) C. Marx v P. Engels: La sagrada familiz; “p. 15

(2} C. Marx v F. Engels: La ideclogia alemana; p. 688,

(3 F. Engels: Coniribneiér al pmblema de la vivienda: p. 88,
(4) F. Engels: Anti.Dilhring: p. 280,
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~ La filosofie del proletariado ha gemeradc una revolucion
ideoldgice en el pensamientc humanc pergue he desechado to-
; uhradas por los penssdores anleriores ¥ pos-

8

Lar especulaciones enterigres fueron

28, 0
ino de adop-
i _ 3 _ roliarcn togas
sus investigaciones teniendo como elementos fundamentales pa-
r& sus estudios, iantoc las ciencies naturales come las ciencias
socizles.

Los trzbajos iGeoibgicos de los clasicos no partiercn de con-
sideraciones arbitrerias —izl come habia ocurrido con casi 10G0s
los pensadores tanio idealistas como materiglistas— Sinc de un
conjunto de materiales cientificos, gue por ser tales, lemian el

aracter de ser universalmente valides.

La honestidad intelectusl de log clésicos es unz ce lag cu
lidades morales —-tan poco usuales en la sociedad en que S
jece lz exploiacién del hombre por el hombre—, gue espeCiai-
mente culiivaron Marx v Engels en su irebajo cientifico
——enire otres cosas— 1z gue les permitio iiberarse Ge tod
prejuicies, de todos los convencionalismos, de todos los “idoles”
de todos los mites jdeoibgicos gue la clase parasilaria capitalis-
ta difunde por medio de los iiedlogos z Su Servicio.

Las miserias hurmanas tan frecuentes en los tedricos gue
sirven z la clase explotadora, fueron largamenie Superadas ¥
sustituidas por una concepcién del mundo, que tenia como fun-
demenio & la it

A
A
©
(3
th
[a )
[p]
o
f

Tg

ciencia: lz travecioriz de los clagsicog consituye
un models de investigacion cientifica, libre de toGo tipe de la-
cras ideolbgicas fabricadas conscientes o “inconscientemente’” por
jos pensadores gue se han hipotecado 2 la clase bhurguess por
Zighn “miserable’” estipendic. o

La sinceridad cientifica fue uns vez mas puesia de maniiles-
o vor Engels en la carta gue le remitié & Conrad Schmid:, el

-t

de agosto de 1880, donde manifestaba: “‘Nuesira concepeidn
e lz historiz es. por sobre todo, una guja para el estudio, ¥ no
une palanca para consiruir @ le manera de los hegelianos. Es
necesario reestudiar ioda 12 historia, deben examinarse en cada
cazso las condiciones de existencia de las diversas formaciones
sociales antes de tratar de deducir de ellas los concepios poiiti-

O, otn

(1L

13

u—



materialism
mueric, ne -
sido expresado por E
puedlo chino ha sel ] &l
concepcion del munde gel prol
zrticuio EL Papel del Pariide Co
Nasiongl, escrito en aoinhre ae
J.Ms:os Lenin v Stalin es universaimen
onsideraria como un dogma, SinG Come
ciGn. Mo hav gue aprender simpl emente

z
mersismo-ieninismoe, sino estudiaric comc

cion. No sblo hav gue comprender }

das por Marx, Engels, Lenin v Sba;;:: como resu sU

to esTudin ) lz experiencia revelucionaria,
5:n0 3 bt : ‘ v el método cue adopiaban el
ewarunar v resciver los problemas” (6.

.08 cle ‘:oiet:—;rjado eciablecieron definilivamente
g0l CONTY lz mavoriz de los filbsofos gue trataban
de velar — gue la fllosofia no pocv" permanecer
extraha, ajen los problemas politicos que se desarroliaban

usenciz de los filoscfos.

'enc:a de estz relacién por parte de los clasicos la
esge sus D,:me"oﬂ I"E.DaJO‘: ideoldgicos, especiai-

; = D‘E -‘u v JS
Engels, en la carta ~—va mencionada— dirigida & Cornrad
Schmids, el 4; de octubre de 189C, EfST.E:DiE”la en trazos generales
esta relaciort cuando expresd: “Considerd que también en esias
esferas esid establecida en (ltima instancia la supremacia del
desarrollo econdmico, pere éste acTGe dentro de las condicicnes
impuestas por la propia esfera particular: en filosofia, por ejermn-
pic, por efecio de influencias econdmicas (las gue también agui
séio aciuan en generel bajo disfraces posit cos, eic.} scbre el
material filosdfico existente trasmitido por los p egecesores. Lia
economia no creu aoui absolulamente na iz nueve {0 novo),
perc determina la forma en gue el material intelectual existenie
lade, v también ello la mayoriz de las

es alterade v desarrol a
porgue son los reflejos politicos, juridicos

veces indireciamente

J

(6 C. Marx v F. Engels: Correspondencia; p. 303
(6) Mao Teetung: Obras escogidas; T, II, ». 215,
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1

- morales los gue ejercen le mavor influencia directe sobre la

Lz histeriz de la human idad, lz historia de la filosofia ¥
de les ideas politices constituven los meljores crite-
] o & 1-ive1 estructural como & nivel sunefemruc tural de
aue la filosofiz na tenido estrechos vineulos cor lzs oiras formas
le 1z concienciz sccizl, especizlmente con la pelitica.
Lz filosofiz pre-marxisia, tanto materialistz como idealista
en las diferentes formaciones socio- -econémicas, ses en el .escla-
vismo (v. gr.. Heraclito, Demoerito, Platén, Aristbieles). en el
Ieuaa*ismc (."guszin. Tomés de Aguino, G iiermo de Occam)
o en el capitalismo (v, gr., Hobbes, Loche Diderot, *—’wegel ha
servide siempre los intereses materiales v espirituaies ge las
clases dominanies ¥ pa?as iariss de los esclavistas, de los se-
ficres cristianos f eudales v de losg bu rgueses, ha constituide siem-
pre la justificacién ¥ la apologia del sistema de explotacidn del
hoﬁ.;b*e nor el hombre, ha estado en conirapesic ion todas las
veces a los intereses de las clases expoliadas ce los esclavos, de
jot siervos v ae los primercs chreros (87.

1,z filosofiz idealista contemporanea expresa 10f intlereses
gel imperialismo, 12l como 1o han demosirado brillantemente
Corniorth ——para el caso del neonosztzvlsm@—_ Lukges —para el

casc del existencialismo—, Wells ——para el caso del pragmatis-
mo v Kanapa —para el caso del neotomismo— {9},

9. PBroblemaricc del socialismo

£l marxismoe-leninismo-maoizmo es la conces c:r;m cientifica
del munao gue ha permitido que el proletariade ceje de ser sim-
plemente una clase en sl para convertirse en una- clase para si
Lo que ~_,gei< manifestd el 17 de marzo de 1883 en homenaie
péstumo & Marx, es per:eczamente relide para €l mismo, para
Lenin v lo seré parz Mao Tsetung, porgue fodos ellos tienen
en comun el haber side maestros del proletariade: “Pues Marx
era, ante iodo, un revolucionario. Coopera*: ce este o gel oiro

7y €. Marx v F. Engels: Correspmdencia p. 401,

{8) V.&. Pokrovsii et 31 Historia de lac ideas polificas; pp. 4831,
5973, 93, D4, 101.108, 177-182, 186 188, 225232, 301312

(g3 M. Cornforth: Ciencia. versus idealismo; pp. 430.438. J. HKans-
pa: La dectrina social -de 1a Iglesia. G. Lukdcs: El asalio a3 ia
razén, pp. 387.426. G, Lukdes: la crisis de la filosofia burgue-
sa; pp. 1828, H. K. Wells: El pragmatismo, filosofis - del 1mpe-
rialisme; pp. 223.248.
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El materialismo dialéciico-historico es la con
gue ha servido de insirumento tedrice ai p-
para interpretar &l mundo sinc ademas para

g hea sehalado en este sentide, en 1937,
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-tes Una es su caracter de clase; afirma ex-
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ierialismo dialéctico sirve al proletaria-
ter o ia dependencia de

verdad © no un comocwﬂ
cianie unea aD"EC’dC}G"‘ su a.
ohjetlives de la praciica social” i1}, -

‘Las revoluciones proletarias gue id
pitaliste, especialmente la Gran Revolucidn Socw ista de Ostu-
bre en la Unidn de ﬂEDLDl}CaS Socizlistas Sovigticas ¥ la Gran
Revolucién Ching. 2 traves de mas de medio sigle la primera ¥ de
un cuarto de siglo la segunda, han iratado de consiruir el secia-
lismo de aguerdo a las orientaciones generales gue han esiable-
cido histéricamente sus respectivos Partidos Comunisias.

l.as revoluciones proletama« gue han lrmm,mdo victoriosas
en el munde contemporanec, han tratacde, de acuerdo & Sus con-
diciones concretas, de resolver los problemas heredados de so-
ciedades donde 10 explotacidn del hombre por el hombre —comoe
consecuencia de la vropleac.a u*n’ac:a sobre los medios de pro-
duceion-— generaoa sociedades de clases antagoénicas, con toda
la secuels ca 2gudos nmbee*nac (v, g, na;,»nre, miseria, analfa-
‘petisme, enfermedades endémicas, alecholisme, del mcuen”ia,
prostitucién. desocupacién, ete.), ¥ donde ioc monopolios impe-
rialistas deprecaban sus recursos naturales y estaviecian todc un
sistema de denendencia econdmica, politica, cultural, militar, elc,,
an esirechs alianzs con les burguesias purccriiicas, que se cons-

N

{ituian en apén 'ce e los tentancuios imperialisias,

Dim

{10y €. Marx y F. Engels; Obras escogidas; p. 452
(11} Mao Tsetung; Obras escogidas; T. I, p. 318
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n gue la burguesia

medios de cestry Hri rQ
€l cecenic del cincuenta, en iz Unidn Soviétics se BTo-
er el seno del i omu e conirarrevoiy-

1
850 TEFTesive ce

€ conviert Foklek > Un P

n de la consiruccion del socialismo v del comunisme,
aulaiine ransformacidn de la dictadurs del proletariaco

dure de lz tecnocraciz-hurocracia —gue Doy congtituve

va purguesis— v en la gra ficacidn del Esiad
del camil ¥t

L involucidn revisionisia son

parte de muchos intelectuales revolucionarios— v -gificiles de
inteligir, méaxime si tenemos en consideracion que toGo un pro-
uclonerio deszrrollato en cerca de cuarent
irusira, es desviade de su curso por el mismo Part
gesid v ic inicic.
incipales causas del YeviSionismo contemporanec
i la wurocracia-tecriocra-
poder —cosa muy curiosz— después
Y : el afio 1056 -en e]
XX Congreso del PCUS; s gue “legitimé” su poder en
febrero de 193€ porque en la préctics, por las mismas condicio-
nes peliticas, econdmicas. militares, etc. {13}, en gue se desa-
rroilabe la construccién del socialismo v la divisidn del trabajo,
celerminaron gue en el senc del Partide Bolchevigue, la élite
constituida por la burocracia-tecnocracia fuese progresivamente
ccupando las funciones més importantes denire del partidos ¥
consiguientemente dentro del Estado. '
Esiz realicad nos permfite afirmar gue la burccraciz-tec-
nocracia sovisiicz ya desde la década del veinte, especiaimente
7 de Stalin, inicid su labor de zapa contrarrevo-

baic la “sombra®
lucionaria dentro del Partido, pero nc pude dar su goipe de Es-

tado revisionista por las dificiles condiciones materiales ¥ es-
pirituaies por las gue atravesaba la Unién Soviética ]

La burocracia-tecnccracia revisionista soviética sblo pudo
dar su anhelado golpe reaccionaric, cuandoe se le presentaron
las condicicnes propicias y €stas se meanifesiaron en la década
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(13) Verios: Historia del Partide Comunista de la Unién Soviética:
. 684, - )
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del cincuentia, cuande el “nomore de acerc” murid. El revisio-
nisme comemno*aneo esperd casi tres zAng, e inicid 1
1058 su proceso de aeqes:ah“-‘,ac*'i" tristemen
percheria ae 1z critica del culio & 1a ; e &
mediante la cual todos 10s errores reales e irreales Que ha!
oc*wﬁac ensre 1024 v 1953 en la URSS, le fueron impuiados &

1 socialisme, el
i, fue converiido
e”)t&t e ‘“e}L‘Q-
ias a-‘-o;;;m:?m de lz burocra-
irguesiz soviétics”, le fueron
274140 Co*n;mista

& de denominarse Bolchevi
reziizado en ociubre de 195

~*

ienites. oaos los pecados". totas
&

cia-teenceracis, de 1

-ransienaac por obra ¥ £ i
—-Jue DOT ﬂouercsaq razcmes e}
gue en & 313 Congreso @ CUS
{133 —, por N. 5. Jruscnov

1\31

ge prestidigitacion gue

T, Lgs tests del revisionismo.—El revisionismo sovietico,
; r NS, Jruschov, L.l  Brézhnev, A. Kosiguin, M. Sus-

e} guin,
oiros. lleve en el poder casl dos decenios.

n el transcursc de CUalro lusires, los princi ipales irigen-
' del revisionismo contemporaneo han sistemnati-

es lesis. conviriiéndolas en lineamilenios ge-
internacional ¥ nacion&.

o]

o]

=
T et
jard

i

el

L

1 artifice “formel” de la desviacion tedrico-practica del Par-
*ido \,0‘ sunista de la *'i:“ Soweucs es N.S. Jruschov; iz bu-
rocracia-lecnocracia le i egd” poderes “amnimogos”, pard gue
eme —~legitimo heredero d‘:: Be*ns;ein, Fauvisky, Browder v oiros
“padres esp,--tuaies iel revisionismo’ e dlese inicio en 1958, en

el
el XX Congresc del ?CUS, al oportunismo de derecha, gue es:
“Una falsificacién cada vezr mas sutll del marxismo v un disiraz
cada vez mas sutil de las cocirinas ar aterizlisias. presenta-
das como marxismo: 12l es i¢ gue ¢ iza &b revisionismo
modernc, tanto en el campo de la economie polilica, como en

4

{14) Varios: Histeria del Partido Comunista de Iz Unién Soviéiica;
pp. 683685, Academia de C.encizs de 1a Unién Sovietica: Histe-
riz de la URSS. pp. 687680

{15} Varios: Historia de: Pariide Comunista de 1a Unién Sovidiica;

’ o, 647, 646 Academiz de Ciencies de iz Unidn Sovistica: His-
toriza de la URSS; pp. 648, 648,



lés problemas de téctice v en el campo de lz filosofiz en gene-
rel, lo mismo en gnoseologiz gue en sociclogia” (16},
. revisionistas presentados por Jruschov

1.0s planteamienio

]

en 1955, Tueron sistematizados en el XXII Congreso del PCUS,
izado en 1961, Fostericrmente lz nueve burguesia soviética
‘ce su ocargo a Jruschov, remplazéndoio por los actua-

L. Bréchnev v A, kosiguln, gQue encarnan & la

papel de socialiral ialistzs de palabraz v

ecno {17y {Caria o os de Europe ¥ Amé-

onsolidaron el rev sme en el XXIII Congre-

e 1968 v en el XXIV Congreso ael PCUS, realiza-

nieamienics politicos deszrroliados por lz burocra-
: soviétice constituven la mas fiel expresién ade
nismo de cerecha ha lucubrade une serie de tesis
] BYVAT, manienser su  SwEiu guo

T

micos soviet I ‘
neldn polit a2 burguesia “zarisia”

M
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i : h f
politieo; particularmente los de-

tuales sovielicos, obede
ia, 2l chovinisme, a

sionisias: la transicidn pacifi
‘
4

encia pacifica. el Par: | pueblo, i
el puesio, la especializacion internacional del trzbaio. ios esti-
mulcs materiaies, 1a critica del culic de la personzlidad de Sta-
lin

En el planc filosdfico, e revisionismo opera —tal como lo

bservado— especialmente en la “lucubracidn” del “sist
ma catagorial”

Mars, en uno de sus trabajes ju
ualidades de la buroeracia: “El espir

171

1 (D
1

o

iles, de 1843, sefiald las
itu burocraiicc es un es-
(=]

[N

uitas de Esiade v los tedlogos de Estado. La burpocracia es iz

republics sacerdoie. ..

(16} V.I. Lenin: Materialisme ¥ empirioecriticisme; p. 264,
{17y V.I. Lenin: Contra el revisienismeo; p. 544,
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“I o8 fines del Eztado se transforman en fines ae iz
1 e burocracia en fines del Estaco” (18},

burccraciz -soviética, sus condiciones mate
sles de existenciz, han determinado gue. a nivel meoiog_mc sus
fnosmo: gse haven Visto “'obl‘ga os" por preceptos politices, &
realizer una apologia irTesiricia Ge las lesit revisionisizs. Las
s revisicnislas Ge 108 oporiunisias Ge derecha soviéiicos se

ies
ceracterizan en lineas generaies por lo sigulenie:

o
1
st

LC. ransicidn pacifice 6l cofz alisme comsiituve el piantea-
miento polilico més exirefc al marxisme, puestc que mediante
el “caming pa‘;deDIQTI\‘” (18) se crez en el proietariado 1&

idez zlucinsioris dé gue puede conguisiar el ’Pme" por la Vvie

parifice; es el oplo contrarrevolucionaric del proletariado.
T enin fue suficientemenie claro cuando expresd el 10 de

-l
oetubre Ge 1916, en su Saludo ¢ los coOmumisics iteltanos, fran-
¢ v alemenes. que: “Salo los bribones o lcs tontos pueden
c*eev cue el proielariadc debe primerc conguisier la may oria
3 i realizadas baio el vugo de la burguesia, baic
mg ¢l riade, v gue soio después debe
! eolmo de iz estuliicie o de la
o es SLSMLLL]\:‘ 1z jucha de clases v la revolucitn

i
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C‘O*‘}GU‘ 58

hipocresia, est
alele m:ac ones bajo el vielo régimen. bajo el vie)
I ] E ]

"igen' o

"Yos cretinos parlameniario
P + -

4 *
wotaciones, organizadas sin Ialia I urguesia; par iy
1 3 - la < s patzas e iz mayoria de los traba-
e provl o de legulevos, de
es ceros’ {20;.
un neipic CoTTECIC en su for-
u aplicacidn ha deve

bl
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ot
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pe i TEY ¥ LELOLT U i 4

gede Haul e la coberiura en base &

la cual log nista éiivos v los imperialis-

128 Yanguis en zonas de infivencis

Fstades Unidos ocups militarmente Europa occidenial ¥ la ma-

veriz de palses del “Tercer Munde” (Asie, Africe v América Le-
i, cue S0n Sus colonias, semicolonias © neocclonias; ¥

b
—t
+
-
m

1) ©. Marx: Critics de la filosofia de] Estade de IHegelp. 107,

{19y N .G. Alexandrov et ali Teoriz del Estado v del Derscho; T,
401, 402. T
v.1. Lenin; Contra e revisionismo; p. 356
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Union Soviética por su parte estacionz sus ejércitos en Eurcps
riental v en Mongolia
i@ coexistencia pa

e'i ‘cretinismo paris-

oy

meniatic’ —iz Vig p nados por los diri-
gentes revisionisias soviéticos Lalr POT su mentor Jrus-

chov v su ted riee ‘5. Susiov, ¢ : reneral de la politica
extericy del :
La emulacidn pacifice es el prete}:zo mas arterc de los
gentes sociaichov inistas sovisucos. “socialisias de palebr
chevinistas de beche” (23, cue pretenden por mecic de esiz ie-
siz encubrir le traicidn al D“ole:arzaao sovieticc ¥ de Europs
oriental. consistente en permitir cue los méas grandes monopoe-
los imperialistas se havan introducide en esios paises, goberna-
dos por la nueve burguesiz burocratica,
e}

La emulacién pacifice {24} es lz cortine de humo mediante
ia cual se pretende occultar el necho de cue 1z bur Cracia-1ecno-
cracia sovielies have dade “cariz blancs” 2 cecenas Ge bsalobelolulan
lios de Esiados Unidos, Japbn v de Zurops occidenial, tanic pa-

T2 exporier @ la UnRSS su tecnologle, como para “impor‘;ar’ sus
recursos maturales.
El Pgriido de todo el
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ios dirigentes soviéticos pera liguidar la hegemor I proie-
iariace en el seno del Partide Comunisiz) medianie este princi-
P10, ios ren egaacs de la revolucion a4 (25
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admisiones de los arribistas v eperiunistas burdcraias. que Han
cegenerado I Parilde Bolchevigue convirtiéndolo en menche-
vigue

L1 Estade de todo el pueblo constituve une de las aposta-
sias mas oportunisies, més revisionisies, gue tene la finalidad
de justificar las sustitucion de la dictadure del proleiarizac por
la dictadura de lz burocracia-tecnocracia, de ia burguesiz bure-

(227 N, .}mschov: Informe del CC. del POUS al XXIT Congreso del
PCUS: o, 7. 15, 2940

(233 V‘E, lenin: Centra el revisionismo: o, 407
(26} X Jruschov: Informe del GG, g2l POUS al XXTT Congresg del

F""LM po. 7,08, 15, 40, 88,

Varios: Historiz del Partido Comunistz de la Unién Soviética:
e i e <)

e '7:.J e,

-
2
[#1]
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sien. Esiz tesls (26% ilene como chietivo pPreservar,
ame:te* ios pr“\ ilegios de lg burctracia ¥ legitimar su opre-
s:ion some jas masas de OLTercs, campesinos e intelectuales re-
e Gel “Esiade de todo el pueble” es la :farsa rr*
grotesca que han moniado los revisionisias soviéticos, utiliza
do el Dvew-.o de gue “La Unién Soviéties ‘ﬂa ernpr endiuo iz
edificacion del coOmuUnNIsMO en sodos los frenies” 27). cuando m
oue na"‘ hecho los revisionistas es lo contrario: ia ‘estauracvon
zbieriz v encubleria, se& a nivel de estruciure econdmica ¢ & nl-
vel ce cuae*e:ﬁucmw Ge reslidades exiraias & una someaad
SQC’JQDSLQ
Werx, con toda Su‘CaDaC’GaQ de meamcm cientifica, fue

imecuivoco cuando senald en 1878 ‘E“ue is soc1e iad capitalis-
12 v la sociedad comunisia media e periodo de la tran formacion
rev om"m,.arm de la primera en m segunda. A esie periodo Co-

0
r:esgoﬂae sombién un periode politice ao transi \,,ov" v el kst
do ce este weriodo no mzecl: ser oiro que la amt ura revoiuci
nariz qe!l pT -pletariado” (2 8}. . :

‘ : 'ca el culto de la 'Qe““sona?idﬂd de J. V. Stalin es la
jenz & 1z orcemmn mater alistz de lz historie, va
cue de acx;e"cm z esta 1 revisionisias,
Stalin, en €l periodo qu anvirtié en una

' ce,uzmgo ocl 1al”, durante c casi tres decenios. Sia-
-uer&o 2 estos mt,zs:: ntes de la historia w——c;-ue: Como
& Marx, “como oeﬁrzc es un cere a la izgui T
5 s0T SU elemenic (Marx a F. Bolte. 23- XI«"ST" (29) -
co culpable ce todo lo ¥ malo, de tode lo arbitraric, de

tods m‘“mhacm" waz‘»d riz holchevigue.

La critica del “culto a la ﬁersmahdaa' de J .V. Stalin no
tiene el menor asiderc en el ma;eilal smeo disléctico-hi ice,
porgue Ge acu erdo o éste, como manifesté Mao setuzﬁg en
marze-abril de 1841 en su trabajo Frefacio v Enilogo a Investi-

| gaciones Rurales: “...las rmasas son 1o verdaderos héroes, en.
tanio gue ICsOLros somos 2 menude pueriles ¥ ridiculos; sir
comprender esto, no podremos adquirir ni loe conocimienios mea
elementales” (30).
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(26 N.G. Alexandrov et al Teoria del Fstado ¥y del Derecho: Do,

407410
(27} N. Jruschov: Informe del CC. del PCUS al XXIT Congreso del
PCUS, . 8.

(28) . Marx: Critica del Programa de Gotha: p. 3%,
(28) C. Marz 7 ¥. Engels: Ccrrespondencm w. 270,
(30) Mac Tsetung: Obras escogzidas; T. IIL 1. 8.

144



g A eXNDPresaGo n plenea auierigac en su ar-

: . gue: YEl

Gobierno de Coglicion, esgriic €n if

fuerya moeiriz gue hace la historias

T -
Dora & i z traves de
10ds ceciones soviéticas, especiaimente en la literaiu-
re ! " de los ‘meanuszles’ ae i diaiéctice 1y
de maeaterizlisme histdric
Los fildsofos sovieticos en 9 spolo-
gisias de la politica de Je nueva bu as sus
{ecrizaciones esidn realizadas en fwz artido,
perc no del Partido del proletariad le bu-
tecne

cracia sovietica.
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duccién {reiaciones gue las leves refrendan v formulan en su
mavor partel, por el papel gue desempefian en :a organizacién
social del trabajo, v, consiguleniemente, por moas ¥

A S
orcion en que perciben la parie de rigueza social ce cu

ke 1 e

poren. Las clases son grupos Hwmanos, uno de jos cuales puede

apropierse €l trabajo (e OO POT OCUP&EI PUEsios ciferenies en
P

imen determinado
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ridicamente no ha side “refrendadz” laz propiedad

estos scbre los medics de produccion, en ia Clice, tanic por
la funcién, como por iz reﬁ.luneracién: en el proceso Ge produc-
cion, iz burocracia-tecnocraciz se consiituve en lz nuevs bur-
guesia cue eierce el control de ‘a macuinarie esiatal, v& cue
ne instituldo su dictadurs burccratics.

La funcion gue cumple la DuIOC cia soviélics ha sido re-
rencadsa juridicamente, 18] como DOOE*“’.\O observar en & "Re-
glamenic ge le Empresa Produciorz Esta 1 Socza,ls:a” EprovE-
Qo por decision del Conselc de Minisires de lz URSS. de 4 de
ociubre de 1865 N© 731 donde Cons-:atamos en el titulo V “De
lz Direccién de iz Empresa”. en su articule 90, que: “E! direc-
ior organiza todo el irabajc de la empress v es plenamente res-
Donsab'ie del estado v de las actividades de lz misma. El direce
tor de la empresz actusa. en nombre de ésta, sin necesidad de au-
torizacion especizl, la represenia en iodas las insiituciones ¥
entidades, dispone de sus bienes v recurses con arregle z lz le-
gislacion, contrae acuerdos, da autorizacicnes (incluvendo las
gue pueden ser iransferidas z lerceras personas 0 enticades),
abre ez los bancos Jas cuentas de Ja empresa (las de. pago o de
Qira clase}.

“El director dicte, en los 1imiie< de su competencia, drdenes
relativas a la empresa. Admite al trabajo v despide, con arre-
gle & la }egislacié laboral, a los miembros del personal; esti-
mula & los trabzjadores de la emprese o les impone sancio-

e Hv
i) t

IS

Este es e} Darai so “comunista”, pero no del proletariado, si-
no de lz burocracia-tecnocracia soueucﬁ gue de acuerdo a este
“Regiamemo ', su funcién en ei proceso de produccién es casi
idéntica 2 lz de los burgueses, a la de los parésitos capitalisias.

Este dispositivo legal, macmrdoo por el revisionismo sovié-
tico, es uno de los “centenares” de elementos de juicio que nos.
sirven para determinar una vez mas la mavoer treicién, la ma-
yor apostasiz inferids gl proletariado mundial, al proletariado
soviético ¥ zl espiritu revolucionaric de los clasicos de 1z clase
obrera, particularmente a Marx, Engels v al genial conductor
ae la FHevolucién de Octubre.

Lenin, con su indiscutible capacidad de prediccién cienti-
fica, determind el papel del proletariado despues de su victoria;
esta determinacion leninista es diametralmente opuesia & lz Re-
forma de ia Empresa en la URSS.

{33} Varios: URSS, lLa reforma econdmica: PR, 184, 185,
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en ‘‘burdcraie’’ (34).
Lste criteric leninisie acerce del probiema de lz burocracia
lejos de haber sido llevado & la praciics er la Union Soviétics,
10 que se ha hecho en esie pals es totalmente opuestc al pensa-

miento leninistz, va oue la purocracia se ha converiide en una

clase, en un conjunto de “personas privilegiadas, divorciadas ge
las ‘ ; ' ) 738
de lz burocracia-
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pendic mensusal, los jefes de repartes
400 rublos nuevos cada unc, mientras
trabajadores era de 60-70 rubles”; en Polonia
minas perciben cerca de 20 mil ziowy al mes, m
minerps 2000-2500 zlotv” (36),

1.1, Brézhnev, actual Secretario Generza! oficial del Partide
Comunista Menchevigue Soviético, en su inform 8
al XXIV Congreso det PCUS, el 20 de marzo de
tra pilenamente sobre las “maraviliosas” posibi .
obrerps soviéticos, cuande afirma: “Durante el guinguenio. e
salario minime de los cbreros ¥ empleados crecerd a 70 rubios

-

L sy a5y
ai mes’ {37},
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. min: El Estade ¥ la reveiucidn: p, 135 C Mam La
uerra civii en Francis: pp. 83, 54
v

3 -

5} V.I. Lenin: Ej Estado ¥ 12 revolneion: ¢ 143
6) Zeri : Popullit: Degeperacién v disgregacion general en ios pai-
ses v los Partidos donde Qominan los revisionisias: 3 ds abril
Ge 1968 pp. 5, €.
(37} L.I. Bréznnev: Informe del CC. dei PCUS al XXIV Congreso
del PCUS: p. 758,
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Esios €l C“’le"‘;@“ de TJ.‘C o los CO]’“S;CE‘”A 108 suficienies para
tener une imagen de lo que psté real Hzando el revisionismo sO-

raicion méas vil 2l proleariade.

D. Le baose revizionisto—I1 revisionistne contempol

encabezaco por i& hurocraciz soviética, sobre la ba S ol

diciones mazaieriales de evshenc& de sus privilegics materiales
c

v espirituaies, como consecuencia de su control sobre ips meca-
nismes pa rtidarios ¥ C ns:gwejltevnenbe de la maguinaria es a-
tal, ha promov*dc —segun 1os tedricos marxi igtas-leninistas, es-
pecigimente chinos ¥ slhareses— un coniunto de m cimaf« ec:o
némicas, cue han sido calificadas de rest uracién del capitalis-
mo (38)

Tas nrincipales eawaas econdmicas auomaaas por ]oc revi-
signistas sovieticos son: DYOClamnC‘Ou de la ‘ganancis’ como

criterio v estimulo fmuame 1tal del desarrello conémico la
descentralizacién de algunos capitales eslzbones de la direccidn
de la econcmia, el alentar las tendencias de ia propiedad priva-
_da, la transformacion ce Ja ropiedad socialista en un medic pa-
piotar & ics :rabcgaao*es v para asegurar grandes ganancias
capa ci':'zc'eme de le burguesia buroerata. el abrir las puer-
ia Libre penetracidén de camtales exiranjercs ¥, como con-
secuenciz de iodo este, ia cada vez més poderesa accldén de las
leves capitalistas Ge la econ 1omniz, la anarquiz en la uroaucc1o
v la competencia entre empresas, lz considerable animacién del
mercadc negro, ce la especulacion, de los zhusoes, del soborno,
etc. ~—estos son algunos de los rasgos jundzmeniales de la dege-
neracion burguesa de la eg,omnxa soviética” (39).

Los revisionistas soviéticos han ‘nsmuido como “precepio
universal” para el pueblo sovietico, los ‘estimulos materiales”
(50}, que vienen s ser la cortina de humo para lograr la explo-
tacidn de unz mever cuota de plusvalia de los obreros ¥ campe-
sinoé v constituyen la mayor perv ersién revlswoms va gue 52
establece una escalz de valores similar a la de la soczedad capi-
Lah:m donde &l luere, la avaricis, lz sranqncja la codicia, eic.,

(38) Zeri i Popullit. Congreso de la restauracién del capitalismo, Con-
greso del secial imperialismo; 17 de 2bril de 1971

(38} Zeri i Populiit: La demagogia de los revisionistsas soviégticos no
puede encubrir su catadura de traidores; 9 de enero de 1869,
L. 12, 13.

40y M. Jruschov: Informe del CC  del PCUS al XXEII Congrese del
PCUS: pp. 12, 58, 84, Varios: URSS, 1z reforma econtmica; DD,
5 6, § v siguientes. L.I. Brézhnew: Inferme del CC. del PCUS
al XKIV Congrese del PCLS PR, 124, 125,
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construccién de un compleio metalurgico en Francia, Firmas
Japonesas colzboraran ern la construceién de un nuevo puerto
en el Extremo Oriente. Se estan discutiendo aciualmente 0Iros
g*anaes prove ectos, pOT 108 gue nuestros pariengires muestran vi-
vo interes’ {44).

E. Lo superesiruciura 'rev‘s@omsyamr revisionismo con-
tempoTéneo ha operaac no s6lo en la esfructura econdmica. Sino
cue, paralelamente & las desviaciones cue ha desarrollado en
1z base material, he generado una serie de actitudes revisionis-
tas en la superestructura: en los niveles religicsc, moral, poli-
sico, juridico, educativo, clent ifico, artistico v Iilosoéiico,

El revisionismo ha “olvidade” muyv répidamente la funcion
social de la religién, ha renunciado a considerar el © refiejo fan-
tastico” como el omo del pueblo, puesto gue en la Unidén So-
viética v en la mayoria de palses de Vu*omu prienta 1, se estd
produciendo un resur gimiento de la ideclogie religiosa; v las
actividades ae las instituciones religiosas estan reactiv vindose en
Proporciones demasiado profundas.

Fl ntmero de 1g1es:as conventos, episcopados, seminarios,
etc.. lejos de reducirse drasticamente, todo lo cont raric, se ha
acelerado su proliferacion, como hongos Denignos para los inte-
reses de los socialcristianos —sacizlistas de palabra ¥ cristiancs
de hecho— revisionisias soviéticos.

De acuerdo al diario albanés Zeri 1 Popullit, el avivamiento
del opio del puebic ha mosirado mcnces elevados, QUE se IMéE-
pifiestan er realidades como gue: “Los ingrescs anuales de las
iglesias ortodoxas, sélo en el distrito de Mosch, superan los §

millones de rublos. Los telieres de las iglesias producen sdl
para este distritc cerca de 18 millones de wvelas de cerz al
ane” (40},

T} pais de Europa orientel donde la religién ha cobrado
propcrcmﬂes funesias es Polonia, ya gue en esia democracia
popular: “Mientras anies de la Degwwa Guerra Mundial
Doloniz habiz 28.000 sacerdotes, monjes ¥ monjas, en la acta
lidad hay 30.000. En comoarac:on e las 7,257 iglesias de aguel

entonces, actualmente hav 13,000, En lugar e los 2,209 monas-
tenos; hoy existen 3,440. En comparacion con 3518 i

L

+

*1

(44) 1. 1. Bréshnev: Informe del CC. del PCUS al XXIV Congrese
del PCUST p. 45,
¢45) Zeri i Popullit; Degemeracidn y disgregacién general en los pal-

508 ¥ Partidos donde dominan los revisiomistas; 3 de abrii Ge
1968, p. 23.
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Pios Ge la car i - wémenos complelamente
regresivos son en diversas proporciones comunes @ 105 paises
donde log revisionisias se nan encaramado en el poder, ¥ con-
sisten Iundamenialmente er le exisitencie de: hampa. crimina-
lidaed, prostitucion, contrabande, coimas, mercade negro {47,
malversaciones, defraudaciones, anrowacmneq mcuac estafzs,
especulaciones, ete. (48).

En lz esfers de! arte, e! revisionismo conte mporanec ha
traicionadc el arte revolucionaric ael proletariade, el realism

pate]

socialista, va gue: "“Las diferentes cor ientec ge la lteratura

v el arte decadentes burgueses. gue predican el egoismo v el
&

incividualismo, el humanismo v pacifismo Du"gues Gue ca-
lumnian contra iz ideclogia v el sistema socmi;s*aa hen sus-
la lit !

tituido 2
g

ks L
tura v el arie revolucionarics inspirades en
<85 idea i

1] . las salas ce exposicion de artes figurati-

vas estan repletas Ge pinturas ¥ escuit turas sbsiraccionistas, im-

presionistas v pornograficas, en las pantellasde lcs cines v los

televisores un lugar cada ver més grande ocuvan las pelicuias
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que fue utilizade por N. Jruschov para ziacar a Stalin, hov en
dia esid en “desgracia Du‘l‘ilCc con lz misma burocracia que
lo menipuié para vilipendiar lz dictadura del proietariado de
lz época de Stziin

(47} Ibic.; pp. 7

(48) Polémicz ace
mte-nacmnm 445.453

(483 Zeri i Popullit: Degeperacién v disgregacitén geineral en los p.ﬂ-.
ses ¥ Pa‘“"doc donde dominan los revisionistas; o de abril de
1968, pp. 1B, 1%,

& la hnes generz]l del moevimienioc comunisis




En'l" esferz de la educacidn, los revisionisias europecs en
el poder han inver tide 1z escuels, tr ransformandola de institu-
cibn Tevolucionaria en una eseuelz  burguesa de nueve Tino,
d‘onde lo que se persigue es el e mc‘smc el cientificismo. el
gpoliticlsmo, el desciasamilenic progresive, puesie c_ua la edu-
cacion es considerada como un medio ge esczlar la pirdmide
soclial, par“ lograr tener acress & 1z burocracia-iecnocraciz ¥
eludir ser abaia&or manual.

Le educacién tiene un seniido selective, pare formar élites
intelecruales aue utilizan el saper como Un medic de adgquirir
o] status burocréilce ¥ poder sojuzgar a iag masas.

T 05 tebricos socialtraidores han magu inado todeo un sistema
educative comra*rexoluc*onarm que pvog‘"em\m.he nie h ido
liguidando losg criterios peuagoglcoc Tevolucionerios marxistas.
leninisias. puesto que ha soczvado la unidad del estudic vV WE-
beaic en ia produccion. ha Imar ginade de los esuumbs el materia-
lismo A1a1eulrom1<mﬂco na El"‘\adﬂ s lz clase obrerz de su
coneepeion del m mundo. Estas sseveraciones pueden observarse
en 1z obre ae nocanm‘ v oiros (503,

Ty, 1z esfera de la politics, las cualidades ¥
cuadros dirigentes del Partidgo Comunisia Menchevigue 5oV
sico se caracterizan por: el pragmailsmo, el burocrausme, €l
arribismoe, €l 1ecnocralismo, ei racticisma, el conserva éor‘;smo.,
el inteleciualismo, el individual 15?“0, el politiguismo huero ¥
abstracte, €l egoismo eme“u zc, ia obsesion por el int terés ma-
terial, €l oporiunismo, el escolasticismo, el dogmatismo revisio-
nista, el liberalismo. la zlianeria ..e"scmaL, la “subestimacion de
las masas. el Menosprecic por el trabajc mo wetivo, el divorcio
de iazs masas, el formalismao, elc, ectin intimamente vinculadas
z su polnlcd socialfascisia en el plano naclonal v 2 su politica
sgeizlimperialisia ern € plano internacional.

Tr i1z Uliima década, la politica tnternzcionzl de los din-
gentes socialiraicores soviéticos se ha carat el'v’aﬁo por haber
foriado une sania alianza comrarrevolmzonm:a con iz pendilla
de gangsueres imperialisias vanguis. Con el pretexic de evilar
una “guerra atbmica”, se han convertido en ios bomberos de
la revoiucién proletaria v de las gwrrass de Wmeracao* nacional.

Tl papel gue han cumpiido los cirigentes 90\ eblr,o': en el
wtimo aece:: o es gigmetralmente opuesic & Ia nolitica de Lenin

La praxis politica internacional desarrollada por los revi-

(50) A.G. Kovaliov et al: Cuestiones generales de pedagogia, PP
142, 143, 146, 147,
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gentes sccialeristianos. v& gue éstos premueven la difusion del
opio del pueblo, parz adormecer & las masas populares; lo obser-
vamos cuando: “...la editorisl soviética de literaturs politicz
‘Politizdat pusc en venta, en 1968 unz publicacion de 100 mil
giemplares con extractos del evangel‘f ¥ con cuentos del an itiguo
testamenta. As! mismo, el escritor K I Chukovski estd publi-
cando uns serie Ge cuentos ce la mn;;a pars los nifios ¥ los
jbvenes” (B4;. :

Los c::r,.gentes soviéticos (v. gr., el socialerisiianc Podgorni
v oiros) hacen irecueniemente visitas de po acién ¥ venera-
cion mistica &l Vaticano para rendir pleitesia al ?ap

Er otras democracias populares, la religion parece gue es-
tuviera en ja Edad Media, va que: T“"r Iz acbualacac en Poloniz
{uncionan 48 escuelas veligicsas con 4.000 alumnos, la Univer-

sidad Publlea ce Lublin, con 1.375 eskudAante: v la Academia
de Teologia Catcmca en Varsoviz con 141 estudiantes”™, v “desde
1956, la ensehanza de la religion fue introducida en las escuelas
de ensefianza genera:” (m). i

¥ El s mperigiieme soviético—Lea burocracia soviética
gjerce su dict du a en dos niveles: une, interno v otro, externc.

A nivel Interno, los revisionisias menchevigues se caracte-
rizan por une dictadura socialfascista: “El pais enierc esté ates-
tado de tropas, policias vy _agentes secretos de la camarilla: la
policia maigriza d actua despdticamente por todos lades, Hav
campos de conc niraci ion, prisiones ¥ ‘manicomios’ por todas
partes del pais pam etener y reprimir al pueblo revolucionario
soviético™  {(56).

Los revisionistas soviéticos han liguidado la dictadura del
proietariado sunstztuyenaoia por la dictadura de la burccracia-
tecnecracia, para lo cual han utilizado unz serie de mecanismos
partidarios ¥ estazales. A nivel partidario han cambiade Ja com-
posicidén del PCUS, tal como podemos constatar en las asevera-
ciones de 1. 1. Brézhnev, que sefizla: “En la composicién del

r mo los obreros formen en 40%... v los empleados el
448%” (57).

{5¢) Zerl i Popullii: Degeneracién y disgregaciéon general en los pai-
ses ¥ Partido& donde domipan los revisionistas: 3 de abril de
1968, . 23,

(55) Ibvid.; pp. 25, 26.
(58) Pekin Informa: Ne 14, § de abril de 1988, p. 22.
(57) L.I. Breznnev: Inforroe del CC. del PCUS al XXIV Congreso

adgel PCUS; p. 166,
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El Partice Belchevicue ha side irensformado en menche-

vigue, & traves de uns sistemética Gesintegracion ~conirarreve-
lucioneriz, medianie las permeanentes “purgas’ de los elementos
més consecuentes del proletariadc; v, gr.. curanie gl decenic,
de enerc de 1056 z enerc de 1986, han siao expulsatos del PCUS,

1 i3
mée de urn milién de miembros, es decir una decima pane del
efective del Partde exisiente en 1986 v une sexta parte de;
existente en 18367 {
isionistas soviéticoc 2 nivel internacional, han Ge-

g i
iado de practicar el rmacionalismo preletaric de Lenin v
a‘ -

Stalin v han degene*aao er socialimperizlisias, en socizlistas
de palabra e imj\erza‘ls as de hecho (381

Lz nueva burguesiz burocrétice soviétice se ha constiuiao
en socialimperisiisia sobre la base funcamental de dos princi-
pios: la “especializacidn ema@onal gel trabaic” v la "sobe-

e teoriza-

&11:}3}}6;’13 -

el
al ge pemom

Los soeialimperialistas sowewoQ nc.. utilizade especialmen-
i Varsovia v el “Consejo de Avuda Mutua Eco-
. para controlar a casi togs Burope orlenial v

el mrzmem,‘e irucvuran la dependencia po-
medl nte el segundo generan iz dependencia

ica.

ie T

nomice” (CAE\;\
?‘Jorsguna me
litico militar

econdmice po

QJ
B S
o

Existen cer ntenares de testimonios gue demuesiran paimsa-
riamente iz catadure de socialimperizlisias de los burocrétas so-
viéticos, v, gr., “Considerando 2 Europs orieniel como su esiera

s} : bt

de infivencia, heé hecho de wvarios de los. paises de alif s
abagtecedores e materias primas, cie U nversl

e
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ital y mbrcaao de sus articulos”; s
naciones miembros del ‘CAME' en pianias de procesamienio
i rias primas gue é] emporiz hacia ésics con e
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de construccién de barcos, productos guimicos, petroliferes, tex-

s ¥ otros”; “no sdlo oklige @ esios paises & com’arcr sus mer-
cancias invendibles, sino gue e}:uic:a crueimente a los pueblos
ores desiguales’;

de Europe oriental mecianie intercar “moc a val ;
‘el precic de los reaciores é:m ce gue los revisionisias sovie-
ticos han s enwa\, e a‘*gwm nas s de Lu o & oriental es cinco
ve ) 1

Souem:; : ian suiride en ¢
socizlimperizliste sovietica, como consecuenci

somederon 2} basid mando de los socialtraidores

: ovieron un coniunio de actos Ty pe-
. teles como: “Dblogueo, la brutal rup-

tura de los onémices, la tolal suspension del abas-

iecimientio de egulpos industriales, el robo de los provectos, la

suspension de los trabaios iniciades, ew.” (BZ).

Enver Hoxha, con un conocimiento nreporcwcnado por las
experiencias nacicnales e internac onales expresade el 1 Ge
noviembre de 1971: “Hov todos somos testigos de cue ia Union
Sovietica revisionisia se ha convertido en un Estade chovinista
v neocolon ‘ itica exterior & revisignisias So-
vigticos s ‘gran rusos’ ¥y Ge los viejos zares,

v D
Vs
)
1

son SUS Im ni pansionisias, sus mismos objelivos
de somelimienio v esclavizaclén de los muecl 08, La voracidad

del nueve imperizlismo revisionisia soyiético es grande. Asi
como los imperialistas de los Estados Unidos. los cabecillas del
Kremiin han llenado los cieles con aviones v los mares v océa-
nog con submarinos, i an donds Daeaen bases militares, se
apoderan de mercados para succionar las riguezas de los pue-
blos v reclutan agentes en tode el mundo. Los rublos y los
tangues, la corrupcién v los chantaies van parzlelos. No hay
zona en el mundo donde los revisionistas soviéticos no busguen
extender su influencia imperia ;1513, no hay preblema interna-
cional en gue no estén inmiscuidos parve sacar beneficios. Bi-
guiendo las huellas de les imperialistas norieamericanos, se han
necho los mas grandes comercianies de armas, insaciables

{60} Pekin Informa: Wt 48 ¢ de diciembre de 1968, pp. 24, 25, 26,
Pekin Informa: No 7. 19 de febrero de 1§69, pp. 18, 15, 20.
Peldn Informa: Nt 25, 25 de junic de 1969, pp. 18, 18, 30,

(617 TEnver Hoxha: 25 anoes de luchas y de victorias en el camino del
spcialismo; p. 13, o

(62) Ibid.; pp. 41, 42,
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usurergs, incitzderes de complols comirarrevolucionarios € ins-
tigadores ¢ 1C108 € g ({83}, _

Los mulande & los imperis-
listas ner armat, pusesto guel “En
i ‘ecaa oriacion rcr:eamer::aﬂc
de arma Glares v 1
2 ‘e las
C &S Mt (F-"n)

al “Pacio de

Varsovia” como coriing de humo !
campe socizlista”, han ccupade militarmen
oriental; asi podemos sefalar gue la Unié
tacionzdos en la Hepublice Democratica
400,000 soldados, 7.500 tangues v 800 avio
40,006 & 50.000 soidados, 706 tangues ¥ 250 av
; 'acmia: 75,000 soidades, 1,500 tangues v 250 avicnes; en Hun-
. 80,000 solcaao: 1,200 tangques v 2 riones {63} v en la
tera con China v en T\'O"‘gﬁ"d han eslacionaqo aproxima-
te un millén de soldades pa?; celaborar con los Estados
cs en el cerco militar gue han tendide & la Republica
Chins (86).
burocracia soviéiica, para legitimar su intervencion mi-
itar en Checoslovagul en. agosto de 1868, v vara justificar
i in ; rizlistas, ha lucubrado su tesis
] zhnev”, denominada as!
nver Moxha ha expresado
acerca de esta 2 ‘aeopa de ia ‘soberaniz limitada’ es ia
teoriz del chovinismo y del expansionisme de gran potencia
teoriz mediante 13 cuzl los nuevos imperialisias 803 vigticos bus-
can acabar con la so “e- nia de les demas pueblos v arrogarse
el ‘derecho soberano’ de intervenir donde guieran ¥ cuando
guleran. I\'egandﬁ & ios demés la soberaniz, buscan negar a las
nacienes ¥ 2 los Estados lo gue tienen de méas sagrado: la iiber-
tad v la maevenammla negar su persona’idac nacional, el ina-
lienable derecho de autcdeterminacién y de desarrolio indepen-
diente, lz igualdad ce derechos en la vida internacional y su
participacién active en las relaciones mundiales. Con la ‘sobe-
rania limiteds’ tratan de legalizar el derecho del mas fuerte

nes; en Polonia: de
iones; en Checos-

IRl
e

112

ey /'
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(63) Enver Ycxne: Informe ante 21 VI Congreso del Partide del Tra-
bajo de Albarmda; pp. 23, 24

(64} Pekin Informa: No¢ 30. 1t de agosto de 1873, p. 1§.

{65) Pekin Informa: Nt 3. 23 de enero de 1874, p. 8.

(66) Pekin Informa: N¢ 32. 15 de agesto de 1873, p. 8.
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5 le agresién imp r;aiis (87,

i sietoric.-——Asi comoe Lenin
z Gran ?eawamé: Socialisie de

imer gesior de iz Grap Re-

Le revolucion china ha sido un large proceso (1824-1548)
izlonsdo por las mas profundes luchas e clases. gue nan con-
ducide & un pals semifeudsl y semicolonial z la consiruccién

Le edificacidon del socizlisme en China es un proceso Gue
nado ~-COMO ningun oiro del pre-

na estado —v esta— IMpregn g
on del mundo del proletariade, O0el

sente sigie— de la concepe
maierialismoe dialéctice-hist
Iz sociedad chine ha suprimide 1 !
por el hombre. al liguidar d'e *E—.:z la nropiedad privada sobr
I S :
as

et

loz medios de produccidn
cial; &l liguidar la dict adure
pitalisrno burocratice, el Ieucal isTY
vénaola por la dictadura del arol eta riado.

Mao Tsetung viene a conilgurarse como el més destacadc
revoiucionario de este Ullimo medic sigio; revolucionanio en
toda la azcepcidn del térming, tanto en el nivel iedrico come en
el nivel practico.

Los méritos mas imporianies de Mao

alisme, sus stitu-

‘?
e
-
d
ke
I
1,

=

setung, que permiien
considerarle come Imaesiro del proletariado ¥ coniinuador de

los clésicos, ge Marx, Engels v Lenin, residen fundamentalmente
en ires EiSpECtOSi
© En promer luger, Mao ¢ Tsetung, & partir de sus desarrollos
en ¢! planc del materialismo dialéctico-histérico, pariicularmen-
te sus excepcionaies trabajos filosdficos: Acerce de le Practice
v Sobre e Contradi ccic} Le Son inveqtigaciones respecio 2 ios
problemas maeas trascen denta les de la filosofiz mearxista: de su
gnoseoiogla v ce ls dialéctica

En segundo luger, cas! toda su mfodmﬂié intelectual cons-
tituve lz genial aplicacién creadora del marxismo-leninismo a
la sttuacion concreia de China, espeuam,e;. te su teorizacion re-
volucienaria del proceso de 1 de clases en ia sociecad
ching, formulads “mediante la guerrz popular.

b

.O'

(67) Emnver Hoxhs: Informe ante el VI Congreso del Pariide del Tra.
bajo de Albania; v. 25,



Er tercer luger, s
mulado tebrica v précticamente 1z respuesiz &l revisionismo
contemporaneo. & trevés de la Gran Revolucidn Culiura Pro-
letariz.

L& construccidn del socialismo en Chine, en cerce de un
cuerte de sigic, es uno de los acontecimienios mas mporiantes
de la hisioriz conlemporénea v en general de lz hittonz de
iz ﬁd’na.-lcaﬁ

La trensfermacién de une sociedad secularmenie Gepredads
expoliada, conde centenares de millones d numanos v
vian fjagemaoq por los res “monsiruos” apocalinicos: el im.
perialismo, el capitzlisme burocrético v el feuazlismo. gue a
pa‘:ir de lz existenciz de lz propledad privade sobre los medics
Ge procuccion v ode las ciases sociales antagonicas condicionaron
una de las sociedades humanas méas inhumeneas. donde centena-
res de miliones de hombres no podizn satisfacer sus neces: dades
mas elementales de alimentacion. de vestide. de viviends, de

iud, de ecmcac On. el todas esias miserias inherent es a la
sociedad donde iz expiotacién del hombre POr el hombre es is

dicién sine guc novw de la existenciz de la clase parasitaria
burguesa: han sido suprimidas progresivamente {68).
& supresion de todos estos problemas inherentes z las so-
meaaaet cue son capitalisias ¢ gue constituven semicolonias,
coionlas ¢ neocolonias de los paises imperialistes, ha constituidoe
la premise previa a partir de la cual se ha transformaco la
estructura socic-econdmica. cue ha dado origen z la construc-
cion de una sociedad gue podemos considerarla como un m modelo
en la consiruceion de! socizlismo modelo que actualmente casi
es el reverso del modelo revisionisia contemporanes de la Unién
Sovietice ¥ de la mavorie de los pajses de “ﬁ“uvonc oriental,

La construccion del socizlismo er China represenia €l mo-
delo mas correcta de sociedad socialisiz —al igual que Albanie—
porgue la diferencia con las sociedades capitalistias es absoluts
puesto gue estas Gltimas, ademas de sus lacrz
constituven tpicas sociedades de consumo, si ci
ccurre en China (69): v porgue lz diferenciz con }as socaeaa—
des revisionisias es relativa. va gueg en és tan i
dose —Como ye hemos visto— fendmenos exirafios o
comoe consecuenciz de le hegemonia de la burocrac
cla, gue esté convirtiendo gradualmente estos paises e socie-
dades de consumo.
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(681 Ch Bettelheim et al: La ronstruccion del socialisme en China.
(69} Ibid.; pp. 150-167.
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La consiruccidn del socialisme en China es el mocele mas
correcto de sociedad socialista, porge lanic su hase como Su
superestructura han sido liberadas -—hasie donde "humanamen-
te” he sido posibie— de todas lzs desviaciones Gue Caracierizan
= las sociedades revisionistas, va gue, v, gr., en la esuruciura
socic-econdmica. en €l procesc de produccién. los medice de
produccién estan en manos dei proielariade ¥ ae cempesinal

» China esti-

—v no de la burocracia-iecnocraciz—; n¢ exisien en i
mules materiales sino estimulos morales: en lz superes
ideclégice, en ia conclencia social prevalece ia con
munde del m"ole:ariaczoﬁ el marxismoe-leninismo-m
el revisionisme (oportunismo de derecha}

Lz superesiruciura en la sociedad soci

cue su base han si

fi 3

han yiversaimenie reconc
Jogice de los reaccionarios ¥ de jos revisio
nees— nu s intelectuales, como e pro:o

18]
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3
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‘ ructure de l2 sociedad socialisiz chi
fundamentaimente por las sigulentes cuall
s: en la esferz de la religidn, esta he
] aleismo_. siendo sustituids
; Jorai, as m‘s ac ae 1a socied

relaciones hurmanss, Y2 gue el mezquino
& 160 sustituide p@r lo socizl; en ia es-
c a sido rempiazado poy

a educacion, e%c se h

o

ot
el
o]
P
[g]
U
b—-;
U
i~
-
v
"T’

dismoe socialis? !
onvertids no en el inst

28
,<‘

oo
pe

(]

1 unc de tos elementos fhrcamen?.ales ‘e Iz formacién de autén-
ticos revolucionarios proletarics v no de venales burocratas-
tecnberatas revisionistas (71); en la esfera de la politica preva-
lecer lz dictadura del proletarizdo v el internacionalismo pro-
Jetaric; en 1a esfera del derecho, los dispositivos Juridicos sirven
para preservar la dictadura de la clase obrera; en la esfera de
1a ciencia la China simplemente ha conmocionade al mundo

(70) R Rojss: La Guardia Reoja conqguisiza China; pp. 373-388.
(:) (. Castillo Rios: La educacién en Chins.



Estos son algunos de los rasgos mas trascendentales de la
actual sociedad china gue son una direcia consecuenciz de la
corrects conduccion del pueblo chino por parte de su Partide
Comums = v especialmente de su maximo dirigente Mao Tsetung.

I procesc de construccion del socizlismeo tiene como pre-
rec,x sito gue lz interpretacién tefrica e esie proceso sea
orreciz, porgue de Jo contrario es sumaments facll incurrir
er profundas desviaciones de derecha o Ge “izguierda”

Er China, guien he sido el filésofo que ha in terpretaco de
manera cientifica el process Ge la construccidn gel socialismo
es Mao Tsetung. No sdio Jo he interpretade, sinc gue bha sido
su  principai ;msﬁcrmadm, particularmente para liquidar la
méas grande perversién contemporanea del IM2rXismoe: el mons-
truo revisionisia, a partir de su magisiral interpresacion del
proceso de 16 lucha de clases en el socialismo v de su genial
respuesta al revisionismo: la Gren Revolucion Cuimra; Pro-
iet a""lE {l..,}

Lz Gran Revolucidn Cultural Proletariz es la respuests
histérice formulada por Mao Tsetung pers preservar la dicla-
dure gel proletariado, para liguidar todos los vestigios feudales,
capitalistas, reaccionarios, etc., tanto de la base come de la su-
perestructura, pars edificar correctamente la sociedad soclalista,
para seniar las bases de la sociedad comumistia,

Las mas importantes indicaciones de Mao Tsetung en rela-
cion a su interpretacion del procesc de construccion del socia-
iisme manifiestan cue: “La sociedad socialistz cubre una etapa
histérica bastante larga. Durante la etapa histérica de! socia-
lismo, aln existen clases, contradicciones de clase v luchs de
clases; existen las juchas entre el camino socialista v €l capi-
talista ¥ el peligro de una restauracidn capiialistz. Es preciso
comprender lo largo v comn icado de esiz lucha v elevar nues-
tra vigilanciz. Es necesaric realizer la educacidn socizlisia. Es
necesaric comprender ¥y iratar de manera correcia el problema
de las contradicciones de clase v de lz lucha de clases v dis-
tinguir acertadamente las coniradicciones enire nosoiros v el
enemigo de las existentes en €l seno del pueblo, v tratarlas de
manera correcta. De oiro modo, un pais socialisiz como el nues-
tro, se convertira en su contraric, degenerard, ¥y se p*oaucxm la
restauracién. De zhora en adelanie, debemos hablar de esto
cada ahoe, cada mes ¥y cadz diz, de mode gue tengamos una

H

(72) E, Colloti P. et al: La Revolucién Cultural China. K.¥ Fan:
La Revoiucién Cultural Chinsz.
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La filosciia constituve el mavor nivel de sbstraccidn. gue
he surgide como consecuencia Ge gue los pensadores ma-
terialisias presocraticos grieges tuvieron un conjunto de
premises, tenit socic-economicas (la propiedad privada
sobre jos medios ce produccidn, la division del trabaio,
lzs clases sociales antagdnicas), como espiritugles {un con-
junie de ideas morales, artisticas, politicas, juridicas. edu-
cativas ;i s) 3' de cue explica ron le

2
5

reli giesas _',v cientifica
‘r’
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u:I'lLO en la sociedad esclavista como en la

e"ci'ai:, fue privativa ce las expoliadoras
esclavistas v de los sefiores fe 12 soriedad
liste. iz flloscfiz anterior & Marx

ista como ideslista— v 1z filoso
zlismo contemporaneo— 1
parasiiaria bu‘gueSa el Ppr
lavos ¥ de los siervos, ¥
concepcidn  filoséfica;

ravés de su desa rrol o hisiorice, ha
rimentedo en su senc una luchz entre el materialismo, por
una parte, v el idealisme, por otrz parte; la Iuchs enire el
materialismo v el idealismo en lz filosofia pre-marxisia
ha revestide el cardcier de no antagbnica, porgue ésta se

manifestaba 2l intericr de las clases expmbaama.s actual-
mente, la lucha entre el meaterialismo dialéctico- hESuO;lCC}
por un laco. ¥ el idealismo contemporaneo, v. -gr., el exis-
tencialismo, el pragmatismo, el neotomzs“io, el neopositi-
vismo, etc., por el ciro lado, presenia lz forma de uha lu-

=
C)
74
el
et
i
ﬂ

o

cha amagcmca puesic que expresz los intereses de clases
antagénicas: el proletariado v la urguesia, respect:va-
mente '

ia flloscfia, desde el punto de vistz del materizlismo dia-
Iéc‘.ic:o-msxo_lco, es }, ciencia de las leves universales del
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desarroiic de la meteria: de lz naturaleze, de i sociedad
humanz v Gel pensami .
T método dialéctico materialista presupone 1anic el mé-
todo Geductive como €l método inductive, ¥ es la maners
de concebir los procescs naturales v soclales, el mode de
concepiuar le realidad objetiva.

T esenciz Gel méiode dialéctico es le contradicgion,
lev de lz unidad v lucha ce conirarios.

I materizlismo dialéctico-histérico, en &l sentido estricte
del itérminc, no es un sisiema. Sine uUné estructuracion
concepiual acerca de la mnaturaleze ¥ de iz sociedad, que

[
o

presenia una trabazén logica, una conexién racional, une
coherencia Interns,

I problema fundamental qe ia #Hiosofiz debe formularse,
tanio desde la perspectiva de l& hisioria de la filosofia
como desde el contexto de Engels, en & seniido sigulente:
JEl undverso es eterno-infinito, o ha side creado?

Tz materia es una categoria filostfica gue sirve para de-
signer le realidac objetiva: el mMICroCosmos, el cosmos ¥
€] mMacrocosmos.

£l espacic, € tiempoe Vv el movimiento son propiedades de

jos procesos materiales.

Todo intentc de lucubrar un “sistema categorial” consti-
tuve una posicion no sélo revisionisiz, sino ideglista, me-
tafisica, Y& Que s una pOStura exirana al maierizglisme

dizléctico-higiorice, porgue el objelive Ge la dialéctica no
es éste, sinc es formular las leves de la dialéctica, sobre

iz base de lz interpretacién materialistz de las leves, teo-
rias, hipdiesis, eic., Ge ias ciencias naturales v sociales.
La identidad entre la gnoseologia, la logica ¥ la dialéclica
es una relacidn cue se manifiesia en ls praxis.

T materizlismo dialéctico-histérice, ¢ lo gue-es lo mismo:
¢l marxismo-leninismo-maoismo, es una concepcion del
munde, porque es el conjunte de ideas. conceplos ¥ Te-
presentaciones, acerce de la realidad circuncante: la natu-
raleze v la sociedad; porgue es un conjunic de conceplos
gue explican la politica, la moral, ¢l derecho, ia educacion,
el arte, 1z religion, 1z ciencia v la filosofiz.

¢

1 materizlisme dialéctico-histérico es ! funcamento de
2

concepcitn de! mundo del proletariadc.
i procesc de deshumanizacion del hombre en iz sociedad

apitzlista presenta dos modalidades gue s¢ complementan:
a enzienacidn v la allenacion.
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Lz enzjenacidn es la forme de deshumanizacion gue se
manifiesta en el proceso de produceitn, & través de las
relaciones socio-econdmicas.

La alienacién es un proceso sumamente compleje de lz
deshumanizacién del hombre cue se desarrclla en la su-
berestruciure, en lg concienciz social.

El grace abscluiwo de alienacién es le religion, v el grade
relativo- de zlienacidn es el idealismo.

Il marxismo-leninismo-macismo es le concepcién del mun-
co cel proletariade, gue ha permitidc & éste no séle inter-
preiar el munde, sine gue lo ha transformado mediante
la violencia revolucicnaria, a través de la revolucidn
proietariz.

Er la actualidad, dentro del denominade “campe socia-
lista™, exisien dos modelos de consiruccidn de! socialismo:
un meodaelo se caracterize por la restauracidn del capita-
lismo, por parte de la burocracia-tecnocraciz revisionista
de la Unién Soviética ¥ de la mavoriz de pzises de Europe
orienial; oire modelo se caracieriza fundamentalmente
porgue en su praxis cotidianz se estd formandc el hombre
nuevo, & pariir de gue el proletariado elerce su dictadura,
tantc en ia base como en la& superestructura de China v
de Albanis.
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José F. W. Lora Cam (Moquegua, 5 de julio de 1945) es profesor del
Programa Académico de Filosofia de las asignaturas “Seminario de
materialismo dialéctico” y “Logica dialéctica” en la Universidad
Nacional de San Agustin, de Arequipa. La presente obra “El
marxismo-leninismo-maoismao” fue su tesis para optar el doctorado
en filosofia, habiendo obtenido el bachillerato en la misma disciplina
con la -tesis “La moral cristiana”. Es también bachiller en Ciencias
de la Educacion y ha ganado diversos galardones en su vida
universitaria.

El presente libro muestra un cuadro de conjunto de la filosofia
marxista segun tesis del autor. Es un meritorio esfuerzo por
presentar, por primera vez, un deslinde de posiciones con el
“sistema categorial”, y por precisar los significados de “alienacion” y
"enajenacion”. El autor también muestra, en una forma organica y
detallada, desde su propia posicion ideologica, las diferencias entre
lo que llama “el marxismo-leninismo-maoismao” y las otras corrientes
de interpretacion del marxismo, obviamente en discusion y pugna
enlaactualidad.




