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EL MILITANTE es la revista
de discusién politica del MOVI-
MIENTO SOCIALISTA POPULAR
Los articulos aparecidos en la revista
representan la posicién de la orga-
nizacién en torno a los aspectos
fundamentales de la lucha revolu- -

- cionaria en Puerto Rico. y a nivel
internacional.

I .

> Editorial

En estos precisos momentos, la izquierda
puertorriquefia tiene ante si las perspectivas de un
importante debate; la cuestion electoral. De cémo se
defina la situacion respecto a este asunto dependerd
en buena medida el desarrollo a corto plazo de las
fuerzas ind fenti y sociali durante los
proximos afios. Por tanto, como parte de dicho
proceso, el Movimiento Socialista Popular entiende
necesario contribuir a que el debate sobre la
participacion electoral, particularmente respecto a las
proximas elecciones de 1976, sea lo més profundo y
serio posible.

El problema de la participacion electoral y sus
consecuencias es un problema que abarca algo mds
que una mera decision tictica. Para nosotros, dicho
problema envuelve importantes implicaciones de
carécter estratégico que afectan la lucha de liberacién
en todo su conjunto.

Como parte de nuestra contribucion a la discusion
hemos dedicado este nimero de nuestra revista El
Militante al problema electoral dentro del contexto
de las formas de lucha que postulan las diferentes
organizaciones de izquierda para el desarrollo de la
lucha revolucionaria en nuestra patria. Por eso,
ademds de exponer nuestra posicion oficial en torno a
la cuestion electoral en Puerto Rico, hemos incluido,
por conveniente y mas aun necesario, el articulo “Las
Ensefianzas de la Guerra Revolucionaria en
Venezuela”. En el mismo se exponen una serie de
planteamiento sobre estrategia y tdctica
revolucionaria que muy bien nos pueden ayudar a
profundizar sobre toda la problemdtica que nos
planteamos los revolucionarios puertorriquefios
actualmente. Particularmente pretendemos destacar el
andlisis comparativo sobre la estrategia Insurreccional
versus la estrategia de Guerra Prolongada (Guerra de
Guerrillas, Ejército del Pueblo) que eshoza dicho
articulo.

Es nuestra intencidn que el tema de la cuestion
electoral y las formas de lucha contenido en este
nimero de El Militante sea discutido y analizado
criticamente para que podamos, los revolucionarios
puertorriquefios, comenzar a romper con las
concepciones estratégicas incorrectas que han
permeado nuestra lucha de Liberacion hasta el
momento. Solo a través del andlisis sereno, el debate
ideolégico respetuoso y franco y la aplicacion de la
ciencia Marxista-Leninista a nuestra Situacién
concreta podremos enfrentarnos efectivamente a las
tareas que tenemos por delante.




ONES Y EL MSP

LAS ELECC,

1. Introduccion

El sistema capitalista colonial en Puerto Rico estd
atravesando actualmente por una profunda crisis,la cual es
parte de la crisis del sistema capitalista a nivel internacional.
Tanto en Puerto Rico como a nivel internacional los gobiernos
burgueses muestran su total incapacidad para resolver los males
fur les que la expl ion capitalista engendra.

Cada dia que pasa la situacion de las clases trabajadoras
puertorriquefias se torna més desesperada. El desempl_eo
cronico llega a niveles insospechados; el costo .d."' la vida
aumenta aceleradamente; la construccién de viviendas se
paraliza casi totalmente; la bancarrota dn_IA Programa de
Industrializaciéon en cuanto a la promocion de nuevas
industrias se refiere, se hace evidente; la deuda publgca y i
privada del ELA alcanza niveles escandalosos de 5.010 billones;
se hace casi imposible la venta de fbo_nos en el mercado
norteamericano; la industria turistica estd en. franca
bancarrota; los servicios médicos son pesimos; la cnmlnay@_d
aumenta cada dia mds; el gobierno anuncia un nuevo qafmr
presupuestario; la corrupcion gubernsrperlml se deja sentir con
mayor claridad; en {in, la crisis economica altfann todas |as
sreas de la sociedad puertorriquefia. Como siempre son los
trabajadores los que tienen que sufrir las consecuencias de la

_eslarepresion y que solo destruyendo

gobierno quieren hacer responsables a los trabajadores de |5
erisis que su incapacidad y afdn de ganancias genera. Parg esto
se han planteado llevar a cabo toda una ofensiva represiva cuyo
objetivo es la destruccion del movimiento obrero y sus
organizaciones polfticas y sindicales mds combativas y
progresistas.

Los capitalistas saben que la (nica salida que les queda
para poder mantener inalterado su dominio sobre los
trabajadores es la represion. Por eso se han dado a la tarea de
lograr el fortalecimiento de la capacidad represiva del Estado
burgués. Pretenden evitar a toda costa los conflictos sociales
que puedan poner en peligro sus priyilegios lo cual implica
reprimir sin piedad la lucha de los trabajadores. Por tales
razones el gobierno ha hecho gran énfasis en la reorganizacion
de la policfa, la profesionalizacion de la Guardia Nacional, la
aprobacion de un nuevo cédigo penal, la Reforma Judicial; la
aprobacion de una Nueva Ley de Personal y proximamente el
Proyecto Helfeld. Por eso cstén creando en el pafs un ambiente
de histeria anticomunista, preparando el terreno para la
represién sistematica. Saben que la crisis serd duradera y de
otra forma no podrdn seguir dominando y explotando a su
ojo a las masas trabajadoras.

JAnte toda esta situacion los trabajadores tenemos. ge.
ararnos y organizarnos para poder hacer frente a la
presion estatal. Es necesario que cobremos. conciencia de
cual es la verdadera naturaleza del Estado Burgués. Que
tengamos claro que el estado es un instrumento.de g

para oprimir a los trabaiadores cuya caracter

dominacion de la burguesia podemos las trab
poder y construir el socialismo y el comunismo en Puerto
Rico. Crear la conciencia y la preparacion de las masas
trabajadoras para emprender dicha funcién histérica es la tarea
del momento.

Un principio fu | del marxi: leninismo es la
necesidad de la destruccion del estado burgués, de todo el
aparato politico y militar que permite a la burguesia afianzarse
y legalizar la opresién que ejerce sobre la clase obrera y demés
trabajadores. De ahi que el problema fundamental de todo
movimiento revolucionario sea el problema del poder, la
destruccion del Estado. Lenin es bien claro al plantear cudl
debe ser la actitud de .0s revelucionarios ante el Estado. Al
criticar las posiciones de los mencheviques ante este problema
afirma que:

“Si el Estado es un producto del cardcter irreconciliable
de las contradicciones de clase.. resulta claro que la
liberacion de la clase oprimida es imposible, no sélo sin una
revolucién violenta, sino también sin |a destruceion del aparato
del Poder Estatal que ha sido creado por la clase
dominante .. ."” (El Estado y la Revolucién, pig. 8; ed.
Suramericana Bogota 1970)

De como se defina la estrategia y tactica para el desarrollo
de la guerra revolucionaria que culmine en la destruccion del
“Poder Estatal” de la burguesia y su dominio de clase.
depende la importancia que se le asigne a una forma particular
de lucha dentro de un momento especifico de la lucha de

‘Es decir, toda acci6n revolucionaria que ;e manifieste; ya -
a través de un trabajo clandestino o en a lucha de masas.
"combates armados o en la accién polftia “legal” debe
analizada partiendo de las siguientes interrogantes: s

1. ¢Contribuye ono al adelanto del objetivo estratégico
del movimiento revolucionario? Mot

2. {Ayuda o no a la elevacion de los niveles de conciencia
de los trabajadores? o i
3. {Contribuye a la organizacion, preparacion ¥




movilizacibn de las masas para le-lucha misrna?

esta px deb analizer el fi
electoral en P.R. para de esa forma plantear certeramente cufl
debe ser la icion oficial del Movimi Socialista Popular
(MSP) sobre la “participacion el I” y los [ i
concretos que definirdn en la préctica la posicién asumida.

Para evitar confusiones posteriores vamos a definir desde
ahora lo que por “participaci6 | i
Entendemos que existen dos formas concretas de participacién
electoral, las cudles se-excluyen mutuamente por las
diferencias de objetivos que persiguen v por el contenido y
significado que asumen ante el pueblo.

Participacién el puede significar lo sig

1. Participaci6n en las elecciones, a través de un partido o
frente inscrito oficialmente que persigue ganar las elecciones,
quedar inscrito o llevar candidatos al parlamento bajo el
argumento de utilizar el proceso electoral para supuestamente
politizar a los trabajadores durante este perfodo. En nuestro
¢aso particular, serfa apoyar un partido de izquierda inscrito o
alguno de sus candidatos, Frente Unido, etc.

2. Utilizacién del proceso electoral para denunciar el
carfcter del mismo llamando a la abstencién o el boicot
electoral, lo cual excluye necesariamente la forma sefalada
anteriormente.

Es dentro de este marco conceptual que trataremos de
esbozar nuestro andlisis sobre la cuestion electoral en PR
particularmente referente a las proximas elecciones de 1976.-
11. Antecedentes

El problema que hoy nos planteamos es uno que ha estado
presente en la historia del movimiento comunista internacional,
Fue abordado por Engels en 1895 en su “Introduccién’’ al
folleto Las luchas de clases en Francia, de CarlosMarx, Lenin,
en su polémica con los “‘comunistas de izquierda” alemanes en
1920 a través de El “izquierdismo”, enfermedad infantil del
comunismo plantea la posicién del bolchevismo sobre la

participacion en los par burgueses.
Engels, al analizar la participacién de los
i en las elecci lebradas en Al ia entre el

perfodo de 1871 donde los social-demécratas obtienen
102,000 votos a 1890 con 1,427,000 votos, extrae las
lecci del Partido Socialista Alemdn y plantea entre otras
cosas lo siguiente:

* . . .suministraron a sus camaradas de tpdos los pafses un
arma nueva, una de las més afiladas al hacerles ver r cémo se
utiliza el sufragio universal .”

oo hant el sufragio unis . .. de medio
de engafio que habia sido hasta aqui en instrumento de
emancipacién. Y aunque el sufragio universal no hubiese
aportado més ventaja que la de permitiros hacer un recuento
de nuestras fuerzas cada tres afios; de acrecentar en igual
medida, con el periddi do e
inesperadamente répido, el nimero de votos, la seguridad en el
triunfo de los obreros...; la de informamos con esactitud
acerca de nuestras fuerzas ... aunque no obtuviésemos del
sufragio universal més ventaja que ésta, bastarfa y sobrarfa.
Pero nos ha dado mucho més. Con fa agitacién electoral, , nos
ha suministradoun media tinlco para entrar en contacto con las
masas allf donde estdn lejos de nosotros, para obligar a todos
los partides a defender ante el pueblo, frente a nuestros

en el parlam una tribuna desde lo alto de la
cual pueden hablar sus adverserios en la cdmara y a las masas
ku_n_ihoﬁ'mumwm ,,A?vwﬂwmdﬁnu
de la que se tienen en la premsa y en los miftines.
i




Por otro lado, Lenin en sus planteamientos al segundo
Congreso de la Internacional Comunista en 1920 y en
respuesta a la tesis de los “comunistas de izquierda” alemanes
de que debfa rechazarse categbricamente la participacion (de
los sindicatos reaccionarios y ¢n los parlamentos burgueses

sefialaba:
“El per , por supuesto, ‘polfti ha
ducado’ para los istas de Al ia; pero —y de eso se

trata precisamente— no debemos considerar lo que ha
caducado para nosotros como algo que ha caducado para la
clase, para las masas .. . No hay que descender alnivel de las
mases, al nivel de los sectores atrasados de la clase. Esto es
indiscutible . .. Pero al mismo tiempo hay que seguir con
serenidad el estado real de la conciencia de clase . . ."”

“Aunque no fueran “millones’ y ‘legiones’ sino una
minorfa. bastante’ considerable de obreros industriales la que
siguiese al clero catdlico —y una minorfa similar de
trabajadores rurales siguiese a los terratenientes y kulaks— ello
significarfa indudablemente que el parlamentarismo en
Alemania todavia no ha caducado politicamente, que la
participacién en las elecci parlamentarias y en la lucha en
la tribuna parlamentaria es obligatoria para el partido del
[ iado | io, preci ite para educar a los
sectores atrasados de su clase y para despertar y esclarecer a las
masas rurales no desarrolledas, oprimidas e ignorantes.
Mientras no se tenga fuerza para suprimir los parlamentos
burgueses|y todo otro tipo de instituciones reaccionarias se
debe actuar dentro de ellos porque es alli donde se encueniran
todavia obreros embaucados por los curas y embrutecidos por
las condiciones de la vida en el campo: de lo contrario se corre
ol riesgo de convertirse en simples charlatanes.” (EI
“zquierdismo . . . Lenin; Obras Escogidas en Seis Tomos; Vol.
Vi, pégs. 49-50.. . . ed. Cartago; el subrayado es nuestro)

Las tesis de Engels que servian de experiencia al
mavimiento comunista europeo a finales del siglo pasado en su
concepcién sobre la utilizacion del sufragio universal como
“instrumento de emancipacion,” y las expuestas por Lenin
cuyo objetivo era aplicar a Europa Occidental y al movimiento
revolucionario internacicnal “todo lo que, en lineas generales,
en la historia y téctica actual del bolchevismo es
universalmente aplicable, importante e indispensable” han
pasado a ser la justificacion’ tedrica de muchos Partidos
C ; y Socialk tradicionales en América Latina,
Estados Unidos y Europa para su participacion en los procesos
electorales y parlamentos burgueses. En nuestro pals fueron
utilizades por el Partido Independentista Puertorriquefio para
las elecciones de 1972 y hoy es el Partido Socialista
Puertorriquefio quien hace uso de elfas.
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electorties de T976.

Tanto las posiciones de ayer (1972) como las de hoy se
basan supuestamente en los andlisis .de Engels y Lenin sobre ol
problema electoral, la situacién e ha definidio de tal manars
que se asume como lado casi invi para los
puertorriquefios ... 1“la’ obligacién de participar en los

~ parlamentos kulwm," (Lenin)

El Partido Socialista Puertorriquefio (MPI), quien en 1971
afirmaba:

“Pero en este sistema colonial en que vivimos shora, no
vemos la més remota posibilidad de que el centro de nuestro
esfuerzo se desvie hacia algo tan inocuo como los comicios
electorales de embuste que aquf se efectiian cada cuatro
afios, . ."” (Comentario Politico, Claridad; pdg. 8, 23 de mayo
de 1971).
hoy ha incorporado a su Tesis Polftica (pdg. 203: “Sobre la
cuestién electoral”) casi (ntegramente las palabras de Lenin a
que hicimos referencia anteriormente. Remata diciendo —el
PSP que... “La posicion adoptada por nuestro partido con
relacidbn a la utilizacién de los métodod de lucha
parfamentarios parte de esa orientacion leninista aplicindola a
nuestra realidad cnnz:rala".

Ademés en su Resolucién sobre la ién el

sobre la icibn a asumir en las elecciones

de 1976 se plantea:

. que las elecciones son un problema tactico y que su
utilizacidn o rechazo por parte del partido revolucionario
depende del , de las dici objetivas y
subjetivas que viva el pueblo y del grado de desarrollo que
tenga la lucha de liberacién, La flexibilidad tdctica, el empleo
de distintos medios de lucha segiin convenga sl pueblo y se
ajuste a la particularidad de cada momento es un principio de
todo partido revolucionario”. (pdg. 1).
“... este Comité Central dej6 claramente establecida la
necesidad de que el partido participara activamente en el
debate electoral. Desde el principio se descartd la alternativa
de marginarnos de todo lo concernido a las elecciones
jignorando su presencia en la vida puertorriquefia, .Tal
jjalternativa solo conllevaria & que ol Partido se aisle de las
masas en un momento de intensa agitacién politica y
pracisamente cuando el ammm!mno Yy h burguesia
intermediaria su ideolégica™. (Pdg. 2;
subrayado nuestro)

. la realidad es que estdn ahi y cada cuatro afios cautivan la
atencidn de las masas (ibid).

“¥ la activided revolucionaria en Puerto Rico no. se ha
desarrollado todavia l| nml que pueda marginar con su
L fos p que iza of régi Siema

lu mlldnd ummmimmmmd-lum
égimen y utilizarlos, a través de
ummhpdlﬂuwdlzymﬂnhmﬁm
instrumentos pera adelantar la lucha del pusblo”. (pég. 3;

subrayado nuestro).

“En resumen, recomendamos a nuestra mumnm que el
mrtndo tenga plena part ¢ idr en la ¥
que unos. muy claros y precisos, obje
que difund y di extensa e | , dentro
y fucudil prmb

que nos pi
con nuum urtlnlmnbn electoral son:

1. Insertarnos en ol debate electoral para elevar el nivel del
mismo y sentar la presencio del pertido y wu ideologla
hdﬂhuonm&inthM&M"
apr esa pr cia para ampller of trabajo
orgenizativo.

2. Mantener la tribuna perlamenteria.” (pdgs. 10-11)
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Tomemos para efectos de nuestro andlisis la clave sobre la
cual se construye todo el edificio tedrico que utiliza el Partido
Socialista Puertotriquefio para justificar su insertacitn "dentro
de los procesos politicos que organiza el régimen. ..” Proceso
palltico que se resume en la creacion de una maquinaria
electoral capaz de destacar los mejores cuadros de su
organizacion en el proceso de inscripcién del Partido asi como
paia velar por la “pureza en la inscripcion general de
electores;” preparar todo un programa de accibn para
participar en los proximos comicios electorales; dar a conocer
el Partido entre los trabajadores y trazarse como objetivo el
“mantener la tribuna parlamentaria.” El axioma sobre el cual
desarrollan todos sus postulados es que la actividad
revolucionaria en Puerto Rico “no se ha desarrollado todavia

al nivel que pueda marginar con su impacto los procesos.

polfticos” organizados por el régimen. De ser esa la realidad se
debe participar “a través de la accién politica audaz y una
tictica correcta” en los procesos como las elecciones que se
dan cada cuatro afios.

Este postulado enmarcado dentro de la Resolucion sobre
la cuestion electoral . . .nos lleva necesariamente a reflexionar
sobre las posiciones asumidas tanto en 1964 como en 1968 y
1971 cuando se decia entre otras cosas que no se desviarfa “el

centro de nuestros esfuerzos hacia algo tan inocuo como los,

comicios electorales. . ."” Si hacemos un poco de historia vemos
que en dichas ocasiones (1964 y 1968) el MPI utilizaba como

gt para el retraimi electoral el hecho de que un
gran sector del independentismo habia caido en una abierta
tradicién electoralista que unido a la debilidad de la izquierd:
tanto drganica como politica se alejaba cada vez més de los
objetivos de los independentistas y ante esto habra que dar un
jaque, el cual, por su misma naturaleza, llevase a un
cuestionamiento sobre los métodos de lucha utilizados en ese
entonces. Este sacudimiento de la conciencia se lograba através
del boicot electoral. Ahora bien, utilizando los mismos
argumentos del PSP podriamos preguntarnos si no fue
incorrecta la tactica emepeista del boicot. {Como si en aquel
entonces la debilidad del independentismo era mayor y no se
habia desarroliado el nivel de organizacion capaz de marginar
con su impacto los procesos del sistema, se podria plantear el
retraimiento electoral? Si hoy "no se tiene la fuerza para
alejar a las masas de los procesos organizados por el régimen””
en aquel entonces, menos fuerza se posera. . . pero se llamo al
boicot. Entendemos que tanto la contradiccion manifiesta
entre los andlisis de hoy y los de ayer (cuando insisten desde la
perspectiva actual que las acciones del MPI fueron correctas)
reflefan una actitud politica claramente oportunista al
analizarse experiencias pasadas sin aplicarle las condiciones y
argumentos que son vélidas para las pesiciones que hoy se
asumen. Y esta nueva orientacion representa algo mas que una
nueva flexibilidad tactica; es en esencia un cambio de

orientacion estratégica. . . Veamos.

esta concapeidn se enmarca el articulo de Alberto Marque,
publicado en 1968 en respuesta a las posiciones del PIP,
articulo que se conoee bajo el titulo de “Votar o no votar: ese
no es el pvoblaml". Paralela a esta concepcion exist(s otro
sector que propugnaba una concepcibn contraria o la
insurrecional donde se planteaba la necesidad de golpear por
todos los flancos a las fuerzas imperialistas vy coloniales
desarrollar unas acciones directas que paulatinamente fu
credndole la crisis mayor a la colonia hasta lograr la
paralizacién de la fuerza contraria, llegar a la lucha final v
acabar con la dominacién imperialista sobre Puerto Rico, Esta
(ltima estaba orientada por la experiencia cubana; vietnamita
otros movimientos revolucionarios latinoamericanos y por la
experiencia del Che en Bolivia. De ahi la certera defensa hecha
por el MPI de las acciones particulares desarrolladas en el pais
durante la huelga del peribdico El Mundo, las de la General
Electric en Palmer en 1970 y la del Comandante,
respectivamente. Esta orientacién, que sentaria las bases para
lo que se conoce hoy en Puerto Rico como fa guemra
revolucionaria de carécter prolongado, desaparece como fuerza
real en el seno del PSP y dentro de ella se enmarcaba la
posicion del boicot electoral. Ambas Ifneas llevaban dentro de
sf implicaciones estratégicas muy serias. Es por eso que
afirmamos una vez mds que tanto la contradiccibn entre las
posiciones de hoy y las de 1964 y 1968 responden a algo més
que una mera cuestion de tactica.

Al tomar las posiciones del PIP en 1972 y las del PSP en
nuestros dias podemos ver la “sfntesis’ puertorriquefia de los
argumentos de Lenin y Engels resumidos de la siguiente forma:

1. Medir la fuerza del socialismo en Puerto Rico.

2. Dar a conocer masivamente al Partido Socialista.

3. Educar a las masas a través de la efervescencia polftica
que provoca el proceso electoral.

4, Hacer contactos con unos sectores con los cuales de
otra forma no har{amos contacto.

5. Lograr una representacion legislativa para fiscalizar,
denunciar, etc.

6. Si uno no vota en las elecciones se enajena de las masas,
que si votan.

Sobre todo lo anterior se
comentarios criticos:

Las organizaciones que propulsan la participacion en las
elecciones, a través de partidos certificados, han tomado los
planteamientos de Lenin y Engels fuera del contexto social,
econdmico y politico en que los mismos fueron escritos. Lo
que se ha hecho es traer los argumentos clasicos para tratar de
justificar la participacion electoral en Puerto Rico, sin tomar
en cuenta dichas circunstancias.

jon

imponen los siguientes

Lejos de aplicar el método marxista para profundizar en
las experiencias de otros pueblos (Rusia, Alemania, etc.) dichas
experiencias se han interpretado en una forma acritica sin
analizar las chnﬁcciopu que las mismas manifiestan tanto

Es claramente conocido para todo el que haya
con detenimiento el proceso de origen, desarrollo y
orientacién del MPI desde su fundacion hasta el momento, en
que una po 4 ogi finida y pasan a ser el
hoy PSP, que en el MPI, por no tener una estrategia Onica para
¢ fogro de la independencia nacional, convivian dos Iineas

é que fueron indo cuerpo segln se desarrollaban
una serie de acontecimientos. Una de las lineas propugnaba
una orientacién de card i

_fl,l'i‘ﬁl X e interpe 6n, como en su aplicacion a la
realidsd puertorriquefia. Por ejemplo, en las citas de Engels
Lenin que insertamos en este documento hay una serie de
afirmaciones que, aplicadas a nuestra situacién, son altament

bles y, sin embargo, algunas organi fas
aceptan como verdades sagradas.
Si tomamos la cita de Engels donde se afirma que . .-

han transformado el sufragio universal de medio de engafio aue
l'nbt‘lithh:qﬂ.n‘— de i
deberfamos preguntarnos si en Puerto Rico, colonia industria!
del imperialismo yanqui, bajo las condiciones actusles s puede
dar esa transformacion. Emtendemos que no, En primer luga',

las eleeciones en nuestro pais siempre han estado y estardn 2!




| «ervigio del sistema politico vigente, En segundo lugar, por la

)

misma naturaleza del parlamunto burguds, las elecciones
colobradaes aqul cada custro afios cumplen la funcion, no de
transformar el sufragio en “medio de emancipacion’’ sino de

{ servir como medio de opresion. Las elecciones han servido para
generar una actitud en las masas de que es a través del
parlamento que se pueden solucionar los problemas que
afectan la vida diaria del pusblo trabajador puertorriquefio.

Para los revolucionarios pusrtorriquefios no es cuestién de
“wansformar ol sufragic”, sino de plantearnos la
histéricy de destruir todo el aparato burocrdtico, politien y
militar de la burguesfa, medi, ol ojerci de la viol
organizada, de dirigir las masas hacia ese objetivo,

Se podria objetar ~con Lenin, claro esté— que “mierftras
no se poses la fuerza necesaria para suprimir ¢! parlamento
burgués y otras instituciones reaccionarias se debe participer
on ellas” .. .“parque es all( donde s encuentran todav(a jbos
obreros embaucados por los curas y embrutecidos por fes
condiciones de vida en ef campo. . "

Si analizamos criticamente la cita de Lenin nos
encontramos también afirmaciones que deben ser
cuestionadas. No obstante, sus paiabras se aceptan como si
fueran parte de un dogma. Si dqswnpommm dicha cita en sus
posibles significados y I podremos ver
més claraments |0 que queremos decir.

En primer lugar, es una perogrullada admitir gue si uno no
posee la fuerza para suprimir el parlamento y otras
instituciones reaccionarias lo que tiene que hacer es tratar de
obtener la fuerza para suprimirios. Pero la cosa no es tan
sencilla; los revolucionarios no solo nos ﬂ_l__elmnl‘ tener la
fuerza para destruir el parlamento, sino que fundamentalmente
nos planteamos la supresién de todo el sperato de dominio de
la burguesfa. Por tanto, splicando creadoraments el
marxismo-leninismo a nuestra realidad concreta (en la época
del Imperialismo monopolista de Estado) tenemos que
planteamos cudles son los medios més oficaces para lograr
nuestro objetivo. Dichos medios tienen que ser consustanciales
con el objetivo que se persigue; es decir, lejos de debilitarnos
tienen que contribuir n darnos mayor fuoru

Cabe pr : dLa partici | provee esa
fuerza o tiende a debilitarncs? Nos perece que con la
participacién-electorallen Puerto Rico se logra lo segundo. Es
decir, la misma tiende a debilitar al movimiento
revolucionario. Decimos esto por varias razones:

1. Para poder participar en las elecciones en Puerto Rico
hay que inscribirse y obtener cerca de 70,000 firmas para
lograr la certificacién del partido. Esto implica que hay que
darle un fichero de buena parte de las fuerzas independentistas
y socialistas al régimen, lo cual facilita su tarea represiva contra
los trabajadoyes. Le entregamos en bandeja de plata
precisamente lo que a ellos le hacfa falta. Le facilitamos su
trabajo contrarevolucionario. Con esto, lejos de.fortlacer al
Partido Revolucionario, lo que se logra es debilitario y ponerlo
a expensas de la represion. Esto no sucedia en el caso del
Partido Bolchevique que dirigfa Lenin ya que el proceso
electoral se desarrollaba de forma totalmente diferente. En
Rusia, las elecciones a la Duma Zarista se llevaban a cabo a
través de la eleccién de representantes de las “curias” obreras
sin necesidad de inscribir a todos los miembros del Partido en
los registros del r‘glrmn. Ademds, no podemos olvidar que el
Partido B que aunque fa sus frentes legales a.
lucha luci; ia, y fortalecia
aparato partidista totalmente clandestino. La mayoria de lo-
miembros del Partido estaban en el druhtlmh, por lo cual
era muy dificil que pudi reprimir o al partido.

2.Por lo complicado de todo el proceso electoral en
Puerto Rico los partidos que participen en el mismo tienen que
dedicar grandes esfuerzos y recursos a dicha participacién, lo
ocusl los obliga a poner en primer plano las tareas electorales
por-encima de las demds tareas que tiene ‘que desarrollar tode
partido revolucionario para dirigir a los trabsjedores hacia la
toma del poder.

3. Ademids, debemos tener claro que los proeesce
slectorales y los parlamentos no imports: ialresccionarie o




“’democrdticos” que puedan ser asumen caracteristicas
dl‘ﬁr-mn segln sea el caso de los paises y procesos en que los
mismos se desarrollan, En Rusia, nos parece, el parlamento
como forma de canalizar |a participacin de las masas, adquir ia
Uf" papel muy particular ya que dentro de la sanguinaria
dictadura zarista a que habfa sido sometido el pueblo ruso
durante decenas de afios el mismo significaba, aunque
parcialmente una conquista, una contradiccion dentro de todo
o.l sistema. En Puerto Rico, sin embargo, nos parece que la
mugcibn es totalmente diferente. Lo que significo, en cierta
mtq‘da. una conquista producto de la lucha de las masas
oprimidas se ha convertido a través del tiempo en una
a burocrata ial con la bilidad del todo
el sistema capitalista colonial. Su funcién concreta —y lo ha
logrado eficazmente hasta el momento—, ha sido y sigue
siendo la de cooptar y mediatizar las ansias de lucha de las
masas oprimidas quitidndole a éstas su naturaleza
revolucionaria y encausando sus demandas por un camino
reformista que, lejos de restarle fuerza al Estado burgués, lo
que ha logrado es fortalecerlo. En Puerto Rico no vivimos en la
Rusa zarista afectada por las contradicciones sociales,
econdmicas y peliticas del proceso de transicion del
- feudalismo al capitalismo, donde el parlamentarismo era un
reflejo fiel de dicho proceso. Vivimos en la época del
Imperialismo monopolista de estado, en una colonia industrial
donde el parlamentarismo y todo el proceso electoral han
logrado una estabilidad y funcionamiento general que
corresponde a la naturaleza del dominio de clase de la
burguesia imperialista y de la burguesia puertorriquefia sobre
los trabajadores.
4. Por tanto, venimos obligados a plantearnos que la
participacion electoral en Puerto Rico, lejos de contribuir a
crear en las masas trabajad la iencia de la idad de

destruir todo el estado burguds, lo que logra es todo 1o
contrario; mantener la atencion de éstas en torng a |y
posibilidad de resolver sus problemas fundamentales a través
del proceso electoral; a reforzar su dependencia politica del
sparato estatal y a fortalecer su inconciencia politica de

concebir la lucha a través de las vias de accitn pacificas y

reformistas. Lejos de elevar el nivel politico de las ma
participacion electoral contribuye a la confusion y a mant
su bajo nivel de conciencia.

En segundo lugar, muchas veces algunos compafieros
olvidan que dicha cita de Lenin se refiere no s6lo a la
participacion en los parlamentos burgueses sino también a la
participacién en los sindicatos reaccionarios. {Quién dijo que
se puede poner al mismo nivel el parlamento burgués v a los
dindi sean éstos ios 0 no? Un parlamento y un
sindicato, por més reaccionarios que sean ambos, son
instituciones cualitativamente diferentes. El uno (el
parlamento) es una institucion estatal, parte del aparato
represivo del régimen cuya funcién es procurar la estabilidad
del mismo a través una miéscara de falsa democracia
parlamentaria. Es un instrumento de las clases dominantes para
agilizar su dominio, para esconder la verdadera naturalezzde su
dictadura de clase. Es un mecanismo burocratico que aspira a
mantener, a través del [lamado proceso “democratico” la
legalidad burguesa y el control ideolégico sobre todos los
oprimidos. El otro (el sindicato) es una organizacion
democrética de masas donde si *hay obreros embrutecidos por
el clero.”” El mismo es una institucibn de lucha a nivel
econdmico de los trabajadores que refleja su nivel de
conciencia y que ha sido producto de la lucha tenaz de los
trabajadores por arrancarle conquistas y derechos
democraticos a los patronos dentro del sistema capitalista. El
sindicato, aunque a nivel econémico, puede ser un arma de




lucha de los tr o5 para guir mejores cor
de vida y trabajo, pero no asi el parlamento,donde, por lo
menos en Puerto Rico, no hay ninglin obrero ni cosa quesele
parezca. Decir que se debe participar en ambos, si no se tiene
la fuerza para suprimirios, como si la naturaleza de ambos
fuera Il misma, es altamente cuestionable.

Final dichos ar se han interpretado en
forma oportunista y sin principios ya que se les ha querido dar
valide’z téctica general sin tomar en cuenta la estrategia que se
tenga para la toma del poder en Puerto Rico. Tal parece que
no importa la estrategia que se postule, uno tiene que
participar en las elecciones.

Debemos sefialar que las expenencuas bolchevique que
podian ser aplicables a la Europa Occidental de 1920 se
enmarcaron dentro de una estrategia claramente definida para
la toma del poder politico. Esta estrategia {la insurreccién),
que resultd ser vilida para Rusia es inaplicable a la realidad
puertorriquefia, Al plantearse la guerra insurreccinal, por sus
mismas implicaciones los bolcheviques requerian para su
triunfo definitivo de unas premisas histéricas indispensables.
Esas dici (objetivas y subjetivas) se pueden resumir de
la siguiente forma:

1. Presencia de una crisis econémica que afectase a todas
las clases y sectores sociales y de tal magnitud que ninguna
reforma, paliativo o valvula de escape sea la solucién. Donde la
agenda del dfa para las fuerzas revolucionarias sea transformar
de una vez por todas el sistema econémico imperante.

2. Una crisis polftica como manifestacién del estadio

(i

estrategia y tictica que se entienda correcta para lograr la toma

det poder por los trabajadores. En Puerto Rico, por mis que
ié , no puede ser de otra forma.

superior de la lucha de clases, donde la yla i
‘burquesia, sean incapaces de mantenerse en el poder.
sRecordemos el perfodo que va de la dimision del Zar Nicolds y
el gobierno provisional de Kerenski hasta la |n!urreccién de
octubre de 1917.

3. Un desarrollo de los niveles de conciencia de los
ftrabdjadores y su vanguardia, el proletariado, que les permita

mar conciencia histérica de la inminencia de la destruccién
del poder estatal medi el eje de la violencia para
astablecer sobre los de la di burgu la
dictadura del proletariado.

4. Existencia, de una vanguardia comunista con la
capacidad de auscultar los intereses de las masas y
cransformarlas en accion que prepare los duucurmntm

dos de los trabajadores para el Y
que su trabajo en el seno de instituciones reaccionarias y
represivas como el ejército, le permitan dividirlo y que un

nGmero fundamental de éste se pase a las filas
revolucionarias.
Sin la p ia de estas condici v

en la R.nil de 1917 Ja insurreccién bolchevique no hubiese
llegado a su triunfo definitivo. Por otro lado, no debemos
olvidar las condiciones geogréficas de Rusia, la composicién
social del ejéreito, las condiciones internacionales (—la Primera
Guerra Mundial, 1914-1918—) y mucho menos el desarrollo de
los Soviets de obreros, soldados y campesinos que antes y
«durante la insurreccién jugaron un papel muy importante.
Fue dentro de esta i6n que los bolchevi
i la parti en la S da Duma de 1901 y
mlllrbrm en 1914, Esta eoneopcibn estratégica y las
que la on es lo que p no tomar
pmmluqum-cnlnawchmInmwhanu
Pparticipacién electoral en Puerto Rico.
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CJ.I!ntb se discute la conveniencia o no de utilizar una
tactica en un momento y contexto social definido, hay que
tener claro las implicaciones estratégicas de la misma. No
podemos hablar de tictica sin plantearnos el problema de la
estrategia en la que se enmarca dicha téctica. Esto, si seguimos
siendo marxistas y revolucionarios. En toda situacién la téctica
se define por si adelanta o no la estrategia que nos hemos
trazado para lograr nuestros objetivos.

Por eso insi: en que la i no es una
mera decision sobre tictica, sino que envuelve toda una
concepeidn estratégica para el desarrollo de la lucha en Puerto
Rico.

En el pasado tanto el PIP como el PSP hln ﬁnﬁcutldo el
problema el | desde una i *; sin
tomar en cuenta si dentro de la totalided de la lucha es
correcto o no participar en las elecciones. Siempre se ha
dicho. .. “la cuestion electoral es una mera cuestion tictica
que no envuelve principio alguno”’.

A nosotros nos parece que esta afirmacién no es del todo
correcta, sino que es una media verdad. La cuestion electoral
es una cuestibn de téctica, pero como toda tictica sf envuelve
principios estratégicos muy importantes.

Decir que la uulimtm de un método particular de lucha
en un do es un p téctico y punto
es a claras luces dejar una realided mayor oculta detrés de una
media verdad. La utilizacion de los procesos que organiza y
dirige el régimen tiene que ser, necesariamente para todos los
revolucionarios, una cuestion tictica; pero por ello no
debemos caer en el error de obviar —por no decir otra cosa—,
que toda thctica tiene implicaciones estragégicas muy serias.
Tan es asi que una victoria tdctica sobre las fuerzas del
enemigo puede significar a largo plazo-una derrota estratégica
si no se enmarca ese momento particular dentro de la totalidad
mlnmma.lanmmmvluttlu

icanos, la experiencia chilena. En
Iﬁﬂhlhbdhwl'b'llulrlhpl’dm&h

'y medios de lucha; es decir, dentro del dels

Repibli al extinto compafiero Salvador Allenda.




Paulatinamente, guiados por la tesis de la “transicién pacifica
al i " vy la supuesta def de la constitucionalidad
par parte de las fuerzas armadas, van entrando en posiciones
tan antagbnicas con los principios de la toma del poder por |os
trabajadores como fue establecer alianzas con la Democracia

d

No estamos viviendo en la época de los primeros afios de
desarrollo del Imperlismo monopolista, cuando tod G
estaban por desatarse todas las fuerzas que dicho sistema podia
desarrollar. Todavia la humanidad estaba por Vivir una nueys
confrontacion entre las potencias imperialistas en pugna a nive|
internacional; la 2da. Guerra Mundial, a partir de la cual s

Cristiana y confiar en las fuerzas armadas. Los resul 5!
Golpe de Estado Militar; régimen de terror y tortures, masacre
de la clase obrera y campesina; el Comité Central del Partido
Socialista y Comunista en el exilio, respectivamente, Mientras
que el MIR chileno, manteniendo unas posiciones politicas
consecuentes antes y después del Golpe de Estado, es la
organizacion que ha logrado mantener la lucha de resistencia
pese a los rudos golpes recibidos.

Los revolucionarios puertorriquefios no estamos exentos a
las experiencias revolucionarias de otros pafses,y cuando de
aplicar las leyes fundamentales del marxismo a nuestra realidad
concreta se trata, debemos utilizar el marxismo como la
ciencia del desarrollo historico que es. En aras de ser flexibles
en los métodos de lucha no debemos caer, a su vez, en el
edecticismo politico que nada tiene que ver con el socialismo.
Cuando afirmamos que toda téctica; toda acci6n polftica en un
momento particular del desarrollo de la lucha de clases
conlleva unas implicaciones estratégicas importantes, es porque
ninguna ‘accion particular se da al margen del desarrollo de la
lucha revolucionaria. Por algo, Lenin muy correctamente
sefalaba que los revolucionarios deben saber distinguir entre
unas formas de lucha principales y otras ndarias O
accesorias. Lo que ayer fue vélido (bajo unas condiciones
objetivas y subjetivas concretas), para lo§ bolcheviques (la
participacion en la Duma), no gs-vélido necesariamente para
los revolucionarios de hoy.

Cuando Engeks y mds tarde Lenin postulaban la

participacién electoral y la utilizacién del parlamento desde
una perspectiva revolucionaria, lo hacfan conscientes de su
particular concepcién tictica y estratégica: la concepcion
{ insurreccional. Ellos no debatfan sobre los métodos de lucha
en el vacfo. Ellos no estaban asumiendo posiciones
oportunistas para justificar la utilidad ““de todos los medios de
lucha”. Ellos estaba_convencidos —y una lectura de sus
artfculos sobre el tema lo atestigua— de la necesidad de ir
dando pasos té que fueran pr do el camino en sus
respectivos pafses, para la insurreccion armada.

Por tanto, serfa un grave error juzgar el problema de los
métodos de lucha —en este caso, la cuestion electoral— lejos de
su momomento historico. Tenemos que juzgar este problema
dentro del marco de nuestra realidad actual, tanto nacional
¢ como internacional. Las condiciones imperantes en el mundo
I actual no son las mismas de la Alemania de Engels o la Rusia
de Lenin. Las condici han.c: ial

efectlia un nuevo reparto del mundo entre las pa
beligerantes. Las viejas potencias imperialistas ceden terren
ante el avance econdmico ¥ téenico-militar del |mperialismo
nortamericano que, oMo consecuencia de la guerra, asume el
papel_hegeménico. De esta forma la burguesia financiera, a
través de la inversion masiva de capital, el control de los
mercados y las fuentes de materia prima y la total
monopolizacion de los medios de produccion, se consolida
como clase hegemonica no solo a nivel nacional sino también a
.nivel mundial. Lo que recién habfa comenzado en época de
Lenin adquiere toda su magnitud en nuestra época. Vivimos en
la época del dominio del imperialismo Monopolista de Estado,
cuyo representante mas acabado es el Imperialismo yanqui.

Todos los pueblos y naciones oprimidas del mundo (Asia,
Africa y América Latina) sufren la explotacion yel saqueo
imperialista y estdn bajo su esfera de poder politico,
econémico y militar. Gualquier lucha de liberacién, del pueblo
que sea, no solo ha tenido hasta el momento y tendra en el
futuro que enfrentar la fuerza represiva de sus clases
dominantes sino que tendré que enfrentarse a la burguesia
imperalista también. No hay nacién oprimida en el mundo
donde los yanquis no hayan extendido sus tentdculos,
controlado su estructura econdmica interna, establecido su
dominio politico y hecho més que evidente lapresencia de sus
“’poderosos”” efectivas militares.

En todo este proceso el Imperialismo ha aprendido mucho
de las experiencias revolucionarios pasadas, pamcu!armerite
en cuanto a estrategia polftico-militar se refiere. Donde han
sido derrotados, como en Vietnam y Camboya, han puesto en
tensién toda su capacidad destructiva y sanguinaria. Solo el
poder creador y firme de la estrategia de un pueblo en armas,
que ha templado sus fuerzas a través de largos afios de luchay
sacrificios ha podido enfrentarlo, combatirlo y finalmente
vencerlo.

tes

Hoy dia los revolucionarios nos enfrentamos en nuestros
respectivos pafses a ejércitos profesionalizados al calor de la
“ayuda” y “asesoramiento” directo del ejército yanqui,
entrenados en las técnicas de contrainsurgencia militar me
avanzadas y sofisticadas. Como si esto fuera poco los gjércitos
nprmnwim del Imperio estdn siempre prestos a intervenir
d:ref:nmenm, sin pedir permiso a nadie. La efperiencia
reciente —Vietnam, Laos, Camboya, Bolivia, - Repiblica
Dominica y Chile, entre otras— ha demostrado con pruebas ¢



sangre y fuego que lo que estamos diciendo es irrefutable.

Resulta claro entonces que el Estado como aparato de
dominacién en la época del Imperialismo Monopolista —ante el
avance de las fuerzas revolucionarias en el mundo y
presagiando los efectos que las crisis ciclicas del Capitalismo
conllevan— no ha variado sino para fortalecerse aun més. No
hay duda de que esta es una verdad evidente, que no puede
pasar desapercibida para los revolucionarios, mas aun para los
puertorriquefios que sufrimos la intervencion de las fuerzas
militares del Imperialismo yanqui en nuestra Patria.

Si las condiciones han cambiado —de 1900 para aci— sin
lugar a dudas nuestro andlisis, conclusiones y estrategia no
pueden permanecer estiticos y apegados a los viejos
".squemas", a la luz de las nuevas situaciones concretas y
evidentes a que nos enfrentamos. Se impone como necesario el
qui apliguemos el Marxismo-Leninismo a la “‘situacién
concreta’’ tanto por razones econdémicas como
politico-militares.

Para ilustrar lo que estamos planteando veamos la
siguiente cita del escritor venezolano, Moisés Moleiro:

.. .Lenin sefiald que se puede tomar el poder cuando

concurren condiciones objetivas y subjetivas, dicen. Es

cierto: lo sefialé. Para lanzarse al asalto del poder deben
concurrir esas condiciones. La union de las condiciones
objetivas (que configuran-la situacion revolucionaria) con.
las concidiones o factores subjetivos. (papel de la
vanguardia) hace posible la captura del poder. Pero esas
condiciones tan citadas son necesarias para eso: para
tomar el poder. No para comenzar a luchar con las armas
en las manos. Lo que en época de Lenin constituia un sdlo

y mismo acto se ha desdoblado en dos actos vinculados

entre si por una relacion causal pero separadas en el

tiempo. Me explico: cuando Lenin tratd estos temas solo
se conocfa una forma de tomar el poder: la insurreccién.

Al tomar las armas los obreros se estaban lanzando al

asalto del orden establecido. Pero ocurre que nuevas

experiencias desarticulan tal esquema. El pueblo puede

tomar las armas y tras largos aflos de combates y

sacrificios, victorias y derrotas, aniquila al ejército opresor

y captura el poder. Es lo que ocurrid en China, Cuba,

Vietnam del Norm Argaha Si Mao Tsc Tung hubiese

problema en Puerto Rico no se va a resolver con traer fuera de
contexto una o varias citas de Engels o de Lenin. Se va a
resolver creando, analizando nuestra realidad y flevando a la
préctica la tictica y la estrategia correcta para la revolucién en
Puerto Rico.

Por estas razones la posicién que asuma el Movimiento
Socialista Popular (MSP) no puede ser ajena a nuestra
concepcidn tactica y estratégica. Tiene que partir precisamente
de la estrategia que entendamos corecta K para la lucha
revolucionaria en Puerto Rico. Nuestra posicién sobre la
cuestién electoral tiene que estar ubicada dentro del contexto
del desarrollo de la guerra revolucionaria de carfcter
prolongado en Puerto Rico.

¢Debe el MSP asumir una Ifnea electoral que apoye las
gestiones del independentismo para votar en las proximas
elecciones? Es decir, {debemos apoyar al PSP como partido
inscrito en las préximas elecciones? (Debemos apoyar un
Frente Unido Electoral? Entendemos que no. Veamos.

Estamos convencidos de que la estrategia y tictica
correcta para el desarrollo de la revolucion en Puerto Rico es la
guerra prolongada. Que el método fundamental de lucha es la
lucha armada. Por tanto, todos nuestros esfuerzos deben ir
dirigidos al desarrollo de los recursos para lograr lo anterior.
| Tal y como postulamos en nuestra Declaracién General “todos
|las demas tareas (en el campo estudiantil y electoral) deben
\girar en torno al método fundamental de lucha”.

Apoyar al PSP o a cualquiera de las formas particulares
que puedan surgir como alternativas electorales seria
desviarnos de nuestra trayectoria estratégica,por las razones
que iremos exponiendo a continuacion.

Nuestro objetivo estratégico como organizacién es
desarrollar la conciencia en nuestro pueblo de la necesidad de
llevar a cabo la guerra revolucionaria en Puerto Rico, para lo
cual la denuncia y ataque sistemdtico del aparato estatal
burgués para desgastarlo, debilitarlo y finalmente destruirio, es
fundamental y necesario. Toda forma de lucha que de alguna
forma a corto o largo plazo obstaculice o evite que

esperado el de las por
Lenin para empufiar las armas no hay revolucién en China.
Las empufio en la década de] 20y ese h:chu umpuisn las

dedi nuestros esfuerzos a cumplir ese objetivo, es
contrario a nuestra organizacion. La participaci
como pnmdu certificado, ha tenido histéricamente el efecto

posibilidades de y
contribuyendo decisivamente a crearlas. Una vez creadas
lanzése al asalto del poder con el ejército construido en
afios de lucha y experiencias, Las clases dominantes para
ese momento tenian erosionadas sus ibilidades de

de ir a fortalecer el dominio de la burguesia sobre
nuestro pueblo. Hatend fortalecer la d de que el
Estado es un instrumento democratico, que hasta le permite a
los independentistas participar en las elecciones y hasta tener

maniobra y su propia fuerza politica y militar por la
accion del ejército del puebiu aurante mas de 20 afios”.
De la nmurrwck‘m bulnhmque para acd han surgido
iferentes as que deb tomar en
cuenta. Lls mndlclonn que d-bun pie a la utilizacién de la
gia insu Iy é accesorios que la
acompafiaban en las primeras dimb: de 1900 en Rusia, han
variado y la experiencia de la guerra revolucionaria de cardcter
ha venido a situarse como cprr-cll en las nuevas
La accién insurr | répida y directa
en Rusia) ha perdido su vigencia histérica dando
prolongada. Se inscriben dentro de dicho
n China, Vietnam del Norte, Europa,

de a hcica electoral, no
Ia téctica bolchevique, E|

recientemente Vietnam del Sur, Laos y*

en las cdmaras, reforzando asi la ideologia
lemlnm vy burguesa de que la situacién politica de Puerta Rico
solo se puede resolver a través del proceso electoral.

Lejos de contribuir al desarrollo del movimiento
revolucionario, lo que ha logrado es enmarcarlo dentro de las
estructuras legales del sistema. Esto ha sido asi a tal grado que
grandes sectores de nuestro pueblo identifican lucha politica
con proceso electoral.

Dentro de esta pel el imii luci io
puertorriquefio, que aspira dm'r 8 las masas trabajadoras
hacia la conquista del poder, no debe perder de vista la
situacién concreta que vive nuestro pafs actualmente. Puerto
Rico transita obstenciblemente hacia la instauracién de un
Estado Policiaco y cada dia que pasa se hace mds evidente. La
represién contra el movimiento obrero no es un factor sislado

s ;mo.‘



de toda la estrategia imperialista en Puerto Rico, es su
fundamento real y definitivo. Por lo tanto, no debemos utilizar
formas de lucha (tdcticas) que lejos de contribuir al
fortalecimiento de nuestra lucha, puedan debilitarla. No
podemos darnos el lujo de caer en espejismos historicos.
Debemos cuidarnos de la ilusién de creer —aunque de buena
fe— que la participacion electoral puede ser un mecanismo
efectivo para atenuar la ofensiva represiva del régimen.

actitudes nocivas, y la dindmica politica incorrect que
50 fomenta en nuestro pueblo no compensan en lo més minjm,
e i@ BOCION par ia por més “revolucionaria” qua gsp,
sea.

No podemos olvidar que la participacion en las elecciones
por el efecto que tienen ante nuestro pueblo antes y despyg,
de las elecciones trazan el marco de lucha en que se deben,
mover las fuerzas que participan en las mismas, v alejan g (5

La historia nos ha ado hasta el que la
represion estatal no se combate con votos. Por més votos que
se obtenga y por més legisladores que llevemos al parlamento
colonial la represidn no se detiene autométicamente. Ni los
votos ni las denuncias legislativaserosionanen nada el aparato
burocrdtico-militar del imperialismo en Puerto Rico. Por tanto,
serfa incorrecto creerse que a través de la participacion
electoral podemos poner freno a la represibn contra el
movimi revol: io, cuando de antemano que
el poder Estatal de la burguesfa permanece intacto.
Precisamente por esa razén es que se llevan a cabo elecciones
en Puerto Rico, y el imperialismo permite que ain partidos
marxistas-leninistas se inscriban y participen en las mismas. Por
eso —como sefialamos anteriormente— el proceso de
inscripcién y certificacién de un partido revolucionario en el
proceso electoral en Puerto Rico es tan complicado y envuelve
tantos riesgos y consecuencias negativas. Si fuera de otra forma
no se justificarfa su existencia en una colonia industrial del
imperio mas poderoso y brutal que ha ' conocido la histérica
contemporanea.

Ademds, |a tctica electoral utilizada hasta el momento lo
que ha hecho es comprometer a los partidos que han
participado de la misma congé®estabilidad del sistema, ante los
0jos de nuestros pueblo: Sectores del pueblo identifican a los
representantes independentistas en el parlamento como
“grupos de presidn” a los cuales se puede acudir para ejercer
presién sobre el gobierno para lograr una que otra cosita.
Aunque uno no quiera, se encuentra jugando el juego que el
régimen quiere que uno juegue. Las denuncias que de vez en
cuando se pueden hacer, no rebassan el marco de las
alternativas que se pueden lograr dentro del régimen. Tan es
asi que en la mayorfa de los casos para poder ser “efectivos’’
en cuanto al trabajo legislativo sq refiere los partidos de
izquierda comienzan a girar su acciém politica casi

lusi 1te en torno al parl

No queremos decir que'a través de la accién parlamentaria
no se puedan lograr algunas cosas positivas. Lo que sf

de| ido es que los esf las

i o

org de su prédica revolucionaria. Es una verdaq
elemental que la actitud mds contradictoria del mundo e
llamar al pueblo a que vote por los independentistas y g |5
misma vez decirle que tiene que organizar la lucha armada para
destruir el Estado. O es que luego vamos @ decirle que esq gry
cuestion de tactica? Nos parece que eso no lo egtiende nadie,
ni siquiera Mandrake, el mago. No se puede hablar de |a jucha
armada como método fundamental de lucha v a la misma vez
organizarse para votar. Por eso es que la tactica que se utilice,
en todo momento tiene que ser congruente con la estrategia
que se postule. Por eso no se puede hablar de utilizar todas
las formas de lucha habidas y por haber. Hay que definir un
método fundamental y ser consecuentes. No se puede ser
reformistas (votando) y revolucionarios al mismo tiempo. Se es
una de dos o “corremos el riesgo de convertirnos en meros
charlatanes”.

Pero entonces algunos nos dirdn: ¢Ustedes no van a
aprovechar la oportunidad de:

—medir la fuerza real del socialismo,

—educar a las masas a través de la efervescencia politica
que provoca el proceso electoral,

—dar a conocer masivamente el partido,

—hacer contacto con unos sectores con los cuales de otra
forma no harfamos contacto. . .y

—lograr una representacion legislativa?
1Se van a enajenar de las masas!

A esos, nosotros les diremos que, exceptuando la
representacion legislativa que, efectivamente no queremos
lograr, podemos lograr todos los demds objetivos y otros més

sin ncesidad de meternos en el fango de votar en las elecciones;

a través de una campafia de denuncia y abstencién electoral,
donde lejos de reforzar las ideas reformistas y legalistas en
puestru pueblo contribuyamos a debilitar la influencia de la
ideologfa burguesa y por ende su aparato de dominacion.
Nosotros debemos participar —ya que no pensamos. irnos de
Puerto Rico durante el proceso electoral— de esa manera
Porque es la Gnica forma de ser consistentes con nuestia
tictica y estrategia. ¢Por qué decimos esto?



Lo decimos porque para lograr esos objetivos y otros mds Puerto Rico siempre se ha identificado con ef sentido* de

no hay neusndad de inscribirse para votar por nadie en las impotencia de las minorfas”. Que el MSP no participa en las
Todos coincidi en que durante el elecciones ahora “porque somos pocos”, pero cuando seamos
pmww electoral en Puerto Rico se crea una efervescencia muchos, sf vamos a participar. Nada'mas lejos de la verdad. A,
politica que facilita el aproximarse a las masas, ya que nosotros no nos preocupa que algunos o todo el mundo
aumenta el interés de éstas en ln lucha polftica. Si esto es asf y identifique la abstencién electoral como un método de
no nos eq i la ia politica existira minorfas, lo importante es que tanto a corto como a largo
partici noen la i6n el Igual sucede con el plazo podamos demostrar que nuestra posicién es corrects
interés que puedan manifestar las masas durante dicho particularmente a esos que hoy quizis no la comparten.
proceso. Si desarrollamos una campafia de propaganda y Nuestra posicién no depende de que seamos “‘muchos, pocos o
accion efectivas, vamos a estar insertados dentro de todo el regulares” sino de nuestra apreciacién de lo que debe ser la
o electoral, lo dnico que denunciando el engafic que téctica y estrategia correcta para la lucha por la independencia
constituyen las elecciones y toda la naturaleza del Estado en y el socialismo en Puerto Rico.

Debe quedar claro, ademds, que nuestra organizacién
como tal no apoyard a ninglin Partido de izquierda o sus
candidatos en las préximas elecciones. {Cémo si consideramos
incorrecta la participacion electoral dentro del contexto de la
lucha revolucionaria en Puerto Rico nos vamos a plantear
apoyar en otros lo que entendemos nefasto para la lucha en su

Puerto Rico. Definitivamente si esto es asi no nos vamos a
enajenar de las masas, sino que en vez de dirigirlas incorrectamente
vamos a dirigirlas correctamente. En vez de seguir los consejos
de los que nos dicen que si no “’bajamos al nivel de las masas'’
nos enajenamos de éstas, pretendemos elevar su nivel de
conciencia sin tener que “‘enajenarnos junto a ellas”. ¢O es qué

acaso para educar a las masas hay que decirles lo que ellas por conjunto? Sélo llos que por su incapacidad para percibir
su atraso y confusion ideclégica quieren que uno les diga? cudl debe ser la estrategia y tactica correcta para desarrollar la
Definitivamente que no. Si fuera asf los socialistas nunca fucha en Puerto Rico o por su actual debilidad organizativa en
hubiéramos hecho nada y el socialismo serfa meramente una términos electorales pueden plantearse semejante cosa.
idea de biblioteca. Las organizaciones que as{ piensan, solo demuestran que si
Para que se vea la correccion de lo que hemos venido tuvieran la “fuerza electoral” que tienen el PIP y PSP
planteando serfa bueno que recordéramos la experiencia del actualmente no lo pensarian mucho para inscribirse, constituir
PIP durante las elecciones pasadas, que fue vivida por muchos un aparato electoral, coger el fondo-— electoral y participar en
de nuestra izacian, ¢Qué fue lo que hizo el PIP las elecciones, escogiendo asf el camino del reformismo vy la
'durante la campafia electoral? ¢Qué actividades realizé? claudicacién. Esto es asi ya que cuando uno se plantea apoyar
Durante la campafia electoral el PIP pegd pasquines, hizo las -gestiones de otro Partido en el campo electorero, en un’
murales, rmcromftncs, mitines, distribuy6 propaganda escrita, momento dado, 1o que estd haciendo es reafirmar como
participd en dos programas auspiciados por el gobierno para correcta la Tactica y Enrategin de dicha organizacion. Lo que
los candidatos a gobernador y alcalde de San Juan, un implica que si uno pudiera participar con las fuerzas propias lo
programa costeado por el propio partido (“Puertorriquefio harfa sin chistar.
como Yo") y la Caravana “Arriba los de Abajo”. Eso fue casi Fii queremos izar cudl debe ser el objetivo
todo lo que hizo el PIP. Tuvo serios problemas para poder del MSP durante el proceso electoral. Nuestro objetivo
conseguir espacio en los medios masivos de comunicacién concreto -d-mhdolmwlnnm mencionado anteriorments,
ideolégica porque los partidos coloniales tenfan [y lo siguen debe ser utilizar el proceso electoral para impulsar la
teniendo actualmente) un control casi exclusivo del tiempo de on de los trab en las fibricas y centros de
éstos. Es decir que el argumento de que se debe participar para trabajo. Es decir, debemos dirigir nuestros esfuerzos
tener “acceso a los foros que se abren durante el proceso organizativos a tratar de crear conciencia en nuestro pueblo a
1 " pierde idad cuando i la experiencia través de la denuncia y ataque de la naturaleza del Estado en
del PIP y nos damos cuenta de que sélo consiguid acceso a dos Puerto Rico, enfatizando la importancia de la lucha armada
“tristes™ programas de televisin sin que tuviera que costearlos como método fundamental para la toma del poder por los
€l partido. Todo lo demds (exceptuando esos dos programas), trabajadores. Debemos desarrollar una campsfia que
lo puede hacer un partido que tenga unas buenas finanzas sin contribuya a combatir las ilusiones legalistas y ‘y
idad de estar particil en las elecci Casi todo eso constitucionalistas que todavia permean a la mayorfa de los
se puede hacer también para llevar a cabo una campafia de sectores del independentismo y a nuestro pueblo en general.
lhhndbn electoral, con la ventaja de no caer en las Debe quedar claro que no pretendemos que nuestra
B del reformi campafia logre que la mayoria de nuestro pueblo sa |bstmga
Sabemos de antemano que llgunns nudlrin Izrnblan que de votar en las préximas elecci No 7 &
la abstencién electoral “dentro’de la dind de b que | esto no es posible. Solo pretendemos

utilizer la efervescencia que genera el proceso electoral para
mmemum-r el desarrolio de nuestra campaiia permanante ﬂ
ion de los trabaj; Yy acrear
en nuestro pueblo de la farsa que constituye todo el proceso
lectoral en Puerto Rico. Utilizar el proceso para ir creando
lentamente, pero sin detenernos o desviarnos hacia el camino
del reformismo, las bases materiales necesarias para que a
través de la lucha misma los trabajedores vayamos
nstruyendo nuestro Partido y Ejército Revolucionarios. Sia
través de nuestra campafia sblo logréramos promover el debate
y cuestionsmiento de las formas de lucha tradicionales en el
mnc del independentismo, sin lugar a dudar h-tnmos log.do
en cuanto al adel de nuestro obj g

-~ sa refiere,
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LAS ENSENANZAS
DE LA GUERRA

REVOLUCIONARIA

EN VENEZUELA

Moisés Moleiro*

Hasta hace un tiempo, los ojos de la América Latina y alin
del mundo, estaban fijos en el movimiento popular
venezolano, Dfa tras dfa, las péginas de la prensa resefian
encuentros entre los guerilleros urbanos y la policia
Betancourista, daban cuenta de acciones audaces, testimonio
de victoria tras victoria en las elecciones estudiantiles y atn en
algunos sindicatos obreros cuyo peso espec(fico era notable.
Como para remachar esta cadena de trofeos, de sintomas de
fuerza y vitalidad, se conocla la existencia de diversos frentes
guerrilleros y esto era prueba no s6lo de la ineficacia
tradicional del ejército opresor para hacer frente a la guerra del
pueblo, sino también pasaporte seguro hacia el triunfo
definitivo: por mds que la represibn lograse destruir los
red luci: ios en las ciudades, allf, en las montafas
se avanzaba a paso lento pero seguro en la construccién de la
vanguardia en armas, del dispositivo para obtener el poder, Era
como convivir con el futuro y sentirlo coexistiendo con los
sobresaltos y angustias del presente.

Hoy los revolucionarios venezolanos aparecemos
divididos. Un debate interminable erizado de acusaciones
mutuas: revisionistas, anarco-aventureros, putchistas,
debrayistas, etc. (nunca como ahora esta palabra ha tenido
mayor vigencia). {Qué ocurrié? A primera vista parece haber
ocurrido una catdstrofe que impulsa a unos y a otros a lanzarse
adjetivos para encubrir el amargo sabor de la derrota, de los

i y difi des. Pero no es sblo esto. La
dispersién y division les de |0s revol i0s ~y es0 no
debe olvidarlo el Partido— son la apariencia de un proceso més
hondo y complejo. Se discute a veces con calor y furia, porque
las recetas aplicades no han servido, las férmulas se revelaron
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incompetentes. La discusién es una bisqueda de causas y al
mismo tiempo un esfuerzo para dar con lineamientos teéricos
eficaces a tin de avanzar, recuperando el terreno perdido. Se
entrecruzan técticas contrapuestas, modelos diferentes,
ejemplos tomados de una y otra revolucion, Esto es signo de
vitalidad. De una vitalidad volcada, quizés con exceso en la
cantroversia: pero vitalidad al fin. Si las actuales divisiones y
disputas se conducen hacia la bsqueda de una concepcion
correcta, lograremos una nueva forma de unidad superior a la
del pasado y esta desagradable etapa habri servido para
dotarnos de un elemento indispensable para el triunfo. Por
supuesto, calificar de apariencia al fenémeno descrito, no le
resta nada en cuanto a su aspereza, a su fuerza incomoda. Alin
cuando sblo sea porque la esencia —como buena esencia a
fin— se mantiene oculta tras las nubes de divisiones Y
desacuerdos aparenciales,
No estd de més insistir en que las rupturas y diferencias no
obed en lo fund: 1tal ni al peso de ambiciones de
Personas o grupos ni a esas vaguedades pseudo-sociolbgicas que
présentan a los venezolanos como “ingobernables ¥
anérquicos”. Obedecen al peso de una derrota transitoria (¢!
sistema no se ha debilitado en lo esencial), de una profunda
Ppuesta en discusién de la via correcta (lucha armada, de masas,
guerrillas, etc), y del intento por encontrar un medio propicio
Para que el pueblo venezolano sienta y haga suyo €5°
combate, participando en él (relacién entre la vanguardia Y 1
masas),

En todo caso, ain discutiendo furiosamente entre s/, 108
revolucionarios venezolanos estén en mejor situacion Au¢
quisnes se manti fiados y satisfechos dirigiendo 1%

o



posibilidedes de una inexistente via pacifica hacia el poder.
Quienes de este modo mienten y se mienten no confrontan
una controversia en torno al modo de tomar el poder por lo
mismo que el camino por eflos escogido no conduce a 6. La
crisis que sacude a los revolucionarios, en cambio, nos dice de
la presencia de un objetivo (el poder) asi como de las
dificultades para acordarse en torno al modo de lograrlo,

De un lado se vive, entonces, en una ilusién con toda la
tranquiilidad suicida que comportan las ilusiones al sepultar
toda posible lucidez. Del otro se debate incesantemente acerca
de los medios y maneras de alcanzar una meta entrevista, de
los errores cometidos en su persecucion, de. las inevitables
correcciones de rumbo, en medio de un camino 4spero y
diffcil.

La via pacifica y parlamentaria conlleva ademds
elemento que conspira contra la toma del poder por los
revolucionarios. Es el de que éstos se instalan en el sistema,
utilizando sus mecanismos —el voto sobre todo— recibiendo
cada dfa de muchas maneras la influencia de la rutina y de la
misma vida estructuradas en contra de un cambio sustancial . Ei
Partido se hace entonces parte del orden de cosas. Su lado
critico, su aspecto opositor; pero todo ello dentro del sisterna
ya establecido y estructurado. Si se produce un sacudimiento
brusco, algo que propenda a modificarlo todo (dentro de ese
todo los planes electorales y parlamentarios del Partido), dste
reaccionard amargamente contra ese algo y tratard de no
tomarlo en cuenta primero y aplastarlo después bajo una
-rapulta de citas de los clésicos del marxismo —citas

oo

Creemos en la idad de la discusion id:

para el caso, se entiende— y de unas cuantas

enlosr finales esclareced de la misma.
Debe habituarse nuestro Partido a mirar més allé de los
elementos negativos que la configuran, como son el uso y
abuso de los calificativos. Esto no es sino la muestra de que en
la complejidad del problema planteado se base el poder tedrico
y el nivel politico actual del movimiento en su conjunto. Se
recurre al adjetivo cuando se carece de instrumentos de anélisis
capaces de orientar los criterios hacia una concepcién global.
Cuando las palabras ocultan los argumentos hay un aspecto de
los problemas que no se ha comprendido. En esta como en
otras materias la culpa principal recae sobre la dirigencia del
PCV, quien educt en tal prictica de corte staliniano a muchos
de sus miembros hoy en otras organizaciones y continia
utilizdndola en cada nueva diferencia entre su Ifneay la de los
revolucionarios.

Comencemos, a fin de opinar erf el debate 'y determinar
los Ifmites del mismo, por un anilisis de las bases o supuestos
de la lucha armada en Venezuela. Con ello veremos si tiene
fundamento en la teorfa revolucionaria y en la prepia situacién
concreta del pais. Nada mejor para eso que tomar los
argumentos de quienes la impugnan bien sea directa o
tangencialmente.

éCudl es la via?

Hay, como hemos dicho, quienes hablan de la “via
pacifica”. La vfa pacifica ha sido trazada por varios Partidos
Comunistas de Europa Occidental y recibié el “visto bueno”
tedrico después del XX CQmmu del PCUS, Desde ese

los M: demia de Ciencias nos
obsequian con una danlladn explicacién acerca de las
posibilidades de capturar el poder en los pafses capitalistas
avanzados, a través del control mayoritario del parlamento.
Este control del parlamento ha de combinarse con la™lucha de
masas extraparlamentaria” a fin de posibilitar el transito. Todo
luce bien, El dnico problema estd en que el verdadero nicleo
del poder del Estado opresor, el centro de la dominacién de
clase, no se halla en el parlamento. Ya Marx, Engels, Lenin,
habfan visto tal cosa, recordada hoy con insistencia por el
Partido Comunista chino y otros revolucionarios. Es el aparato
militar-burocritico de las clases dominantes quien ejerce el
o los Estados may tanto de Ejércitos, y polic .,
como de las corporaciones financieras. Ellos son quienes
- administran para s y para sus representados el poder. Si bien
‘creyd utilizar el
P‘&lunhenrmlafdcfndlh&mmn
no padecid jamds el delirio —Lenin no era iluso— de
‘@ través de uma accién parlamentaria pudiese
el poder nadie. Hubo, sf, un politico
a contemporéneo de Lenin que sofi6 con ese
y. Su argumentacién es casi idéntica ala

s referimos.

como una
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invocaciones doctrinales a la clase obrera. El poder aparece
como un objetivo remoto, lejanisimo, y entretando el Partido
estd furiosamente dedicado a luchar por mejoras y a obtener
més votantes. Sumergido en el orden, en el movimiento
espontdneo de las cosas, le molesta cualquier al teraci6n brusca
que lés “desordene’ y descomponga el cuadro construido.
Manipula consignas equivocas a fin de atraer votantes
irresolutos como es el caso de la palabra "“democracia” v el
Partido Comunista Francés. Su uso exasperante olvidando e+
correlato clasista lleva a pensar si no aman la democracia
burguesa més que los propios beneficiarios de ella.

Pero si la vfa pacifica es dudosa en los pafses untahslas
que gozan de las jas y | de la d
burguesa, se convierte en algo risible en los pafses
latincamericanos. La democracia entre nosotros es und
caricatura deforme que convive con los métodos
represivo-dictatoriales més desaforados, un engendro sui
géneris que no nace ni siquiera como la creacién histérica de
las burguesias vernculas sino como férmulas para confundir el
pueblo y garantizar la entrega uvnméndoll de un barniz de

lidad. En Vi la, por lo, la d ia convive
con campos de concentracién, con ciudadanos
“'desaparecidos”, por los cuerpos policiales, con un control
absoluto de los m.dno: m'om-mms por las grandes empresas y
con ciales cuyo entdguista y
calidad dependiente son notables. Ver nuestra democracia
como regimenes de libertades atn no perfeccionadas el
substituir lo concreto, lo real, por una abstraccién vacla é
inexistente. No hay margen a ninguna “‘atapa
democrético-burguesa’ en medio de un orden politico
mantenido contra el pueblo asaz, beligerante y represivo y que
excluye por principio toda posibilidad de cuestionarlo, ponerlo
en tela de juicio y muchas veces hasta la de criticar
simplemente las ejecutorias de las clases dominantes. No
olvidemos que nuestro Partido, nacid creyendo en las
posibilidades del juego democratico (“somos la alternativa
constitucional frente a Betancourt”) vy las ‘consecuencias
represivas y policiales de esa ilusion si hay alglin movimiento
revolucionario en el mundo que pueda alegar haber sido
empujado a la violencia por los gobernantes de turno, somos
nosotros. Tales hechos represivos revelaron la verdaders
esencia del régimen y su disposicién a violar ak 0
propia legalidad cuando lo juzga necesario.

Hay quienes no plantean abiertamente la “via pacifica”
Explican: “recurriremos a la violencia si el enemigo nos
obliga”. Se mantienen entonces entre ‘los marcos del sistema.
colgando ‘de la amenaza por ellos mismos formulada,
Prescind del & elistico de i
“obligacién". Partamos de que tal amenaza es pronunciada con
el énimo sincero de adoptar formas de lucha violentas en
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cuanto el enemigo, violando su propia legalidad, recurra al
atropello descarado. (A qué se reduce la amenaza tantas veces
ofda, la resolucién adopfada en mdltiples congresos y
conferencias partidistas? Si se intenta seriamente, con
sinceridad pasar a la violencia de un dfa para otro, de un
momento en el cual el enemigo alin respetaba ciertos | /mites y
no incurria en atropellos por encima de lo “normal” a otro
signado por la represion brutal, si se intenta, repetimos, a los
revolucionarios los espera una derrota de proporciones
globales. ¢Por qué? Porque la violencia popular ha de
organizarse y debe ser cuidadosamente preparada vy ello s6lo es
posible cuando se desarrolla como tal a través de una prictica
persistente. Prictica cuyos resultados, alternativas concretas y
situaciones especificas deben los revolucioanrios analizar dia a
dia a fin de poder extraer de todo ello enseflanzas con un
cierto grado de generalidad y validez para el movimiento en su
conjunto y con un mfnimo de eficacia para prever los
proximos pasos. Lo contrario es pretender una respuesta eficaz
decretando una violencia indeterminada en cuanto a mediosy
formas de cumplimiento atropellado. Con ella pretenderd
derrotarse a ejércitos y policias perfectamente instruidos, con
abundante poder de fuego e incontables reservas logisticas y
humanas. Organismos entrenados que ya tienen prevista su
conducta en un trance como el que aqui analizamos. Si la
violencia del pueblo no se organiza en un proceso largo y
paciente que incluye como una de sus notas la practica
concreta de esa misma violencia, serd un estallido esponténeo e
inorgénico, una directiva partidista sin los mecanismos
indispensables para poderse cumplir. Los revolucionarios
enfrentadps a una ilegalizacion, “fomentarén disturbios”
{como dicen las agencias noticiosas), y después de controlarios
el régimen se consolida ganando fuerza y autoridad.

Este enunciado candoroso tiene un agravante: la iniciativa
queda no en manos de la gente revolucionaria sino del
enemigo. Es éste, quien en un momento determinado decide
aumentar desmesuradamente las formas de violencia propicias
para contener el movimiento popular. Los Partidos
embarcados en una via pacifica o simplemente con el grueso
de sus medios y efectivos dedicados a la lucha legal, no estin
preparados, no son aptos, para desencadenar una respuesta
triunfante por no saber manejar —y no haber manejado—
mdltiples aspectos précticos que son quienes determinan las
eficacia de la violencia popular. Quedan entonces limitados 2
un choque decimondnico entre una muchedumbre desarmada
y soldados con armamentos contemporéneo y ello en el mejor
de los casos, en el supuesto de que su llamamiento sea
obedecido. Este absurdo nace de confundir dos niveles ¢
v?znmrniemn: se identifica un principio politico general (12
violencia de. los explotados nace como respuesta .a la delos
explotadores) con una directiva concreta (por ahora hacemos
lucha legal pero si el enemigo nos obliga pasaremos a 1
violencia). No es por ello extrafio que muchos Partidos au
Hienen la amenaza de marras inscrita en su estandarte SO

‘obligados” y ni quieren ni pueden responder.

Hay otros que se refugian en las condiciones. Lenin sefiald
Que se puede tomar el poder cuando concurren condicion®
objetivas y subjetivas, dicen. Es cierto: lo sefal, Para lenz™
al asalto del poder deben concurrir esas coﬂdiciane?.(ﬂ L’:
unibn de las condiciones obietivas (que configuran 12 smﬁc':el
revolucionaria) con las condiciones o factores subjetive® "’:
de la vanguardia) hace posible la captura del poder- PE':w o
condiciones tan citadas son necesarias para eso: PaT® wwnﬂ_
pader. No para comenzar a luchar con las armas & 12 %,
Lo que en época de Lenin, constitufa un solo ¥ M5™ s
ha desdoblado en dos actos vinculados entre S/
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causal pero separados en el tiempo. Me explico:
Quando Lenin tratd estos temas sdlo se conocfa una forma de
tomer el poder: la insurreccion. Al tomar las armas los obreros
se estaban lanzando al asalto del orden establecido. Ei pueblo
puede tomar las armas y tras largos afios de combates y
sacrificios, victorias y derrotas, aniquila el ejército opresor y
¢éaptura el poder. Es lo que ocurrié en China, Cuba, Viet-Nam
del lhm Argelia. Si Mao Tse-Tung hubiese esperado el
i de las iciones sefialadas por Lenin para
mﬂgr las armas, no hay revolucién ~n China. Las empuiid
en la década del 20 y ese hecho impulsé las posibilidades de
condiciones objetivas y subjetivas contribuyendo
decisivamente a crearlas. Una vez creadas lanzése al asalto del
poder con el- ejército construido en afios de lucha y
experiencias. Las clases dominantes para ese momento tenian
erosionadas sus posibilidades de maniobra y su propia fuerza
politica y militar por la accidn del ejército del pueblo durante
més de 20 afios.

Meter a la fuerza las condiciones de Lenin para decidir
cuando se empufian las armas es absurdo. Participa de la idea
de que tomar las armas es lanzarse al asaltc del poder
__instanténeamente. En el fondo es el viejo maridaje entre
posturas oportunistas y dogméticas y la reverencia a los textos
por los textos mismos. Sobre la guerra de guerrillas como
forma de lucha las opiniones de Lenin resultan extemporaneas
por la sencilla razon de que su uso como medio de combate de
una vanguardia marxista es un heche historico posterior a la
muerte de Lenin. Nace con Mao Tse-Tung. Siempre hubo
guerra de guerrillas; pero el desarrollo de las mismas como
instrumento idéneo para capturar el poder politico entra a la
préctica y a la teoria marxista con la Revolucion China.

Lenin no conocié la lucha guerrillera sino en tanto que en
forma auxiliar (y por cierto la justifico calurosamente}, nacida
més o menos de modo espontdneo a raiz de la represion zarista
~en 1906.

~Hay otros que aceptan en principio la violencia: se debe
trabajar para promover una insurreccion victoriosa. A este

respecto es aln mds importante no caer en espeji
histéricos, no ver a la realidad a través de esquemas heredados
que sintetizan otra realidad diferente sin expresarla del todo.
Un ejército mds o menos tecnificado, inferior por ejemplo al
de las clases dominantes en Venezuela, es invencible en una
insurreccion urbama, salvo que la presencia de factores
ales lo condl 18 una d icion casi absoluta
4(Husca 1917). Hay otro ingrediente: la experiencia de Santo
Domingo es ilustrativa a este respecto. El ejército regular se
dividié en patriotas y partidarios del dominio imperialista. Los
Mﬁm de uniforme, sumados al pueblo, constitufan la
fuerza domii en la confi i6n y llevaban las de ganar.
"~ Se mwm entonces la intervencion de los infantes de marina
que restablecen la correlacién de fuerzas anteriores y el pueblo
rotado, La insurreccion no conduce a la victorie sino
8 ta producto del aniquilamiento y derrota del
upruor por otro que ha ido constituyéndose a través
al calor de las masas y motorizado por una
Asf como pudi har el d llo de la
dominicana, los yanquis no han podido
pueblo vietnamista pese a utilizar recursos cientos

insurreccién concebida como una conyuntura
jeblo tome las armas y una parte del
se le suma, se juega el destino del
carta desventajosa tanto por el poder

mmwmwlnw
infantes de marina de U.S.A., destinados 2

restablecer la correlacion de fuerzas favorable al statu quo.

En beneficio de los defensores de dicha idea insurreccional
no abur en otro arg ies i ible estar presto
para una insurreccion y sahnr adelantarla si durante afios la
1area central de los militantes del Partido es de indole pacifica
y legal, si no tienen esta idea como centro de sus
preocupaciones y si la misma vida, el movimiento esponténeo
de las cosas tiende a integrarlos al sistema. Siempre hallarén
razones para aplazarla. El caso de la lucha guerrillera es
distinto. El guerrillero combate cuando lo desea, escoge las
confrontaciones favorables y rehuye las desfavorabies. Su sola
presencia entre los campesinos constituye un desafio al poder
opresor y éste no tiene otra salida que intentar mlmﬂarlu.
Después de muchos obsticulos, de es de i es
improductivas del enemigo, la werrllls deja de ser una pequefia
partida para convertirse en un ejército del pueblo.

Si no admitimos la via pacifica tendremos que convenir
en gue la (nica forma de lucha armada en la cual el
movimiento popular gesta su propio instrumento de combate,
su estructura de poder cuya meta es derrotar el ejército
enemigo, es la lucha guerrillera; Quizds esta derrots se
produzca después de un largo tiempo ¥ no sin pasar por
sufrimientos y privaciones, pero a través de una “insurreccion”
més o menos impracticable —como a través de la via pacifica—
no lo derrotard jamds.
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Puede producirse entonces una insurreccién en las
cludades a resultar de la constante confrontacién entre el
ejéreito del pueblo y el de las clases dominantes y como fruto
del desgaste de este Gltimo; pero sobre la base de la
descomposicidn militar y polftica del instrumento armado de
fos opresores. Posiblemente intervengan los infantes de marina
(de hecho ya los cuerpos de cazadores tienen asesorfa yanqui,
como se sabe). Pero lo seguro es una cosa: ni aun asf logra
derrotarse la revolucién cuando $sta ha pasado por el largo
camino de crear su propio instrumento armado e irlo
expandiendo y consolidando a través del trabajo polltico en el
seno de las masas y de la irreemplazable prictica del combate
contra el enemigo. Hay alin otros aspectos que aconsejan la
lucha guerrillera: si el Partido revolucionario no se resigna 2
someterse al sistema aun habiendo escogido la vfa de no
fomentar guerrillas, serd un invitado de piedra en él. Osciland

més eficiente y organizada, la de mayor disciplina y peso
especifico, el ejército regular.

Pero hay mds. A medida que se desarrollan las guerrillas
conforman a los ojos de las masas una alternativa distinta,
opuesta frontalmente a un sistemna donde los diversos Partidos
y grupos pactan y se atacan, se umen y se separan
desgastdndose ellos y desgastando las esperanzas ilusorias de
sus seguidores. Es inevitable que en épocas preelectorales
hagan promesas fabulosas e imposibles de cumplir; tan
inevitable como la posterior traicién a las mismas pues las
cosas en Venezuela se plantean de modo tal que ni siquiera
reformas de un nacionalismo timido pueden acometerse sin
tropezar con la tarea de transformar toda la estructura
econbmica dependiente y deformada. Todo ese proceso en el
cual se carcomen los Partidos y las ilusiones se agotan, es

entre la pr de sus actividades por parte del poder
itufdo v la i ional a las mismas.
Tenemos entonces el caso de un Partido dedicando esfuerzos y
energfas' —hasta el caso corriendo riesgos— para mantener un
periodico de circulacion escasa —donde se refleja un punto de
vista critico y hasta i io— en comp ia con la
gran’ prensa, Ja radio, la *T.V., los mecanismos sutiles de
propaganda iy coaccionicon que cuente el statu quo.(2)

Este convidado de piedra que se sobrevive en el sistema sin
poder utilizar ningln medio’ reaimente eficaz para
desenmascararlo, comienza a “cuidar” la legalidad precaria de
la cual disfruta, a reservarse y convertir la sobrevivencia en un
mérito, a recomendar prudencia y calma, a descubrir
posibilidades de un golpe reaccionario que “barreré con todo”
si las masas protestan y escandalizan.

Las razones que aconsejan la lucha armada guerrillera son,
entonces, tanto militares comoj polfticas y es la guerrilla el
(nico medio- etectivo para derrotar al enemigo a largo plazo
destruyendo la esencia de su poder, el niicleo del estado
opresor: su aparato militar-burocrético y dentro de él la parte
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simulté el del fortal o y consolidacion de la
querrilla. El resultado, entonces no puede ser sino uno.

Aparte de las razones anteriores se esgrime contra la lucha
armada guerrillera el argumento de la poblacién. En Venezuela
el grueso de la poblacion estd enlas ciudades y eso ha llevado a
determinados dirigentes del P.C.V. a decretar la no vigencia de
la lucha guerrillera.(3) Es cierto que la distribucién de los
pobladores influye, y mucho, en las formas de lucha de los
revolucionarios y en el papel asignado bien a las ciudades o al
campo; pero de allf a imaginar que la accién fundamental ha
de emprenderse donde haya mas habitantes media un abismo.
Si la guerrilla logra desarrollarse, consolidando su influencia,
determina toda la vida polftica del pais. Los sostenedores de
esta tesis deben comenzar por demostrar la imposibilidad del
desarrollo guerrillero y no refugiarse en la densidad
poblacional de las ciudades para encubrir sus deseos de “via
pac(fica”. Las razones en pro de la lucha armada guerrillera
son polfticas y _militares —como hemos visto— y no se anulan
por el hecho de la superpoblacion urbana y la relativa
despoblacion rural. En el campo venezolano puede sobrevivir,
crecer y desarrollarse un movimiento - guerrillero, adn con la
escasa poblacion residente en él y esto es lo importante. Es una
especie de regazo electoral indigerido el de acomodar las
formas de lucha en funcion de la cantidad de habitantes
(votos).

Claro estd, esa distribucién poblacional, asi como otres
factores que analizaremos, imponen al movimiento
revolucionario venezolano determinadas modalidades ticticas
y le obligan a intentar acometer imprescindibles tareas. Pero se
trata _de dilucidar primero la forma de llegar al poder, la que
permite no ser ni derrotado ni absorbido por el sistema ¥,
posteriormente, tomando en cuenta las peculiaridades de lo
::::.:17 axrll‘:s ;:?JS especficos de Venezuela a la lucha en e

un méximo de lucidez y eficacia de modo td
Qque se gane a todo el pueblo para el combate.
de u:: fi:r:: 2= PemicRda pars nagur 1 posibilids®
e e .ucha determinada —en este caso garantia &
toria— vy luego guardar un silencio “hdbil” sobre ¢
;":ﬁ‘;::tg;a fondo que conduce a 1a ilusion pacifis o
dfa 3 a problemitica del poder para un dete_m‘“

en el cual se Namari a la insurreccién, dedicind
enwetanto a desarrollar una politica que en la Préct®
conduce a negarla,

€Y cémo ha de adelantarse la lucha? "

Este es el problema central. Para resolverlo acerfﬂd"mnw
deben o5 revolucionarios venezolanos extraer ensefianza %
Propia experiencia de 8 afios de vida Y consokdx®
Parcial— de la lucha armada en nuestro pais.

A groso modo, la lucha en Venezuela ha passd® P
5tapas con una neta diferenciacion entre ellas:
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1) Ei desgajamiento de'lo que luego fue nueslt'vo Partido
del Tronco 08 AD. y el ejemplo de la Revqluuon Cubana
Wlevan al Partido Comunista a desechar la tesis del “viraje”,
segin la cual mediante la presion de masas podria lograrse un
cambio en la politica de Betancourt sin alterar el orden
constitucional. Desechado el viraje MIRy P.C.V. marchan
unidos y la oposicion de las masas contra |a politica
entreguista del gobierno se acentlia. La represion no se hace
esperar y como respuesta nace la lucha armada. Sus primeras
formas organizativas se dan después que el gobierna allana
varias veces los institutos de Educacion Media y las
Universidades, ametralla los barrios populares usando para ello
al ejército regular, clausura 6rganos de prensa, tortura, asalta
sindicatos, asesina. La lucha n esta etapa.es centrada en la
toma del poder a corto plazo y adquiere ribetes putchistas. Si
bien se atiende a la estructuracion de ndcleos guerrilleros eso
no es lo esencial. Lo esencial viene dado por las conspiraciones
militares y para provocarlas, al mismo tiempo que para
chantajear al gobierno y obtener ventajas politicas, la lucha
urbana adquiere proporciones increfbles. Los querrilleros
urbanos realizan proeza tras proeza. Es en esas condiciones que
Betancourt resuleve detener los parlamentarios de izquierda e
ilegalizar tantoal MIR comoal P.C.V. E| movimiento popular
venezolano llama a la abstencién electoral y ésta no se produce
0 se produce muy escasamente. Es entonces cuando algunos
dirigentes del PCV. opuestos a Ia lucha armada y otros

i s \

partidarios de ella hasta el momento de ser encarcelados,
comienzan a enunciar una linea politica nueva: la “la'cuc.? de
paz democratica’, La tactica de Paz Democrdtica tiene
distintas y opuestas interpretaciones por parte de. sus
sostenedores; pero predomina una segln la cual no corlnstm:lv.c
un modo de abandonar la lucha armada sino un medio habil
bara proseguirla.

; :Ir I:?:' r:mpe su unidad interna y Domingo Alberto
Rangel y otros abandonan el Partido. Dicen francamente y
abiertamente lo que los dirigentes del P.C. ocultan con l:a paz
democrética y encubren con citas de los cldsicos del marxismo:
es necesario abandonar la lucha armada. E| MIR denunciala
politica de "Paz Democrética” vy se opone tercamente a ella.
Insiste en que conduce al abandono de. la lucha armada pero
los dirigentes del P,C, rechazan como ‘‘calumniosa” tal
atirmacién.

Es entonces cuando algunos de ellos —significativamente
Garcia Ponce, JesUs Faria y Eduardo Machado, es decir el ala
derecha— efigen atacar la lucha armada a través del Mir.
<Cémo? Exacerbando el narcicismo partidista mediante el
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Pianteamiento, del problema de
similares, Coma no se atreven a enf|
actividad en la cual embarcaron of
saben prestigiosa en él, plantean las
Paz democratica" fuese una conspiracién contra el Partido
Comunista. Dado el sectarismo, el espiritu de secta
“representante” de los intereses de |a clase obrera hagan lo que
hagan, el que afios de sobrevivencia sin proponerse la toma del
poder introducen como medio de sentir y vivir el Partido,
muchos caen en la trampa,

2) Se produce la escisibn interna en el P.C.V. y éste
Paulatinamente abandona la lucha armada convirtiendo la “paz
democratica” de un medio astuto para continuar en guerra en
un repliegue en toda la |inea. Farias impertérrito declara que el
P.C. tuvo razén tanto al emprender la lucha armada como al
abandonarla por ser el Partido de la clase obrera, Entre los
revolucioanrios la reaccién contra esto es un tanto primitiva y
crecé un sectarismo atroz, Como el P.C. abandoné la lucha
invocando la tdctica y la lucha de masas estos conceptos se
hacen sospechosos. Se desdefia la politica v no se presta
suficiente atencién a lo inmediato, a lo cotidiano por vivir
apegados a los principios genearles. Los revolucionarios —o
muchos de ellos— hacen suyas las tesis de Regis Debray y las
caricaturizan convirtiéndolas en una negacion de toda
actividad distinta @ la lucha guerrillera. Algunos niegan la
necesidad de un Partido Revolucioanrio y el voluntarismo se

“la_hegemonia” y otros
ilar sus ataques contra una
grupo de su partido Yy que
cosas como si denunciar la
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expande, Es la época de ‘,bastan doce hombres resueltos” y de
la simplificacién esquematica; de intentar repetir la Revolucion
Cubana ignorando las peculiaridades concretas de Venezuela.
No se hace un balance de la lucha armada ylos intentos por
desarrollarla se limitan a insistir en las férmulas aprendidas, a
veces con herolsmo. A esta terquedad obedece el que las
guerrillas sobrevivan pero también se debe su escaso desarrollo.
Entre la vanguardia y las masas se abre un foso y hasta ahora se
mantiene.

3) los militantes intuyen que las cosas no marchan bien y
se suceden las rupturas entre unos y otros. Es el periodo de
discusiones y debates del cual hablamos en al Introduccién,
Rendird frutos si se atiende a las experiencias habidas y se
produce una generalizacion acertada de las mismas: si se presta
seria atencion al problema de los vinculos de la vanguardia con
las masas y a la tictica como medio de realizar y revestir de
carne y de sangre los principios estratégicos. Aquf vale la pena
volver a un planteamiento heche por nosotros desde poco mds
o menos algin tiempo y sugerido en este informe. Nos
referimos a los rasgos especificos de cada revolucién como




forma de darse y existir en una coyuntura histérica concreta,
Gue es I3 Gnica manera hasta hoy de de las
Revoluciones.|
Cuando los bolcheviques tomaron el poder tras largos afios
de lucha, ban . fund: b Rewhas
Mundial. El derrocamiento de Kerensky serfa el prélogo de
hechos ain mds profundos"y de mayor contenido. Toda
Europa —“los pafses capitalistas avanzados”— debfa sucumbir
a la ola revolucionaria,' Gufados por esa certeza, dedicdronse a
preparar en la medida de sus recursos un acontecimiento de tal
magnitud, y hubo decisiones polfticas concretas tomadas en
vista a él, No ocurrig, sin embargo. Lasrevoluciones fueton
derrotadas en los pafses |en los cuales estallaron y sblo 32 afios
después, en un pafs atrasado como China, se reinicid la
socializacién del planeta. ¢Causas de este atraso? La politica
de la Internacional después de la muerte de Lenin fue torpe,
tfmida a veces, y aventurera en otras, El centro, el eje de todo
en torno al cual giraba esa polftica no era la revolucién
mundial sino el conservar y consolidar al Estado Soviético. El
“chauvinismo de gran potencia” de los dirigentes del PCUS,
seflalado por muchos de sus criticos actuales, no es nuevo ni
nacié en el XX Congreso. Es bastante entrado en afios:
sobrepasa la treintena. Recuérdese solamente, para no
abundar, el Consejo de Stalin a los revolucionarios chinos
después de los acuerdos de Yalta (1945). De haberle hecho
caso, no habrfan tomado el poder los comunistas. Pues bien,
estos consejos, repiten otros, dados en una fecha tan lejana
como 1927 y causa entonces de una agria discusién entre
Stalin y Bujarin —autores de la “ifnea”— y sus opositores en el
seno del Partido Soviético. El mismo corte conservador, el
mismo sobreponer la necesidad de paz para la construccion a
cualquier otra cosa, el mismo trato irrespetuoso y sefiorial a los
revolucionarios de otros pafses.(1)
Pero aparte de esta desviacién hubo otra causa: el intento
de “volver a hacer” la Revolucién Bolchevique: de fundar
soviets donde, como en Petrogrado en 1917, se concentrase la
representacién popular y a través de una politica audaz como
la seguida por Lenin, se crearon las condiciones para
emprender el asalto. En una palabra, olvidando les rasgos
especifitos de sus respecti pafses y movimientos, los
revolucioanrios pretendieron ‘“‘repetir” el octubre glorioso
desdefiando cuanto habfa aprendido el enemigo. Resuitado:
fracasos repetidos en muchos sitios. En China ocurrid en
cambic la Revolucién. {Por qué? Allf la dirigencia, que
padecié como la que mds los desaciertos e imposiciones de la
Internacional supo en el curso del proceso comprender las
peculiaridades de la realidad en medio de la cual tocdbale
desenvolverse: una nacién campesina; la posibilidad de crear
un ejército del pueblo; de binar la lucha internacionali:
del socialismo con la lucha por el rescate de la nacién china, de
su libertad y dignidad. Partiendo de tales peculiaridades, de
estos rasgos especfficos, crecié y se organizb a través de la
hucha y el combate el ejefcito del pueblo chino y, tras muchos
afios de sacrificios y herofsmos, se obtuvo el triunfo.

La vfa seguids estaba tan vinculada a los rasgos especificos
de la realidad china, que toda ella constituye una novedad para
¢l marxismo. La guerra del pueblo —con todo el complejo
tedrico que implica— no habia sido vista por nadie, por ningtin
dirigente bolchevique, para no hablar de otros, como un medio
de capturar el poder. Stalinistas y trotskistas discutieron
furiosamente en torno a China y no dieron con este medio o
expediente revolucicanrio. Ninguno de los dos bandos tuvo
razbn y la dirigencia del P.C. Ch. los sobrepasd a ambos
planteando las cosas en un terreno distinto y o viste por ellos.

Este es el gran mérito histdrico de Mao Tse-tung tanto
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desde el punto de vista de la teorfa como de Ia préctica. . ¢Qué

tWo una de sus “astucias”, como dirfa

matices y actitudes posibles. Contaron con un genio de la talla

de Lenin, mezcla de audaz clarividencia y cautela politica, de
vigor y decisién para el atague y serenidad para la retirada, de
il;llransigencia principista y flexibilidad téctica, Constituyaron,
én suma, un equipo dirigente como Pocas veces se ha visto,
Trostky, Stalin, Bujarin, Sverdlov, Zinoviev hubiesen sido
dirigentes notables en cualguier combate polftico. Y sin
embargo, se equivocaron al "“proyectar’” su toma del poder
€omo un modelo, Sobreponerse a un triunfo les fue mds diffeit
que lo otro, lo hecha varias veces en el curso de su evolucién:
sobreponerse a una derrota,

Pareciera que reivindicando la superioridad del ser sobre el
Pensamiento, la primacia de la materia sobre la conciencia, la
historia les hubiese impedido poder volver a mirar con claridad
Y distincién nuevos dilemas semejantes al por ellos vivido y
visto con penetracién inteligente y precisa lucidez. Semejantes
pero no idénticos, con rasgos parecidos pero también diversos,
con hechos “iguales” pero mezclados a otros, novedosos.

El problema de los rasgos especificos de la formacion
econdémico-social de que se trate Y. por ende, de las
contradicciones nacidas en ella, es pues, el problema decisivo.
Jamés contradiccién alguna se da en el abstracto y siempre
nace vinculada a las condiciones concretas que la rodean.

Cada revolucién al rfismo tiempo que ratifica leyes
generales, las cambia. Ofrece una confirmacién de algunos
prondsticos y una sorprésa en cuanto a otros: no se repiten
jaméds y el modo mds improbable de lograr el triunfo en un
proceso es repitiendo la conducta de los revolucionarios, sin
variantes, en otro proceso diferente. Ya Lenin recordaba queel
alma del marxismo es el andlisis concreto de una situacion
concreta. La ley més importante de la revolucién vendr(a & ser
entonces esa: su especificidad en cuanto a las formas,
entendiendo el término en su sentido més amplio.

Asl ocurrib también con el proceso cubano. No s6lo echd
por tierra la codmoda teorfa de las etapas y la prédica de
conquistar primero la democracia burguesa, no sdlo llamé la
atencién bruscamente sobre la necesidad de tomar las armas y
por (itimo, no se agotan sus ensefanzas con el sdbito
derrumbe de esquemas esclerosados. Si la: “sorpresa” cubana
hubiese consistido solamente en hacer la Revolucién en contra
de los prondsticos del P.S.P. y habeda mantenido como tal
pese al intento de una parte del mismo por burocratizarla, no
habrfa ‘pasado de constituir un restablecimiento de |a verdad
revolucionaria y por encima de los manuales entorpecedores Yy
de una polftica sectaria y oportunista al mismo tiempo. Tuvo
de eso y mucho, claro estd. Ya ningdin revolucionario puede
mirar el poder polftiéo como una remota recompensa ofrecida
a los fieles cumplidores de distintas y extensas etapas
inicidticas para arribar tras muchos afios a la consagracion, sino
como un objetivo real y concreto al cual hay que perseguir,
Pero ademds la Revolucién Cubana planted el desarroflo de la
guerra del pueblg - en dici distii a la Rev i
China. Un foco guerrillero que se extiende y consolida a través
de sus victorias militares y politicas pudo descomponer y
derrotar al ejército opresor en un pafs donde el campesinado
no era una aplastante mayorfa de la poblacién como lo fue en
China. Consignas democréticas lar heladas, muchas
veces prometidas para volver a escamotearlas, fueron el soporte
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politico de la revolucién, El carécter amplio de dichas
consignas y su contenido democrético hicieron posible que el
trabmjo de ganar a las masas para la fucha antibatistiana no
necesitara passr por una fase de convencimiento previo. De
entrada sblo Batista y sus allegados junto a una capa de la
burguesfa’' cubana —importadores, duefios de centrales
azucareras, especuladores y traficantes del vicio— eran
pertidarios de un sistema polftico criminal, desembozadamente
proimperialista y sin ninglin recato en cuanto a la voracidad
con los dineros pablicos. Cualquier cubano patriota, seguidor
de los ideales de Martf, podia coincidir con un
marxista-leninista en la idea de salir de la dictadura, La
revolucibn se movié dentro de un supuesto politico aceptado
por todos y traducido por ella en unas cuantas consignas muy
amplias, resumen de viejas luchas del pueblo cubano durante
casi un siglo, No tuvieron necesidad los combatientes de la
sierra de adelantar el trabajo polftico sistematico con respecto
al campesinado, como hubieron de hacerlo los guerrilleros
chinos. No tuvieron necesidad los dirigentes del pueblo cubano
de orientar en medio de bruscos cambios internacionales, v a
través de largos afios de luchas internas y ensayos no exitosos
ni ‘de enfrentar una invasion extranjera. Tuvieron, si, que
derrochar heroismo y poseer una profunda comprension del
proceso —COmo ocurre en toda revolucién triunfante— para,
encabezados por Fidel Castro arrebatarle al imperialismo un
territorio que considergba seguro.

Fue una guerra de pueblo —como la China— pero con sus
peculiaridades nacides, tanto de Ia formacion econémico-social
en la cual actuaban los revolucioanrios, como de toda una serie
de condiciones polfticas nacionales e internacionales.

Asf ocurrirs con la Revolucién Venezolana y con el resto
del proceso latinoamericano. Somos un inmenso pafs
balcanizado; pero nuestra unidad e integracion se darén
después del triunfo y no pueden sup: Vale

radicalmente opuestos a cuanto pretendemos decir sobre el
tema. Algunos partidos comunistas latinoamericanos, e
efecto, aprovechan por demds las debilidades del ensayo
“JRevolucién en la Revolucién? * para justificar su politica
ignorando los aspectos valiosos e importantes del mismo. Son
las criticas de sabor lit(rgico, donde se cita frecuentemente a
Lenin sin motivo y se dedican pérrafos enteros a reclamar par
herencia un papel de vanguardia defendiéndolo de todo, hasta
de la misma Revolucién, se reivindica mafiosamente el “papel
del Partido” justificando la prerrogativa por medio de citas y
olvidando demostrar en la practica la condicién que reclaman.

La critica del ensayo “¢Revolucién en la Revolucion?
ha de hacerse partiendo de lo que intenta: destruir algunos
mitos perjudiciales y dogmas aberrantes cuyo culto dificulta y
entraba la tarea revolucionaria; poner en el centro del debate la
lucha armada.

La primera observacidn al escrito de Regis Debray es no
tomar en cuenta las peculiaridades de los paises
latinoamericanos y pretender erigir un patron de conducta
sobre la base del proceso cubano extrapoléndolo de su
contexto. Después de asentar en parte la irrepetibilidad de las
revoluciones Debray pasa a operar con la categoria ‘“America
Latina"! de un modo en exceso generalizador. No puede
operarse sobre una realidad politica inmediata haciendo
abstracecion de las diferencias, méxime si ellas determinan
modalidades en la lucha. Una aspiracion histérica no debe
convertirse en hecho presente y vivo, determinante en el juicio,
cuando no pasa de ser hipotética. Si hay una verdad general
para la América Latina: la necesidad de emplear la lucha
armada; pero ello hasta hoy vale para cualquier formacion
econbmicasocial, pues alin no se ha visto a las clases
dominantes de ninglin pafs cediendo pacificamente el poder.
IE" por tanto, una vieja verdad de la teorfa revolucionaria.

n

también para nosotros y es el Caso que nos ocupa, el problema
de precisar los rasgos especificos que asumird el combate
contra los opresores.

Esto viene a cuento por las preciaciones que un
revolucionario —Regis Debray— ha hecho en torno a la
revolucién cubana y sus implicaciones en el continente. Una
vez més sobreponerse a un triunfo— en este caso estudiado de

| pueden hacerse reparos en el empefio en aplicar esa
cataqun nacida de una excesiva generalizacion, rasgos
peculiares del proceso de lucha cubano; un supuesto politico
general compartido por todo el pueblo que hace innecesaria la
lucha.en las ciudades salvo como escenario de actividades
terroristas y reserva logfstica del movimiento guerrillero. Bast2
pensar en la democracia gorila y flexibilidad y posibilidades de
mmoPm distintas a las dictaduras de corte tradicional per2

cerca ~ha devenido en una faena més dura, que ponerse a

la derrota. Los mecanismos puestos en préctica para obtenerlo

hacen de fijaciones y dificultan la posible apreciacion de lo

reto, Los sfi de la diversidad pasan inadvertidos asi

como se archiva el hecho de que ya hubo revolucion cubanay

ella es un hito imeversible a partir del cual —es decir,
en sus enseff actla el igo y deb

.la dimraera g

los centros urbanos. adelantar otras tar
i afiadirse que la experiencia de la cual parte no &
analizada en todos sus elementos, La propension 2 demostrar
la importancia e inevitabilidad de la guerrilla, lo leva 8 olvida’
- lales delafucha y aGn a dar por sentadas

esimildndolo g
aetuar los revolucicanrios.
Nos adslantamos a seflalar que las tesis de Regis Debra/
han sido muy atacadas y no siempre con buena intencién, Hay
vy mitodo de critica a sus afirmaciones
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verdades dudosas. Por ejemplo: na es cierto que el partid
la Revolucién nacié en la guerrilla. Existié T:-ces y ayudd 2
estabilizar, el foco con recursos trafdos de las ciudades y €07 "
Propia sctividad combatiente. Hablamos del 26 ju/1o:
ineficacia ante tareas de més hondo contenido ¥ °U%

i o
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jas que no es el caso analizar aqui, llevaron a los
Mﬁ cubanos a fundirlo después de un P ar t i d o
avoluciona" el PSP. y el Directorio. Pero el cardcter
ynico Ma y reaccionario de muchos miembros del 26, as{
'Mwwu entre !a sierra y el |lano ~como los llamé el
coma 158 p:m' entre dos alas de la Revolucion en sus inicios y
W'::mplilron y enriquecieron en un enfrentamiento
M'::lynblﬂ y el imperialismo defnro de un mismo Partido,
pueden llevarnos a prescindir de la existencia del
;:mieﬂfo antes del desembarco del Gramma ni de sy
eficacia y como auxiliar de la guerr‘illa. Tampoco es cierto que
¢ guerrillero sea una figura mistica, suerte de arcéngel
revolucionario armado siempre de la razon y la verdad frente a
un militante urbano que inevitablemente se aburquesars. Un
somero estudio de los cuadros del Comando en Cuba nos hara
ver que la composicion de los organismos dirigentes desmiente
tal diferencia de calidad entre querrilleros y militantes
urbanos. Estar en la sierra fue motivo de orgulle e indicio de
una indoblegable voluntad de combate; pero también lo fue
luchar en las ciudades bajo el acosa policial,
~ Un efemplo prictico de 1a indispensable necesidad de

m las peculi cionales y al mismo
A G ucha en
undizar los triunfos
emos en la guerrilla
el héroe més alto de la
¥ producto legitimo de
“a burocratizarse, cayé
sufrié golpes muy
y [ ar con apoyo en las

e el punto de vista politica. Conocidas son las
Negociacionas con el burderata Monje v la
Propension de éste a pretender “asegurarse la hegemonia’’
obedeciendo con ello a las tradiciones politicas en que fue
educado. Aresultado de laactitud de Monje v sus secuaces la
guerrilla quedd aislada. Fue decisivo también el hecho de las
desigualdades y peculiaridades nacionales. De las cansfxdas
péginas del diario del Che, se desprende que los campesinos
Bolivianos reaccionaron de un modo pasivo ante la guerrilla y
No se sintieron expresados ni representados en ella. El gobierno

“EL EJEMPLO DEL CHE

SE HA CONVERTIDO EN BANDER
DE TODOS LOS HOMBRES

QUE LUCHAN

bufo de Barrientos pudo entg

nces crear la fiecidn exactamente
Opuesta a la werdag de

o : que él y sug asesores yanquis
‘defendian” la patria amenazaca Por un invasor mran.g:m
(Conl\u fue posible esta inversion de |a realidad? Porque
thwa Ya no era —como en la época de las guerras
|ndependiemos- una region simplemente colonial no
estructurada en Repiblica, sino un pals neocolonizado y
_sometido a una influencia politica y cultural v a una estructura
juridica y econémica-social que la diferencia del resto de los
pueblos latinoamericanos a mds de hacerla semejante a ellos.
Es una Nacion, con guerras contra sus vecinos en el pasado
simbolos patrivs un Ppretérito comiin para sus habitantes que la
resumen como entidad politica Yy cultural. Las desigualdades
en desarrollo, en el régimen politico Y en la propia historia se
dan. dentro de una identidad general Pero existen y es
necesario partir de ellas, moverse entre ellas Y a través de su
consistencia como hechos,

Claro estd, de no ser por la conducta incalificable de
je, el Che hubiese podido superar los dos elementos mds
1es en su contra: su aislamiento con respecto a las ciudades
y la actitud pasiva de los campesinos bolivianos por no sentirse
representados en la guerrilla Y verla como algo lejano, es
importante aclarar que no eramos. 3
vencido por el enemigo aun
continuar. La muerte del Che y d o
es una derrota que, como todas, se col
los ‘combatiente iq

Monj
fuer

como “equivocado”. Quien no se equiveca es aquél que no
actda y es a través de errores corregidos y asimilados sobre la
marcha, unidos con aciertos, como se llega al triunfo si hay
voluntad y deseo de alcanzarlo. El Che no se equivocd en lo
esencial: el medio para vencer es la lucha armada. Esos criticos
seguramente no comentardn una equivocacion semejante a la
que sefialan pues cuidan de no arriesgarse y —sobre todo—
estdn orientados no hacia la toma del poder sino a la
sobrevivencia dentro del sistema.

defender a Monje recurren a definir al Camandante Guevara
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