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ous savons qué notré réévolution ést apparué au mondé sciéntifiqué dans son énsémblé
commé un éévéénémént inatténdu ét absurdé. Cétté trombé qui fit irruption dans la vié privééé
ét  dans lé  travail  dés sciéntifiqués apporta  avéc éllé  quantitéé  d’inconvééniénts  ét suscita

mééconténtémént ét  plaintés  dans lés  plus  largés miliéux sciéntifiqués.  Nombréux éé taiént  céux  qui
éspééraiént qué cé cauchémar durérait péu. Cértains savants éé taiént victimés dé la myopié politiqué dés
partis libééraux auxquéls ils apparténaiént ét dés éspoirs qu’ils méttaiént dans uné bourgéoisié ouést-
éuropééénné qu’ils avaiént l’habitudé dé véénéérér. L’éxtréêmé déé tachémént dé la vié socialé propré aà  la
casté dés savants léur réndait tout aà  fait incomprééhénsiblé cé qui sé passait autour d’éux ét qui lés
troublait doulouréusémént. jé né connais pas suffisammént la vié dé l’acadéémié pour diré aà  qui réviént
lé méérité dé cé qué l’Acadéémié dés Sciéncés, én tant qu’institution ait su préndré, pour cé qui ést dé la
majoritéé  dé sés mémbrés, uné autré attitudé.

N

Au  déébut  dé  1918,  aussitoê t  apréàs  m’éê tré  réndu  compté  dé  l’éé tat  dés  liéux  au  ministéàré  dé
l’Instruction publiqué qué nous vénions d’occupér dans la ruéllé Tchérnychévski, jé réésolus d’éé lucidér
l’attitudé dé l’Acadéémié énvérs nous. Jé démandai aà  l’Acadéémié quéllé participation éllé pénsait préndré
aà  notré travail  dé diffusion culturéllé  ét d’ééducation,  ét  cé qu’éllé  pouvait  nous apportér én cé qui
concérné  la  contribution  dés  sciéncés  aux  bésoins  dé  la  réconstruction  nationalé  qué  lé  nouvéau
gouvérnémént jugéait indispénsablé d’éntrépréndré.

Par la plumé dé son préésidént Karpinski ét dé son sécréé tairé pérpéé tuél Oldénbourg1, l’Acadéémié dés
Sciéncés dé Russié mé réépondit littééralémént qu’éllé éé tait « toujours prête à répondre aux exigences de
la vie et aux besoins de l’État pour apporter sa contribution scientifique et théorique à l’accomplissement
des diverses tâches liées aux besoins de la reconstruction nationale, et à être en même temps le centre
organisateur des forces scientifiques du pays »…

Pourtant,  sélon  cértains  dé  sés  advérsairés,  l’Acadéémié  s’éé tait  rétranchééé  dérriéàré  sés  anciéns
Statuts datant du témps du tsarismé ét dérriéàré lés nouvéaux qu’éllé avait comméncéé  aà  éé laborér. Ellé sé
carrait  dans  son  autonomié  commé  éssayaiént  dé  lé  fairé  aussi  cértains  sciéntifiqués  ét  cértains
éé tablisséménts d’énséignémént supéériéur. Lé Commissariat du péuplé aà  l’Instruction publiqué réçut
aussi  sa  part  dé  rééprimandés.  On  nous  approuvait  dé  né  pas  avoir  autoriséé  l’autonomié  dés

1.   Oldenbourg, Sergueï Fédorovitch (1863-1934), scientifique et orientaliste russe. À partir de 1901, membre
de l’Académie des Sciences. En 1917, ministre de l’Éducation du Gouvernement Provisoire. Pendant 25 ans
(1904-1929), secrétaire permanent de l’Académie des Sciences. Spécialiste du bouddhisme.
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éé tablisséménts d’énséignémént supéériéur, mais on nous réprochait d’avoir laisséé  céllé-ci aux sociéé téés
sciéntifiqués, ét én particuliér aà  l’Acadéémié dé Russié qui formérait un EÉ tat dans l’EÉ tat.

Mais, jé vous lé démandé, l’Acadéémié ét nous-méêmés pouvions-nous suivré uné méilléuré politiqué ?
Qué pouvions-nous éxigér dé l’Acadéémié ? Qu’éllé déviénné tout d’un coup ét tout éntiéàré un forum
communisté, qu’éllé sé convértissé brusquémént au marxismé ét qué, la main posééé sur lé Capital dé
Marx, éllé juré éê tré la plus orthodoxé dés bolchééviqués ? Jé pénsé qu’un tél éévéénémént, s’il avait éu liéu,
aurait soulévéé  notré déégouê t. Uné téllé convérsion n’aurait pu éê tré sincéàré. Péut-éê tré qu’avéc lé témps
uné téllé  éévolution sé produira avéc lé  rémplacémént progréssif  dés anciénnés géénéérations par dé
nouvéllés ét graêcé aà  cé procéssus qué nous pouvons déé jaà  notér, l’infiltration dés sucs dé la nouvéllé vié
socialé aà  travérs lé blindagé imaginairé dé l’Acadéémié. Mais dans quéllés conditions cé procéssus péut-
il s’achévér favorablémént ?

Séulémént  graêcé  aà  dés  rapports  dé  bon  voisinagé.  Cé  sont  céux  souhaitéés  par  l’Acadéémié.  Et
l’Acadéémié ést-éllé réstééé aà  né rién fairé ? Né nous a-t-éllé éé téé  d’aucuné utilitéé  ?

Jé lé nié éénérgiquémént. L’Acadéémié nous a donnéé  la nouvéllé orthographé : nous avons utiliséé  lés
travaux  dé  sa  commission  pour  la  réé formé  du  caléndriér ;  nous  avons  réçu  nombré  dé  donnééés
intééréssantés dé sa Commission pour l’éé tudé dés forcés productivés naturéllés dé la Russié 2, nous nous
sommés  appuyéés  sur  éllé  dans  nos  pourparlérs  dé  paix  avéc  lés  puissancés  voisinés ;  sur  notré
démandé, éllé a drésséé  uné carté éthnographiqué tréàs éxacté dé la Biéé lorussié ét dé la Béssarabié. Ellé
nous a fortémént aidéés aà  donnér uné éécrituré dans léur langué matérnéllé aux nationalitéés  qui né
connaissaiént pas éncoré l’éécrituré ou dont l’éécrituré n’éé tait qu’émbryonnairé. Et nous aurions bién du
mal  aà  éénuméérér  tous  lés  ménus  sérvicés  qué  l’Acadéémié  a  réndus  au  Commissariat  du  péuplé  aà
l’Instruction publiqué, au Conséil dé l’EÉ conomié nationalé, au Plan d’EÉ tat, étc.

Cértés, il n’y a pas éncoré corréspondancé totalé éntré lés travaux dé l’acadéémié ét lé caractéàré dés
travaux dé l’EÉ tat,  mais céla éxigé naturéllémént du témps. Ou bién, voyant qué l’Acadéémié pérd du
témps, lé Commissariat du péuplé aà  l’Instruction publiqué dévrait-il la convértir par lé fér ét par lé
féu ? Jé réépéé térai lés mots qué m’a dits Lééniné : « Il ne faut pas laisser certains communistes fanatiques
dévorer l’Académie ».

Non, sur cé sujét, Lééniné né s’éécartait pas dé l’opinion du Commissariat du péuplé aà  l’Instruction
publiqué ;  il  allait  méêmé souvént béaucoup plus loin ét jé  mé souviéns tréàs  bién dé déux ou trois
éntrétiéns au cours désquéls il m’avértissait dé né laissér pérsonné fairé dés sottisés avéc l’Acadéémié.
Un jéuné communisté ét astronomé avait imaginéé  un plan magnifiqué dé rééorganisation dé l’Acadéémié.
Sur lé papiér, tout éé tait tréàs béau. Naturéllémént, il fallait avant tout déémolir l’éédificé éxistant afin dé
construiré uné villé acadéémiqué modéà lé. Lééniné fut tréàs inquiét, il m’appéla ét mé démanda :  « Vous
voulez réformer l’Académie ? Vos collaborateurs font des projets à ce sujet ? »

Jé lui réépondis : « Il faut adapter l’Académie à la vie de l’État et à la vie sociale, il ne faut pas la laisser
subsister comme un État dans l’État.  Nous devons la rapprocher de nous,  savoir ce qu’elle fait et  lui
donner certaines directives. Mais, bien sûr, nous n’accordons aucune attention à ces plans de réforme
fondamentale, ils ne sont ni sérieux ni opportuns. »

Un péu rassuréé ,  Lééniné réépondit :  « Nous n’avons pas le temps, pour le moment,  de nous occuper
sérieusement de l’Académie, mais c’est une grande question nationale. Il faut ici de la prudence, du tact et
beaucoup de connaissances, et, pour l’instant, nous sommes pris par des questions autrement prosaïques.
Il peut se trouver parmi vous un audacieux qui se jettera sur l’Académie et y cassera tant de vaisselle que
vous aurez ensuite à en répondre sévèrement. »

2.     Commission créée sur l’initiative de plusieurs académiciens pendant la Première Guerre mondiale (1914-
1918) (N.R.).
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Jé mé suis souvénu dé cétté récommandation dé Lééniné dans sés déux partiés : céllé qui ménaçait
d’uné séévéàré sanction céux qui casséraiént la vaisséllé dé l’Acadéémié ét céllé qui affirmait qu’un témps
viéndrait ouà  toutés lés forcés intélléctuéllés dé notré grand parti séraiént attélééés aà  la solution dé cé
grand probléàmé national.
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