VILAG PROLETARJAIL EGYESULJETEK!



KARL MARX
ES

FRIEDRICH ENGELS
MUVEI

31. KOTET
LEVELEK 1854-1867

BUDAPEST 1973



KARL MARX
ES

FRIEDRICH ENGELS
MUVEI

31. KOTET
LEVELEK 1864-1867

BUDAPEST 1973



Marx és Engels Miiveinek magyar kiadasa
az MSZMP Kézponti Bizottsaganak

hatdrozata alapjan jelenik meg

Felelss kiads a Kossuth Konyvkiads igazgatsja



Elész6 a harmincegyedik kotethez

Marx és Engels miiveinek harmincegyedik kotete az 1864 oktéberétsl
1867 decemberéig irott leveleiket foglalja magaban.

Erre az i1d8szakra esik a marxizmus és a nemzetkszi munkasmozgalom két
kiemelkedd eseménye: 1864 szeptember 28-an megalakul Londonban a
Nemzetkézi Munkéasszovetség (I. Internacionalé), s hairom évvel késébb,
1867 szeptemberében megjelenik Hamburgban, Otto Meissner kiadénal,
a ,, T6ke"” elsé kotete.

A kapitalizmus fejlédésével és a tékés rend ellentmondésainak egyre nyil-
tabb kibontakozdsaval a munkasmozgalom fellendiilése, mely a hatvanas
évek elején kezdddstt, még inkabb fokozédott. Uj meg ) munkasegyesiile-
tek alakultak, a szervezetek taglétszdma nétt, s napirendre keriilt a munka-
sok 6ndllé partja megalakitdsanak, a burzsoaziatél vals politikai és szervezeti
kiilonvalasuknak a kérdése.

Marx, bér erejét és idejét a Nemzetkozi Munkdsszovetség iranyitsa igen
nagymeértékben igénybe vette, folytonosan és intenziven foglalkozott {8
miivével. Behatéan tanulményozta a kozgazdasigi kérdéseket, szamtalan
miiszaki, mez8gazdasagi, pénziigyi és egyéb tudomanyos munkat dolgozott
fel. Meissner hamburgi kiadéval kotstt megallapodésa szerint a ,, T 6ké"~nek
egyszerre két kotetben, 6sszesen 60 nyomtatott ivnél nem nagyobb terje-~
delemben kellett volna megjelennie. Marxnak az volt a szindéka, hogy
miivét mint zdrt egészet jelentesse meg. Ezzel kapcsolatban irta 1865
jalius 31-én Engelsnek: ,,... nem tudom magam raszanm arra, hogy
barmit is kiadjak a kezembdl, amig nincs eléttem az egész. Barmilyen fo-~
gyatékossagai vannak is irdsaimnak, az az érdemiik megvan, hogy miivészi
egészet alkotnak, és ez csak az én médszeremmel érhetd el, vagyis ngy,
hogy soha nem nyomatom ki Sket addig, amig nincsenek eléttem egésziik-
ben.”

1865 végén a ,,Toke™ harom elméleti konyve készen volt. Nyomban ez-
utdn hozzd akart fogni Marx az értéktsbblet-elméletek torténetének szen-
telt negyedik konyvhéz. Ezt a munkdt viszonylag konnyfinek gondolta,
mert az sszes bonyolult elméleti problémakat mar az elsé hdrom kényvben
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kifejtette és tisztazta. Ezenkiviil az 1861 és 1863 kozott készitett kzgazda-
sagi kézirataiban Marx éppen az elmélet-torténet: kérdéseket dolgozta ki a
legrészletesebben. Amde most Marx és Engels mér vildgosan lattak, hogy
nem lehet megvdrni az egész mii elkésziiltét, hanem minél elébb meg k=ll
jelentetni a ,, T6ke” elsS kotetét.

Engels nyomatékos tandcsira Marx 1866 januarjaban elkezdte a ,, Téke”
elsé kotetét végleges formaba onteni. Az eredeti szerkezetet alapvetéen mé-
dositotta, hogy a kdtetnek zdrt és 6ndlls jelleget adjon. Az ebben az idgben
irt levelekbdl lathaté, mennyit faradozott Marx azon, hogy a legtjabb té-
nyeket és forrasokat tekintetbe vegye, tobbek kozoit az 1867 elejéig megje-
lent angol ,.kékkonyveket”. Az 1) anyagok gondos elemzése alapjin arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a kapitalizmus fejl6dése az Stvenes és hatvanas
években Anglidban nem hozott elénysket a munkdsosztalynak, hanem el-
lenkezsleg, tobb tekintetben rosszabbitotta a munkédsok helyzetét. Ezért
szorgalmazta Marx, hogy Engels ,,A munkdsosztily helyzete Anglidban” c.
miivét kib8vitve jelentesse meg tjra; sajit kifejtését a ,,munkanaprél” csak
Engels e miivéhez kapcsolédé vazlatos és aktualis kiegészitésnek tekintette.
(V.5.128. old.)

A, Téke” elsé kotetének befejezé munkdlatai idején Marx figyelemmel
kisérie a militarizmus néovekedését és felkérte Engelst, irjon valamit a
hadsereg jellegérdl a kapitalizmusban, ami fiiggelékként szerepelhetne a
kitetben. ,,Van-e teriilet, ahol elméletiink, hogy a termelési eszkoz hatarozza
meg a munka szervezetét, fényesebben beigazolédik, mint az emberslés
ipardban?” — irta 1866 yilius 7-én Engelsnek. Marx és Engels levelezésérd]
irt konspektusaban Lenin kiemelte ennek a levélnek a nagy elméleti jelen-
toségét. Engels azonban tilterheltsége miatt nem tudta ezt a munkat meg-
irni, birmennyire szerette volna is Marx a f& miivében bardtjat ,,kozvetlen
munkatarsként” szerepeltetni.

Szamos levélbgl kittinik, hogy Marx més kérdésekben is mindig kikérte
Engels véleményét, figyelembe vette és kényvében felhasznalta Engels
megjegyzéseit. Igy példdul 1867 januar 29-i és marcius 13- levelében En-
gels beszdmol az angol pamutipar vélsigos helyzetérél és arrél a harcrél,
melyet a munkdsok a bérleszillitds miatt a gydrosok ellen folytattak. Jel-
lemzését Marx csaknem szé szerint dtvette a ,, T'6ke” egyik jegyzetében.
(Ldsd 23. kot. 405—-406. old.) Ez a példa egytittal azt is szemlélteti, hogyan
kapcsolta 6ssze kézgazdasagi elméletének kidolgozasat Marx a munkds-
mozgalom idészerii feladataival.

A , Téke” elkésziilt kéziratdst Marx maga vitte el Hamburgba, ahol 1867
4prilis 13-4n Oito Meissner kiadéval megéllapodott abban, hogy a .., Téke™
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hirom kotetben fog megjelenni, mégpedig az elsg kotet tartalmazza a toke
termelési folyamatat (1. konyv), a masodik kotet a téke forgalmi folyamatat
(I1. konyv) és az 6sszfolyamat alakulatait (I11. kényv), a befejezé harmadik
kotet (IV. kényv) az elmélet torténetét fogja targyalni. Ezt a tervet Marx
1866 oktéber 13-an Kugelmannhoz irt levelében, valamint a ,, T8ke” elsé
kotetének elss kiaddsahoz irt el6széban (lasd 23. két. 10. old.) részletezte.
A levelekben az olvasé szamos érdekes és fontos adalékot taldl a ,, Tdke”
elsé kotetének torténetéhez.

A mii tartalmdval is sok levél foglalkozik. A korrektiraiveket Marx el-
kiildte Engelsnek, aki kozolte véleményét, kiemelte a jél sikeriilt részeket,
biralta egyik-masik kifejtés fogyatékossagait, kiilonféle médositdsokat ja-
vasolt a kotet szovegében, szerkezetében, tagoldsaban. Marx pedig megma-
gyardzta a nehezebb passzusokat és kiegészitette elméleti altaldnositdsainak
indoklasat. Ez az 1867-ben folytatott eszmecsere hozzajarul a mii alapprob-
léméinak megvildgitdsahoz és Marx vizsgalati médszerének megértéséhez.
fgy példaul Engels junius 16-i levele és Marx junius 22-i és 27-i vélasz-
levelei az értékforma fejlédésérél nagy segitséget nytijtanak az aru és a pénz
elemzésével foglalkozé elsd rész tanulmanyozasahoz. Ugyanez vonatkozik
Engels junius 26-1 és Marx jtnius 27-1 masodik levelére, ahol az értéktobb-
let-elméletet targyaljak és a vulgaris kozgazddszoknak a profit keletkezésére
vonatkozé elképzeléseit biraljak. Kiilon ki kell emelniink Marx augusztus
24-; levelét, melyben Marx kifejti, mi a konyvében ,,a legjobb™ és miben
rejlik az alapvet§ kiilonbség az 6 kozgaz dasdgtani elmélete és az addigi pol-
garn kozgazdasagtan kozott.

Engels levelei koziil kiilonssen kiemelkedik az, amelyet F. A. Langéhoz
irt 1865 marcius 29-én. Ebben Engels megcifolta a polgédri kozgazddszoknak
azokat a téziseit, melyek szerint a tarsadalom gazdasigi torvényei nem tor-
ténelmi kategéridk, hanem orok természeti torvények.

Miutin a ,, T6ke” elsé kotetének nagy részét elolvasta, ezt frta Engels
Marxnak: ,, . . . gratuldlok ahhoz a tokéletességhez, ahogyan a legbonyolul-
tabb gazdasagi problémaékat egyszeriivé és szinte érzékien vildgossa tetted
pusztdn azzal, hogy helyiikre toltad és helyes Gsszefiiggésbe helyezted Sket.
Ugyancsak gratuldlok a munka és a téke viszonydnak a dolog lényegét te-
kintve igen pompds targyaldsahoz — ami egész 6sszefiiggésében és teljes-
ségében eldszor itt taldlhaté meg”. (Lasd 318. old.) Lelkesedéssel nyilat-
kozott Engels a felhalmozasi folyamat elemzésérsl: ,,Az elméleti rész egé-
szen remek, szintiigy a kisajatitas torténetének kifejtése is . . . Igen ragyogé
az osszefoglalds a kisajatitok kisajatitasarél, ez 4tiitS erejii lesz”. (Lasd 328.
old.) Engels minden megjegyzése nagy elméleti hozz4értésérsl tamiskodott,
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s Marx olyan nagy sulyt helyezett Engels véleményére, hogy 1867 jinius
22-én ezt irta neki: ,JEddigi megelégedésed fontosabb nekem, mint barmi,
amit az egész vildig mondhatna réla.”

1867 augusztus 16-an késé éjszaka fejezte be Marx az utolsé korrektiira-
ivet. A ,,T6ke" elsg kotete elkésziilt. Ekkor rovid levelet irt Marx a barat-
janak: ,Eppen most fejeztem be a konyv utolsé (49.) ivének korrektira-
jat . .. Csakis neked koszonhetem, hogy ez lehetséges volt! Irdntam valé
onfeldldozdsod nélkiil semmiképpen sem végezhettem volna el a 3 kotet
roppant munkajit. Halatelt szivvel olellek!. .. kedves, driga baritom!”
Ez az egyik legszebb levél ebben a kétetben.

A ,Téke” elsé kotetének megjelenése kiemelkedS esemény az emberi
gondolkodds térténetében. Ez a mid minden eddigi kézgazdasdgtant alap-
jaiban megingatott; folytatdsat és befejezését a ,, I 6ke”” masodik és harmadik
kotete tartalmazza, melyeket Engels 1885-ben, ill. 1894-ben tett kozzé. Az
elsd kotet kiméletleniil leleplezte a tékés kizsakmanyolds lényegét és a ka-
pitalista ellentmonddsok kibékithetetlen jellegét. Marx felfedezte a tékés
tarsadalmi rend legfontosabb mozgastorvényeit, amelyek hatdsa a kapita~
lizmus elkeriilhetetlen bukdsdhoz vezet. A nemzetkszi proletariatus forra-
dalmi tudatanak kialakulasa, térténelmi hivatasinak felismerése szempont-
jabél olyan jelentSsége van ennek a miinek, hogy Engels a réla irt egyik re-
cenzi6jat ezzel a megallapitissal kezdte: ,,Miéta tSkések és munkasok van-
nak a vildgon, nem jelent meg konyv, amely annyira fontos volna a munka-
sokra nézve, mint ez. A téke és a munka viszonya, az a tengely, mely koriil
egész mai tarsadalmi rendszeriink forog, itt el§szér van tudomanyosan ki-
fejtve ... " (Ldsd 16. kot. 231. old.)

A kétetiinkben foglalt levelek bé anyagot tartalmaznak arrél, mennyi
erdfeszitést tett Marx és kivalt Engels a ,, Téke” elsé kétetének propagan-
ddja érdekében. Feltehetd volt, hogy a német burzsodzia tudés szévivéi
megprébaljak a miivet agyonhallgatni, mint ahogyan Marx és Engels egyéb
irésaival tették. Ezért a szdmos recenzié kozstt, melyeket Engels kiilonféle
ujsdgok és folydiratok részére irt, olyan ismertetéseket is fogalmazott, ame-
lyek a miivet ldtszélag polgari alldspontrdl targyaljak, hogy a polgari sajté
utjan is felhivjak a figyelmet a kényvre. A recenziskat Ludwig Kugelmann,
Karl Siebel, valamint Marx és Engels mas harcostérsai helyezték el kiilsn-
féle lapokban. A hivatalos kézgazdasigtudomany ,.a hallgatds 6sszeeskii~
vését” nem valésithatta meg.

Elsérendiien fontosnak tartottak a munkdsok kozotti propagandat. A kis-
polgéri proudhonizmus és lassalleanizmus, a reformizmus és az anarchiz-
mus ellent harcban a ,,T8ke” elsd kotete megcafolhatatlan elméleti alapot
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nyujt. Erre célzott Marx 1867 november 30-4n Kugelmannhoz irt levelé-
ben: ,Egy dologrél On inkabb irhat Liebknechtnek, mint Engels vagy én.
Mégpedig arrél, hogy valéban kotelessége munkdsgyiiléseken felhivni a
figyelmet konyvemre. Ha nem teszi meg, akkor a lassallednusok ragadjak
keziikbe az iigyet, s helytelen médon.” Ot év alatt az 1000 példanyban
megjelent elsé kiadas teljesen elkelt, s Marxnak sietésen kellett el6készi-
tenie a 3000 példanyra tervezett masodik kiadast. 1872 tavaszian megjelent
a mii orosz forditasa, 3000 példinyban, s az év végéig tigyszélvin utolsé
darabig elkelt. Ugyanebben az idében jelent meg 10000 példanyban a
francia kiadas elsé fiizete.

Az elsé kotet megjelenése utin Marx azonnal foglalkozni kezdett a ma-
sodik kotettel, mely a toke forgalmi folyamatét targyalja. (V. 6. 320-324.
old.) Az 1867 augusztusiban irt levelek kéziil néhinyban Marx és Engels
megvitatta az 4llétéke szerepét az vjratermelési folyamatban, s ezek a ma-
gyardzatok segitik a masodik kétet jobb megértését. Marx szerette volna a
masodik kotetet gyorsan elkésziteni és megjelentetni. Ezt a szandékat azon-
ban az élet keresztiilhizta.

A Nemzetkszi Munkasszovetség megalapitdsa 6ta irt levelek zome azt a
tevékenységet titkrozi, melyet Marx és Engels mint az I. Internacionalé
vezetdi fejtettek ki. Marx volt a lelke a Nemzetkézi Munkésszovetségnek
— a proletaridtus elsé nemzetkszi tomegszervezetének. Teljes joggal irta
késébb Engels: ,Sokan ... maguknak tulajdonitottdk a Szévetség alapi-
tasdnak érdemét. Magitdl értetédik, hogy ilyen tdrsasigot nem alapithat
egyetlen ember. De egy bizonyos: valamennyi résztvevd koziil csak egy
volt tisztdban azzal, minek kellett térténnie és mit kellett megalapitani, az
a férf, aki mar 1848-ban kiadta a jelszét: Vilag proletirjai, egyesiiljetek!”
(Lasd 22. kot. 319. old.)

Marx irta meg a Nemzetkozi Munkasszovetség alapité iizenetét ésideig~
lenes szervezeti szabdlyzatit, s e dokumentumokkal megteremtette az elé-
feltételét annak, hogy a nemzetkézi munkdsmozgalomban a marxizmus
programja és szervezeti elvei gy6zedelmeskedjenek. A fogalmazasnal tekin-
tetbe vette Marx, hogy a nemzetk6zi munkasosztaly kiilonb6z8 csoportjai
csak olyan alapon egyesiilhetnek, amely lehetdvé teszi a csatlakozdst az
angol trade-unionistaknak épptigy, mint a francia, belga és méds proudhonis-
taknak, valamint a német lassalleanusoknak. ,,Ha 1864-t5l 1873-ig csakis
azokkal akartunk volna egyiittmiikodni, akik nyiltan elismerték a mi plat-
formunkat — hol tartandnk ma?” irta Engels, visszatekintve erre az idére,
1887 janudr 27-én F. Kelley-Wischnewetzkynek.

A nemzetkszi munkdsmozgalom programjdnak és taktikdjanak kidolgo~
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zasdban Marx és Engels mindenkor a munkdsok kozvetlen és helyi kovete-
léseihez kapcsolédtak és a napi érdekekért folytatott harc soran vezették ra
a munkasokat az osztalyharc altaldnos feladatainak megértésére. ,,Nagyon
nehéz volt a dolgot tigy megfogalmazni — irta Marx 1864 november 4-én
Engelsnek -, hogy felfogdsunk olyan formaban jelenjék meg, amely azt a
munkdsmozgalom mostani alldspontja szamadra elfogadhatéva teszi. . .
1d8 kell hozz4, amig az tGjraéledt mozgalom a kifejezés régi merészségét
lehetévé teszi.” A genfi kongresszusra dltala el6készitett napirendrdl
Marx 1866 oktéber 9-én Kugelmannhoz irt levelében megjegyezte, hogy a
programot szandékosan olyan pontokra korlatozta, ,,amelyek a munkasok
kozvetlen egyetértését és egyiittmiikodését le hetdvé ieszik, s kozvetlen tdpot
és lokést adnak az osztilyharc sziikségleteinek és a munkdsok osztallya szer-
vez6désének”.

Marx mint az Internacionalé tulajdonképpeni szervezdje és vezetdje
fogalmazta meg a Fétandcs minden fontos dokumentumdt, mely a nemzet-
kozi proletaridtus stratégidjat és taktikdjat meghatarozta. Rendszeresen részt
vett a Fétanacs és az allandé bizottsdg iilésein, a Fétandcs mds tagjaival
egyiitt litogatta a trade-unionok gytiléseit, kiilsnh6z6 kérdésekrsl beszé-
deket allitott Gssze, tomeggyiilésekre jart, levelezett a munkdsmozgalom
képviselivel a vildg szdmos orszdgaban, iranyitotta az 1865. évi londoni
konferenciat, valamint a genfi (1866) és a lausanne-1 (1867) kongressszus
el6készitését. Emellett elhdritott minden dicséretet, mely személyét és
tevékenységét érintette, elitélte a proletirmozgalomts]l idegen személyi
kultuszt, melyet elsésorban a lassalleanusok miiveltek.

Engels leveleibdl kitiinik, hogy kezdettél fogva folytonosan és hatékonyan
timogatta baratjit a Nemzetkozi Munkésszévetség vezetésében, minden
fontos kérdést megvitatott vele, a sajtéban sikraszéllt a Szovetség elveinek
védelmében, széval joggal tekinthet az Internaciondlé egyik vezetSjének.

A Fétandcs proletdr sszetételén Marx a Szovetség megalapitdsa 6ta fa-
radozott, s elérte a proletar forradalmi elem tulsilyat. A Fétandcs német
tagjai — J. G. Eccarius, F. Lessner, G. Lochner, Karl Pfinder és masok,
Marx és Engels harcostirsai mar a Kommunisték Szovetségében —, vala-
mint E. Dupont, a Franciaorszdg iigyeivel megbizott titkir, az angol R.
Shaw és H. Jung, a Svéjc iigyeivel megbizott titkdr, mindenkor tdmogattak
Marxot, tavollétében teljesitették megbizdsait és védelmezték Marx allds-
pontjat. J. Ph. Becker, C.De Paepe, L. Kugelmann, P. Lafargue, W. Lieb-
knecht, S. Meyer, J. Weydemeyer és masok mellette alltak a Nemzetkszi
Munkasszovetség irdnyitdsdban. Marx és Engels szimos levélben titmutatdst
adott nekik, iidvozolte sikereiket, batoritotta ket kudarc esetén, de egyszer-
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smind biralta hibdikat. (V. 6. pl. Marx 1864 november 18-1 levelét Engels-
hez, 1867 aprilis 30-1 levelét Sigfrid Meyerhez, Engels 1867 oktéber 13-i
és 22-i leveleit Marxhoz stb. stb.)

Mindketten nélkiilozhetetlennek tartottak a szoros kapcsolatot a proletar
tomegekkel, a Németorszigban, Anglidban, Franciaorszdgban, Olaszor-
szagban, Svdjcban, Spanyolorszigban és a vildg mds tdjain €16 munkdsok-
kal. Gyakran eléfordult, hogy a munkésok fordultak Marxhoz, tanécsot és
tamogatast kérve téle. 1865 november 13-4n az Altalinos Német Munkis-
egylet berlini tagozatdnak harom aktiv tagja — T. Metzner, S. Meyer és A.
Vogt — felkérte Marxot, j6)j6n Berlinbe és vegye 4t az ottani munkasmoz-
galom vezetését. Ugyanebben a levélben — mint Marx irja — , tisztanlat 6an
és kritikdval itélik meg a munkdsmozgalom mostani helyzetét”. (Lasd 489.
old.) Mindig a leghaladottabb munkasokra tdmaszkodott Marx és Engels,
amikor a munkdsmozgalomban felbukkané téves, kdros nézetek ellen kiiz-
déttek, akar a proudhonistdk szektds felfogdsaval vitaztak, akar a trade-
unionok vezetSinek reformista politikajat biraltak. Azokkal szemben, akik a
demokratikus mozgalmat vagy a munkdsmozgalmat eldrultdk vagy cserben-
hagytdk, Marx és Engels engesztelhetetlenek voltak, mint példdul Marxnak
1865 februar 23-in Kugelmannhoz irt levelébdl lithats, melyben Marx
elitéléen nyilatkozott olyan ,,redlpolitikusokrél”, mint J. von Miquel, H.
Bijrgers sth.

A Nemzetkszi Munkasszovetség megalapitasa 6ta Marx és Engels min-
den kévet megmozgattak, hogy a Szovetségnek fiiggetlen lapja legyen
Németorszagban, Anglidban, Svajcban és mds orszagokban, s hogy minél
tobb lap kézolje az Internaciondlé dokumentumait, amelyeket gyakran
maga Marx forditoit le idegen nyelvre. Az Internaciondlé lapjait Marx és
Engels cikkekkel, itmutatdsokkal tamogattik és elvbarataikat is bevontak
ebbe a munkéba. (V. 5. pl. Marxnak Engelshez irt 1864 december 2-1,
1865 méjus 9-1 és december 26-1 leveleit.) Ez a tevékenységiik olyan pro-
pagandistak csoportjanak kialakuldsat eredményezte, akik publicisztikai és
egyéb kozéleti munkdssagukkal a proletanatus érdekeit képviselték, az
Internacionalé eszméit terjesztették.

Az 1865—1867-es években 16bb orszagban fsllendiilt a sztrajkmozgalom.
A Nemzetkozi Munkdsszovetség Fdtanacsa szolidaritdst akcickat szervezett,
példdul 1866-ban, amikor a londoni szabék majdnem hét hénapig sztrajkol -
tak béremelésért és a munkaltaték irgalmatlan banidsmédjénak megsziinte-
téséért, minden erejét latba vetette, hogy sztrajktorsk kilfsldrsl vals
importjat megakaddlyozza. Ezeknek az akcidknak koszonhetd, hogy az
eurdpai nagyobb orszagok és az Egvesiilt Allamok munkésai a londoni
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szabéknak masodik sztrajkjuk alkalmaval (1867 &prilisban) anyagi segit~
séget nyujtottak. 1866-ban, amikor a pdrizsi bronzmunkasok sztrajkba
léptek és az Internaciondlé segitségét kérték, a Fétanacsnak sikeriilt el-
érnie, hogy a trade~unionok egy nagyobb sszeget bocsdssanak a sztrajkolék
rendelkezésére és a Nemzetkozi Munkdsszovetség szekciéi is tamogassak a
parizsi munkdsokat. Az angol munkasok a munkaidé térvényes csokkentésé-
ért, bértarifak megallapitdséért, a néi és gyermekmunka kizsakmanyoldsa
ellen harcoltak, s az a tdimogatas, melyet a Fétandcs ebben a kiizdelemben a
munkdsoknak nywjtott, novelte az Internaciondlé tekintélyét a munkéasok
kozostt, akik e tapasztalatok nyomdn mindinkabb felismerték a szakszerve-
zet1 harc sziikségességét, a proudhonista és lassallednus felfogis pedig,
mely a munkdsok gazdasagi harcdt ellenezte, mindinkabb visszaszorult.
A sztrajkmozgalom tdmogatdsdra szervezett kozos akcidkban valg részvétel
az eurépai munkdsok részére a nemzetkozi osztalyszolidaritas és a proletar
internacionalizmus nagy iskold)at jelentette.

Az Internaciondlé kongresszusain, a munkassajté hasabjain és a Fétandcs
iilésein folyé ideolégiai harc tiikrozte az idejétmult képzetek és a szektds
nézetek lekiizdését. Ezzel kapcsolatban gazdag anyag talilhaté e kotet
leveleiben, melyekben Marx és Engels elemezték a szekiassig jellegzetes-
ségeit, okait, sajitos megjelenési formait, s a reformizmusnak orszdgonként
kiilonb6z8 irdnyzatait.

Anglidnak mint az akkor legfejlettebb ipari dllamnak a fejlédésére Marx
kiilonésen nagy figyelmet forditott. Leveleiben jellemzi G. Odger, W. R.
Cremer és més szakszervezeti vezetSk tevékenységét. Polemizal a munkasok
tizezreit képvisel§ trade~unionokban elterjedt polgari liberalis nézetekkel,
s az angol munkdsosztdly forradalmasitisira torekszik. A Fétanics angol
tagjal Marx 6szténzésére 1865 tavaszan a radikalis burzsodzia képviselGivel
egyiitt a Reformliga élére alltak és felvetették az altalanos vélasztsjog char-
tista jelszavat. ,,Ha ilymédon sikeriil az angol munkdsosztaly politikai moz-
galmit wjra felvillanyozni — irta Marx 1865 méajus l-én Engelsnek —,
Szévetségiink minden hiihé nélkiil mar tobbet tett az eurépai munkdasoszta-~
lyért, mint amennyi barmilyen mas médon lehetséges volt. Es minden
okunk megvan, hogy bizzunk a sikerben.” A trade-unionok hangadé vezetéi
azonban opportunista magatartast tanusitottak, a hatalmas mozgalom szét-
forgacsolédott, s az 1867-ben elfogadott vélasztasi reform a dolgozék tsbb-
ségét kirekesztette a politikai jogokbél, mire Marx 1866 augusztus 31-én
ezt irta J. Ph. Beckernek: ,,Cremer és Odger mindketten eldrultak benniin~
ket a Reformligaban, ahol akaratunk ellenére kompromisszumokat kstottek a
burzsodkkal.”
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Ugyancsak jelentékeny helyet foglal el Marx és Engels levelezésében az
ir kérdés taglaldsa. Marx kovetkezetesen harcolt a trade~unionok vezetéinek
az ir nemzeti felszabaduldssal szemben elfoglalt nacionalista magatartasa
ellen. Régebben Marx azon a nézeten volt, hogy Irorszdg felszabadulisa
az angol proletaristus forradalmi harca révén fog megvalésulni. Most azon-
ban 1867 november 2-i levelében ezt irja Engelsnek: ,,Irorszdg Anglidtél
valé kiilonvaldsat azelott lehetetlennek tartottam. Most elkeriilhetetlennek
tartom, habdr a kiilonvalds utdn foderdcié johet.” Az angol proletaridtus
sikeres harcanak szitkséges elsfeltétele Marx véleménye szerint f{rorszag
nemzeti felszabadulésa és az agrirrendszer forradalmi demokratikus meg-
véltoztatisa. Mint mds irdsaiban, ekkori leveleiben is felhdborodéssal tar-
gyalja a ,,birtokok megtisztitasit”’, azaz a kis foldmiivels gazdasagok ki-
szoritsat a nagy birkalegelk kedvéért. Az ir parasztokat erdszakosan el-
{izték foldjeikrél, ezzel kapcsolatban jegyezte meg Marx az imént idézett
levelében: ,,Az idegen uralom semmilyen mds eurépai orszigban sem 6lt1 a
bennsziilottek kisajatitasanak ezt a kozvetlen formdjat.” Legjobb bizonyi-
téka annak, hogy Marx egyik-masik fejtegetése ma is milyen égetden 1dé-
szerd, az 1867 november 30-4n Engelshez irt levél. Ebben az angol munka-
soknak az ir kérdésben kovetendd magatartasarél van szé, s ez 4ltalanositva
magaban foglalja azokat az alapelveket, melyekre a proletaniatus politika-
}dnak az elnyomott népek nemzeti szabadsigmozgalma tekintetében épiil-
nisk kell.

Az ir nép érdekvédelmében a Fétandcs szolidaritdsi mozgalmat szerve-
zett. Marx beszédeket és elgaddsokat tartott az ir kérdésrél, a Fétandcsban
hatérozatokat 6sztonzott és fogalmazott, s szenvedélyesen sikraszallt az ir
féniek kispolgari forradalmi mozgalmaért. Marx és Engels, amikor meg-
bélyegezték az angol kormdny kegyetlen eljarasat, a féniek elleni perben
hamisitott tantvallomasokat és egyéb adatokat, egyuttal biraltdk a féniek
kispolgari illuziéit és sszeeskiivs taktikajat. (V. 6. 392., 403, és 407—408.
old.) Az ir szabadsigharcosok és az angol munkasosztily kapcsolatérdl
Engels 1867 november 8-an Kugelmannhoz irt levelében megjegyezte, hogy
,a londoni proletirok naprél napra nyiltabban kiillnak a féniek mellett,
tehat — ami itt hallatlan és valéban nagyszeri — ezzel nemcsak erészakos,
hanem angolellenes mozgalom mellé szegédnek™.

Németorszagban az Internacionélé szekciéinak megalakitisa nagy ne-
hézségekbe iitkozott, elsésorban az egyesiiléseket korlatozé reakcids tor-
vények és a lassalleanizmus befolyasa miatt. Marx errdl 1865 februar 13-an
azt irta Engelsnek, hogy amig a lassalleamizmus ,,feliil van Németorszdg-
ban, a Nemzetkizi Szovetségnek éppen ott nem lesz tere”. Az Internacion4lé
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alapitasa idején Lassalle mar nem volt életben. Halala utin az Altaldnos
Német Munkasegylet vezetsi Lassalle opportunista politikajat folytattak.
Leveleikben Marx és Engels tobb izben nyilatkoznak Lassalle politikai
tevékenységérdl, jellemérdl, torténetfelfogasardl és egyéb nézeteirdl. Meg-
allapitjak, hogy Lassalle nem értette meg, milyen gazdasagi feltételek sziik-
ségesek a munkdsosztaly felszabaduldsihoz. Lassalle atvett ugyan néhdny
gondolatot és formulat Marxtél, mivel azonban 1dealista torténet- és dllam-
felfogdsbsl indult ki, nem értette meg, hogy — mint Marx és Engels ki-
fejtették — a munkasosztaly torténelmi hivatasa a politikai hatalom megszer-
zése és a szocialista tirsadalmi rend felépitése. Lassalle az 4ltaldnos vélaszts-
jogot a munkdsosztaly ,.elveként”, tulajdonképpeni proletér forradalom-
ként hirdette. A franciaorszdgi bonapartista politikdt tekintve Marx és
Engels elére lattak, hogy a porosz reakcié az altalanos valasztéjogot demagég
médon fogja felhaszndlni. Marx és Engels nézete szerint az altalinos vé-
laszt6jog az akkori feltételek mellett csak abban az esetben vilhatik a demok-
raciaért folyé harc hatalmas fegyverévé, ha a falusi proletaridtus csatlako-
zik az ipari munkdsok mozgalmahoz. 1864 november 4-én Engelshez irt
levelében Marx élesen elitélte Lassalle opportunista magatartdsit Bismarck
rezsimjével szemben, valamint a burzsodzia elleni elvtelen sziovetkezését a
junkerokkal. Az a gyanujuk, hogy Lassalle egyezséget kotstt Bismarckkal,
1928-ban Lassalle és Bismarck levélvaltisinak nyilvanossdgra hozatala
utan, teljes mértékben beigazolédott. Lassalle agiticiéja azt a karos illziét
keltette a német munkésok korében, hogy Bismarck és a porosz kormany
segitségével az iltaldnos valasztéjog bevezetése és szovetkezetek alakitdsa
utjdn a munkésosztaly helyzete lényegesen megjavulhat. Errél irta Marx
1865 februar 13-dn Schweitzernek: ,,Hogy kidbrandulds fogja kévetni
Lassalle-nak egy porosz kormany szocialista beavatkozasardl taplalt aldat-
lan ill4zi6yat, ahhoz kétség sem fér. A dolgok logikajaé lesz a sz6. De a mun-
kaspadrt becsiilete koveteli az ilyen kaba abrandok visszautasitdsat, még mi-
elétt iirességiiket szétpukkantja a tapasztalat. A munkdsosztily vagy forra-
dalmi, vagy semmi.” A lassallednus Schweitzer altal alapitott ,,Sozialde-~
mokrat "~-ban Marx és Engels azért miikodtek kézre, mert remélték, hogy a
lap szerkesztéségében dolgozé Liebknecht segitségével sikeriil az Altal anos
Német Munkésegyletnek az Internaciondléhoz valé csatlakozdsit elérni.
Amikor azonban Schweitzer mindinkdbb Bismarck hivének bizonyult,
nyiltan szakitottak a lappal. (V. 6. 50-52., 57-58. és 437--439. old.)

Az Altaldnos Német Munkdsegyletben kialakulé ellenzék és a késébbi
eisenachi part létrejstte szempontjabél nagy jelentdsége volt ,,A porosz
katonai kérdés és a német munkaspart” c. brostranak, melyet Engels 1865
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elején irt és melynek tervét és tartalmat a két barat a levelekben részletesen
megvitatta. Engels a katonai reform terveinek vizsgélatat 6sszekapcesolta a
németorszagi osztalyerdk elemzésével, s kifejtette, hogy a proletaridtusnak
szitksége van politikailag és szervezetileg 6nallé partra. A munkasosztaly-
nak sajat jovéje érdekében, mely 6sszhangban all a nép nemzeti érdekeivel,
szoros szovetségre kell lépnie a parasztokkal, a kispolgarsaggal és a burzsoa~
zia demokratikus erivel, és még akkor is aktivan harcolnia kell a polgéri
demokratikus forradalomért, ha a burzsodzia a junkerokkal egyesiilne és az
ebben a forradalomban reghdrulé vezetd szerephez hiitlenné vilna. A bro-
stira koncepcidja tartalmazza a majdan Lenin dltal minden részletében ki-
dolgozott tannak az elemeit, mely szerint a proletaridtusnak vezetd szerepet
kell vinnie a polgari demokratikus forradalomban.

Marx a legszorosabb kapcsolatban allt Liebknechttel, aki ezekben az
években kezdett fontos szerepet betslteni a németorszdgi munkdsmozga-~
lomban, s nagy érdemeket szerzett a marxizmus terjesztésében. Marx és
Engels, bar bizonyos taktikai hibaiért birdltak Liebknechtet, ismételten ki-
fejezést adtak oromiiknek afslstt, hogy a parlament: valasztasokon manda-
tumhoz jutott elvtarsuk olyan )61 megallja a helyét a Reichstagban. Mas meg-
bizhaté bartai is voltak Marxnak és Engelsnek Németorszdgban. Karl
Klings Solingenben, Karl Siebel Barmenban, Paul Stumpf Mainzban,
Ludwig Kugelmann Hannoverban, akikkel Marx és Engels levelezésben
alltak, sokat faradoztak azon, hogy Németorszdgban az Internaciondlé gys-
keret verjen, s mivel az Altalinos Német Munkdsegyletet mint egyletet nem
sikeriilt az Internacionaléba beléptetni, szekcidk alakuldsat és egyéni tagok
belépését szorgalmaztak. Az Internacionalé németorszag szekciéi elésegi-
tették a tudomanyos kommunizmus eszméinek terjedését a német munkas-
mozgalomban, tevékenykedtek az Altalinos Német Munkasegyletben,
szakszervezetekben, polgari befolyas alatt miikodé munkds miivelddési
egyletekben, és elkészitették az 1869-ben A. Bebel és W. Liebknecht ve-
zetésével Eisenachban megalakult forradalmi proletarpart létrejottét.

Mint az el6z8 kotetekben, ebben a kotetben 1s sok levél foglalkozik a
proudhonizmus birilatdval. A proudhonistdknak a francia, belga és rész-
ben a svdjci munkdsmozgalomban még szamottevé befolyasuk volt. Prou-
dhon, aki a kapitalizmus gazdasdgi kategénait orok torvényeknek tartotta,
nem ismerte fel a termelési viszonyok torténelmi és dtmeneti jellegét. Nem
a kapitalizmus megsziintetését, hanem kingvéseinek eltdvolitasat hirdette;
mint a kispolgarsdg ideolégusa a tarsadalmat reformok ttjan az egyszerii
arutermeléshez akarta visszavezetni. Ellenezte a sztrajkharcot, s dltalaban
karosnak tartotta a politikai harcot a proletaridtus részére, azt tartotta, hogy
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a munkasosztalynak semmi koze sincs a nemzeti kérdéshez. 1866 jinius 20-1
levelében Marx beszamol Engelsnek a Fétandcsban lefolyt vitarél, melyben
az ,,if)ti Franciaorszag” képviseldi, koztiik Paul Lafargue is, a hiabora kérdé-
sében proudhonista dlldspontra helyezkedtek, s ,,azzal dlltak el$, hogy min-
den nemzetiség és maguk a nemzetek is velavult elsitéletek«”.

Mint kovetkezetes proletar internacionalistdk Marx és Engels sikrasz4ll-
tak egy fiiggetlen, demokratikus Lengyelorszdg helyresllitissért. Ez olyan
jelszé volt, amelynek hirdetésével az Internacioniléban a proletariatus
kiilonb6z8 csoportjainak akciegységét meg lehetett teremteni. Fontos
tanulsigokat rejtett magiban a miilt vizsgilata, az 1863—1864-es lengyel
felkelés bukasit el6idézé okok elemzése. 1864 november 24-én Weyde-
meyerhez irt levelében Engels a felkelés vereségének egyik okit abban a
segitségben jelslte meg, melyet Poroszorszag uralkodé osztalyai a carizmus-
nak a lengyel nép véres eltiprasahoz nytjtottak. 1865 februar 1-i levelében
Marx 1jélag megjegyzi Engelsnek, hogy ,Lengyelorszdg helyresllitisa
parasztfelkelés nélkiil lehetetlen”. Marx kezdeményezésére a Fétandcs nyil-
vénos gytléseken rokonszenvérédl és tamogatdsarél biztositotta a lengyel
nemzeti szabadsigmozgalmat. ,,Mi koéze a munkdsosztilynak Lengyel-
orszdghoz?” cimmel Marx kérésére Engels cikksorozatot irt (lasd 16. kot.
139—148. old.), melyet Marx igen nagyra becsiilt, s 1866 majus 17-1 levelé-
ben kizolte Engelsszel, hogy a cikkek feltiinést keltettek és a lengyelek
vérjak a folytatast.

Ugyancsak nagy figyelemmel kisérte Marx és Engels az amerikai polgar-
hiboruat, mely ebben az id8ben lépett utolsé szakaszdba. Engelsnek az a
feltevése, hogy az Eszak gazdasagi, erkslesi és politikai folénye elkeriilhe-
tetleniil a rabszolgatarté Dél vereségéhez vezet (v. 6. Marxhoz irt 1865 feb-
rudr 7-1, marcius 3-i, aprilis 16-1 és majus 3-1 levelét), teljes mértékben be-
igazolédott. A polgdrhdbord utdni fejlédés jelenségeire vonatkozé gondola-
taikat Marx és Engels rendszeresen kozolték egymassal. Igy példaul 1865
junius 24-1 levelében Marx felhivja Engels figyelmét arra, hogy Johnson
elnsk, Lincoln utéda, olyan politikat folytat, mely az északi nagyburzsoazia
torekvéseit fejezi ki, megalkuszik a déli iiltetvényesekkel és ezaltal veszé-
lyezteti az amerikai nép demokratikus vivmanyait. A déli felkelk szdmara
Johnson részleges amnesztiat bocsatott ki, ami még inkabb szabad)ara eresz-
tette a déli dllamokban a terrort és a faji diszkriminaciét a ,.felszabaditott”
négerek ellen. Az amerikai nép azonban az 1866 §szi valasztdsokon meg-
buktatta Johnsont, mire Marx megallapitotta: ,,Az Eszak munkésai végre
igen )6l megértették: a munka fehér bérben nem szabadulhat fel ott,

ahol fekete bérben megbélyegzik.” (Ldsd 532. old.)
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Marx és Engels élénk figyelemmel kisérték az amerikai politika alaku-
ldsival egyiitt a munkassdg helyzetét, s arra torekedtek, hogy ne csak az
eurdpai orszagokban, hanem az écednon til is alakuljanak szekci6i az Inter-
nacionalénak. Evégett ismételten irtak Amerikdba emigralt harcostarsaik~
nak: J. Weydemeyernek, Sigfrid Meyernek sth., s az elért sikerekre utal
Marxnak Kugelmannhoz irt 1866 oktéber 9-i levelében ez a megjegyzés:
,Nagy 6romoémre szolgalt az egyidejiileg Baltimore~ban lefolyt amerikai
munk4skongresszus . Szervezkedés a téke elleni harcra —ez volt itt a jelszo,
és figyelemre mélté, hogy a munkasok helyes 8sztdne ott ugyancsak fel-
alljtotta az 4ltalam Genf szdmdra kidolgozott kivetelések legtsbbjét.”

A Nemzetkozi Munkdsszévetség kiilpolitikai irdnyvonaldt Marx és Engels
a népek nemzeti fiiggetlenségének és a demokratikus haladas timogatasanak
elve alapjan hatdroztdk meg, s a proletaridtus nemzetkszi feladatainak
megallapitésanal mindenkor az osztdlyerdk reélis viszonyabél indultak ki.
Péld4ul az 1866. évi porosz—osztrak habortival kapcsolatban Marx arra a
kévetkeztetésre jutott, hogy mivel a hibort dinasztikus, népellenes célokért
folyik, a munkdsok maradjanak semlegesek, fogjanak ossze egyméssal,
hogy egységiik révén olyan erdvé valjanak, mely képes lesz a politikai és
tarsadalmi felszabadulast kivivni. Ennél a hibortnal Marx megakad4lyo-
zandénak tartott minden demonstréciét, mely az Internacionélét ,.egyolda-
lian elkételezné” (lasd 224. old.).Marx és Engels leveleibél vildgosan kitii-
nik az is, hogy a Nemzetkozi Munkdsszovetség milyen kévetkezetesen fellé-
pett a hédité haboriik ellen, s az ilyen akciékban még akkor is hajlandé volt a
haladé polgari erékkel a béke érdekében egyiittmiiksdni, amikor ezek a pol-
géritorekvések illizidkra épiiltek és szélamokban meriiltek ki. Emellett Marx
és Engels nyomatékosan hangsulyozta, hogy gvni kell a munkdsmozgalom
politikai és szervezeti 5nallésdgdt mint az egyiittmiikodés elengedhetetlen
feltételét.

A levelek hiteles képet adnak a marxizmus megalapitéinak sokoldali tu-
doményos érdeklédésérsl. Tanulmanyoztik a természettudoményokat, a
biolégiat, agrokémiat, geolégidt, orvostudomdnyt, fizikit, csillagészatot és
matematikét. Foglalkoztak az eurépai és amerikai orszagok torténelmével és
kszgazdasdgdval, néprajzzal és filozéfidval, kicserélték nézeteiket az 1dg-
szerli tudoményos kérdésekrdl, s megvitattak kiilsnféle tudomanydgak ko-
rébe tartozé 4j hipotéziseket és felfedezéseket.

A jelen kétetben foglalt levelek is sok adalékot tartalmaznak Marx és
Engels egyes munkainak létrejsttéhez, természetesen elsésorban a ,, T6ké”~
hez, melynek elsé kotete ebben az idészakban jelent meg. De nemcsak mii-
veiknek, hanem életiiknek is sok részlete tirul fel a levelekben és tanisitja

2 Marx~Engels 31.
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a tudomdnyos kommunizmus megalapitéinak rendithetetlen forradalmi-
sagit, bizonyitja, milyen nagy gondolkodék voltak és mennyire emberiek
— nem idegen téliik semmi, ami emberi. (V. 8. 590. old.)

Végiil erre a kotetre is vonatkozik az egész levelezés egyik {6 jellegzetes-
sége: elevenen dokumentilja azt a pératlan szoros bardtsagot, mely a nem-
zetk6z: proletaridtus két nagy vezetdjét életikk minden szakaszdban ssze-~

flizte.
*

A levelek kozlésénél az el6zo kotetek szerkesztési elveit kovettiik, ame-
lyeket a 27. kotet elgszavaban (Marx és Engels Mivei, 27. kot., VII-1X.

old.) ismertettiink.
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1864

Marx Engelshez

Manchesterbe

[London,] 1864 nov. 2.
Kedves Engels,
Hosszti hallgatdsod nyugtalanit. Feltételezem, hogy mér visszatértél.
Miért nem hallani rélad semmait?
Sok minden fontosat kell k6z6Inom veled, amit nyomban meg is teszek,

mihelyt életjelt adtil magadrél.
Udvazlet.
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Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, 1864 nov. 2.

Kedves Szerecsen,

A vilsdg és a vele jaré szamtalan vesz8dség szolgiljon mentségemiil, hogy
nem irtam neked hamaribb. Ennyi zsidé-fortéllyal egy halomban, mint
ezittal, még soha életemben nem volt dolgom, s azt mar magad is elképzel -
heted, hogy ez miféle levelezést igényel.

Még ezen a héten elmegyek Borchardthoz, és elintézem a Lupus-féle
orokség-iigyet, amely most megérett a lezardsra.?

Utazasom?* csak Sonderburgig terjedt, Koppenhigiba nem mentem el,
részben 1dé és utlevél hidnyiban, részben azért, mert Bille, a ,,Dagbladet’™
szerkesztGje éppen akkor érkezett Liibeckbe, amikor én Kielben voltam,
igy hit Koppenhagéban semmi kapcsolatom nem volt, mivel a tobbi 1j-
sagot sohasem lattam.

Schleswig érdekes orszdg — a kelet:1 partvidék nagyon szép és diis, a
nyugati partvidék szintén dis, a kdzépsd rész merd pusztasig. Az sblok
mind nagyon szépek. A nép hatérozottan a f5ld egyik legmagasabb és leg-
erdteljesebb emberfajtdja, killonosen a frizek a nyugati partvidéken. Elég
4tutaznl az orszdgon, s maris meggydzédik az ember, hogy az angolok
torzsoke Schleswighdl szarmazik. Tudod, milyenek a hollandiai frizek, neve-
zetesen azok a nagydarab, tejfehér és iide rézsas archérd friz nok (ez az
arcszin dominal Schleswigben 1s). Ezek az északangolok 8stipusai, és kivélt az
itt Anglidban is el6fordulé hatalmas termetii asszonyok mind hatdrozottan
friz tipustiak. Biztos vagyok abban, hogy az angolokkal és a szaszokkal Ang-
liaba bevandorolt , jiit "-6k (angolszaszul Eotena cyn) frizek voltak, és Jiit-
landban épptigy, mint Schleswigben csak a VII. vagy a VIII. szizadtél
kezdddik a dan bevandorlds. A mai jiit nyelvjaras 5nmagéban 1s bizonyiték
erre.

Ezek a fickék nagyon fanatikusak, és ezért igen tetszettek nekem. Bizo-
nyéra olvastal valamit attdl a fura ,,észak-frizfoldi dr. K. J. Clement "~t3l.
A fické tipusa az egész fajtanak. A danokkal vivott harcot ezek a fickék ha-
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ldlosan komolyan veszik és egész életfeladatuknak tekintik — a schleswig-
holsteini elmélet szimukra nem cél, hanem eszkoz. Ok a danoknal fizikailag
és moralisan magasabb rendi fajtanak tartjak magukat, és azok 1s. Valéban
j6kora 1llazié volt Bismarck részérél azt hinni, hogy ilyesfajta emberekkel
az 6 médjan elbanhat.* Tizenst évig kitartottunk a danokkal szemben és
megdriztiik teriiletiinket, s most hagyjuk, hogy ezek a porosz biirokratak
legytirjenek benniinket? igy beszéltek ezek a legények.

A nyelvi és a nemzetiségi viszonyok nagyon sajitosak. Flensburgban, ahol
a ddnok adatai szerint az egész északi rész dan, kiilonosen a kikoténél, a
gyerekeket, akik tomegével jatszottak a kiktében, mind német platt* nyelv-
jarasban halottam beszélni. Viszont Flensburgts] északra a dan — ponto-~
sabban a ddn platt nyelvjards, amelybél szinte egy szét sem értettem — a
népnyelv. Sundewittben a kocsméban a parasztok viszont hol dénul, hol
pedig alnémet és felnémet nyelvjarasban beszéltek, és sem ott, sem Sonder-
burgban, ahol mindig ddnul szélitottam meg az embereket, nem vélaszoltak
mésként, mint németiil. Mindenesetre Eszak-Schleswig nagyon elnémete-
sedett, és nagyon nehéz lenne fijra teljesen dannd tenni, bizonyosan nehe-
zebb, mint németté. En szivesebben venném, ha ddn volna, hiszen késébb
a tisztesség kedvéért mégis at kell majd itt engedni valamit a skandindvok-
nak.

Az utébbi 1dében foglalkoztam valamelyest friz—angol—jiit—skandinav
filol 6gidval és régészettel, és itt is arra az eredményre jutottam, hogy a dé-
nok szintiszta iigyvédnép, akik partérdekbdl tudomanyos kérdésekben is
egyenesen és tudatosan hazudnak. Tani Worsaae wr on the Danes etc. in
England.? Ellenben, ha legkézelebb idejossz, majd mutatok neked egy
konyvet, mely a {6 kérdésben nagyon 16, az észak-frizfsldi bolondos Cle-
ment irta Schleswigrél és a VI-VIII. szazadban Anglidba tortént bevan-
dorlasrél. A fickénak minden kiiloncsége mellett alapos tudésa van. De agy
litom, nagyon sokat 1szik.

A poroszok Schleswigben csoddlkozasomra igen jol festetiek, f6képpen
a vesztfaliaiak, akik az osztrakok mellett éridsoknak tiintek, de persze sokkal
otrombébbak is azoknil. Az egész hadsereg teljesen borotvalatlanul jart-
kelt, kigombolt mundérban és egyaltalan hijdval a katonds feszességnek.
ugyhogy a nyalka osztrakok itt szinte a poroszok szerepét jatszottdk. A
porosz tiizér- és muszaki tisztek kozott néhany nagyon kedves fickét talal-
tam, akik kiilonféle szép kis histéridkat meséltek nekem ; de a gyalogsag és a
lovassig nagyon eldkelGen tartézkodé volt és a lakossag is 1gen rossz hirben

* _ alnémet = Szerk.
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allt. Frigyes Kdroly herceg hadvezetése irant egyaltalan nem lelkesednek, és
a jutalmak szétosztdsira kivétel nélkiill mindenki panaszkodott, még a
kitiintetettek 1s. Az altisztek tisztességesen viselkedtek az id&sebb kato-
nakkal szemben és maskiilonben 1s, tirsasigban; ellenben littam egyet a
brandenburgi utdszoktsl, aki Sonderburgban joncokat gyakorlatoztatott,
az egészen a régi gyaldzatos porosz volt. Egyébként érdekes megfigyelni,
milyen kiilonb6z3 hang uralkodik ebben a vonatkozdsban a 3. és a 7. had-
testben. A ,,mirkisch* térzs, hogy Georg Junggal széljunk, elttir a fenék-
berugdaldst és a packdzast, mig a vesztfiliaiaknal (akik kozott igen sokan
vannak a jobb parti Rajna-vidékiek) az altisztek tobbnyire d’égal & égal**
érintkeznek a katondkkal.

Mi a véleményed a kereskedelmi valsagrél? Szerintem talvagyunk rajta,
marmint a legrosszabbjan. Kér, hogy az ilyesmi most mar nem érlelédik
meg rendesen.

Mit jelent: Riim Hart, klar Kimmang?

Szivélyes iidvozlet feleségednek és a linyoknak.

F.E

* _ hatarérvidéki”; ,,6porosz” ,,brandenburgi” — Szerk.
¢* _ egyenrangu félként — Szerk.
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Jan egy rovid részvétlevelet* juttattam el hozzd. Liebknecht azt irta ne-
kem**, hogy Hatzfeldt panaszkodik, mert ,cserbenhagytam Lassalle-t”,
mintha én tehettem volna jobb szolgédlatot emberiinknek annal, hogy be-
fogom a szamat és nem avatkozom a dologba. (Utolsé beszédében a diissel-
dorfi eskiidtszék el6tt® Posa markit alakitotta a szép Vilmossal mint II. Fii-
loppel®, akit a jelenlegi alkotmany eltsrlésére, az dltalinos kozvetlen
vélaszt6jog proklamaldsdra és a proletandtussal valé szovetségre akart ra-
venni.) Latod, mi1 rejlik "Hatzfeldt levele mogott, és mit akar télem. Na-
gyon baratsdgosan, mindazonaltal diplomatikus elutasitdssal vilaszoltam
neki.*** A modern Megvélté! A ndszemély és a szikofantdk®, akik kos-
riilveszik, bolondok.

Apropé. Véletleniil tyra a kezembe keriilt néhany szdm E. Jones lapjabél,
a ,,Notes to the People ”-bél'® (1851, 1852); ezek, ill. a gazdasigr cikkek a f&
kérdésekben kozvetleniil az én irdnyitdsommal és részben az én kozvetlen
kozremiikdésemmel irédtak. Nos, mit taldlok benniik ? Azt, hogy m1 akkor
a szovetkezeti mozgalom ellen, amennyiben a mostam korlatolt forméjdban
a végsé megoldds igényével lépett fel, ugyanazt a polémiat folytattuk — csak
jobban —, mint Lassalle 10—12 évvel késébb Németorszagban Schulze-
Delitzsch ellen.

Lassalle végrendeletileg Bernhard Beckert — ezt a szerencsétlen fl6tast,
aki egy 1deig Juchndl a ,,Hermann"!! szerkesztSje volt — ,,végrendeleti-
leg” (mint egy uralkodé fejedelem) ,kinevezte” utédjanak az Altalinos
Német Munkasegylet'? elnoki tisztébe. Az egylet kongresszusa ebben a hé-
napban iil 6ssze Diisseldorfban, és nagy ellendllds varhaté ezzel a végren-
deleti ,,intézkedéssel” szemben.®

Mellékelem tovibba egy solingeni munkas, Klings levelét,* aki tényle-
gesen a titkos vezetSje a rajnai munkasoknak (azelstt a Szovetség!® tagja
volt). Ezt a levelet ne kiildd vissza, de érizd meg az iratok kizitt.

2. Nemzethiozi Munkdsszovetsé.

Nemrégiben londoni munkdésok iizenetet kiildtek Lengyelorszdg iigyében
a parizsi munkésokhoz és kozos cselekvésre hivtik fel ket ebben a kérdés-
ben.16

A pirizsiak a maguk részérdl kiildsttséget menesztettek ide, amelynek
élén egy Tolain nevii munkds allott, a tulajdonképpeni munkdsjelolt a lega

*V.6.30. kit. 643. old. — Szcrk.
** Liebknecht 1864 szeptember 30-1 levele Marxhoz. — Szerk.
*** [/ 5. 413. old. — Szerk.
© — besiigdk; talpnyalék — Szerk.
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utdbbi pdrizsi vdlasztdson'?, igen rendes fické. (Tarsai is egészen rendes
legények voltak.) 1864 szeptember 28-ra Odger (cipész, az itteni Council
of all London Trades’ Unions!® és kiilon a Trades’ Unions Suffrage Agita-
tion Society'® elnske, amely tdrsasig Osszekottetésben all Brighttal) és
Cremer, kémtives, a kémivesek szovetségének titkira, nyilvanos gytilést
hivtak 6ssze a St. Martin's Hallba. (Ez a két ember iitstte nyélbe a trade-
unionok nagygytlését Bright elnokletével, Eszak-Amerika érdekében a St.
James' Hallban, tgyszintén a Garibaldi-tiintetéseket?.) Egy Le Lubez nevii
egyént hozzam kiildtek, hogy a német munkasok képviseletében részt ve-
szek-e és kiildenék-e egy német munkdst gyiilési szénoknak stb. Eccariust
kiildtem, aki remekiil kivdgta magdt; néma szerepldként én is asszisztéltam
a dobogén. Tudtam, hogy mind londoni, mind parizsi oldalrél ezittal igazi
erék” szerepeltek, s ezért elhatdroztam, eltérek egyébként kivetett szaba-
lyomtél, hogy minden ilyen meghivast elutasitok.

(Le Lubez egy fiatal francia, azaz harmincas éveiben van, aki azonban
Jersey szigetén és Londonban nétt fel, kitinéen beszél angolul, és igen )6
kozvetits a francia és az angol munkdsok kozott.) (Zenetandr és francia-
orakat ad.)

A gyiilésen, amely fulladdsig zstfolt volt (mert most szemmel lithatéan
a munkdésosztalyok tjjiéledése megy véghe), Wolff Srnagy (Thurn-Taxis,
Garibaldi szarnysegéde) képviselte a London Italian Workingmen’s So-
cietyt?l, Elhatdrozték egy ,,Nemzetkszi Munkdsszovetség™ megalakitdsat,
amelynek Fétanicsa Londonban fog miiksdni és ,kozvetitenie” kell majd
a németorszagi, olaszorszagi, franciaorszigi és angliai munkésegyesiilések
kozott. Azonkiviil 1865-ben egy altalinos munkaskongresszust akarnak
egybehivni Belgiumba. A gytilésen ideiglenes bizottsigot neveztek ki, Od-
gert, Cremert és sok mast, részben régi chartistakat, régi owenistakat stb.
Anglia képviseletében, Wolff drnagyot, Fontandt és mds olaszokat Olasz~
orszdg képviseletében, Le Lubez-t stb. Franciaorszdg, Eccariust és engem
Németorszdg képviseletében. A bizottsigot felhatalmaztdk, hogy tetszés
szerinti szamban vonjon be embereket.

Eddig rendjén volna. A bizottsdg elsé iilésén jelen voltam. Kineveztek egy
albizottsdgot®® (én is tagja lettem), hogy elvi nyilatkozatot és ideiglenes szer-
vezeti szabalyzatot szévegezzen meg. Nem voltam )6l, s ez megakadélyo-
zott abban, hogy az albizottsdg iilésén és az azt kivetd ssszbizottsagi iilésen
részt vegyek.

E két iilésen — az albizottsdgén és ezutdn az sszbizottsigén —, amelye-
ken nem voltam jelen, a kivetkez8k térténtek:

Wolff 8rnagy az W) szovetség szamara valé felhasznilds végett benyiy-
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totta az olasz munkdsegyesiiletek szabalyzatat (ezeknek az egyesiileteknek van
egy kézponti szervezetiik, de, mint késébb kideriilt, lényegileg tirsult se-
gélyegyletek). Késébb lattam ezt a vacakot. Nyilvinvaléan Mazzini csindl-
manya, kitaldlhatod tehit, milyen szellemben és milyen frazeoldgidval
targyalta a valédi kérdést, a munkdskérdést. Azt is, hogyan csempészte be
a nemzetiségek kérdését.?’

Ezenkiviil egy régi owenista, Weston — most maga is gyaros, nagyon ked-
ves és derék ember — megszovegezett egy szerfslstt zavaros és kimondha-
tatlanul terjengds programot.

Az ezt kovetd dltaldnos bizottsagi iilés megbizta az albizottsdgot, hogy ala-
kitsa 4t Weston programjit, tgyszintén a Wolff-féle szabalyzatot. Maga
Wolff elutazott, hogy jelen legyen az olasz munkdsegyesiiletek napolyi
kongresszusan és ribirja Sket a londoni kézponti Szévetséghez valé csat-
lakozasra.

Ujabb iilése az albizottsagnak, amelyen ismét nem vettem részt, mert
késén értesiiltem &sszejovetelitkrgl. Ott Le Lubez eléterjesztett ,.egy elw
nyilatkozatot” és a Wolff-féle szabalyzat atdolgozasit; az albizottsig el-
fogadta ezeket azzal, hogy az Gsszbizottsdg elé terjeszti. Az Gsszbizottsig
oktéber 18-4n iilésezett. Minthogy Eccarius megirta nekem, hogy pericu-
lum in mora*, megjelentem és val6ban megrémiiltem, amikor a j6 Le Lubez
felolvasott egy szérnyen frazisos, rosszul megirt és teljességgel éretlen be-
vezetést, amely elvi nyilatkozat akart lenni, s amelybél, a francia szocializ-
mus legzavarosabb foszldnyainak burka alél, minduntalan kikandik4lt
Mazzini. Azonkiviil nagyjabél el volt fogadva az olasz szabalyzat, amely
minden egyéb hib4jatél eltekintve valami valéban teljesen lehetetlen célt
tiiz ki, az eurdpai munkésosztalyok amolyan kézponti kormanyat (termé-
szetesen Mazzinival a héttérben). Enyhe formaban oppondltam, és sok
1de~oda beszéd utdn Eccarius azt javasolta, hogy az albizottsig ujbél ,,szer-
kessze meg” a dolgot. A Le Lubez nyilatkozatéban foglalt ,,sentiment”**.
eket ellenben megszavaztak.

Két nappal késdbb, okt. 20-in lakdsomon egybegytiltek — Cremer az
angolok képviseletében, Fontana (Olaszorszag) és Le Lubez. (Weston nem
tudott eljonni.) Nekem addig a dokumentumok (Wolff és Le Lubez iratai)
nem voltak a kezemben, nem készithettem el6 tehdt semmit; de szildrdan
el voltam tokélve, hogy lehetéleg egy sor se maradjon meg abbél a vacakbél.
Hogy id6t nyerjek, javaslatot tettem: mielStt a bevezetést ,,megszerkeszt-

* _ a késlekedés veszéllyel jar?* — Szerk.
** _ rziilet”, . érzés”: ,vélemény”, ,szempont”™ = Szerk.
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jitk”, ,,vitassuk meg” a szabdlyzatot. [gy is tortént. Ejjel 1 6ra lett, mire a
szabalyzat 40 pontja koziil az elsét elfogadtuk. Cremer azt mondta (€és ezt
akartam elérni), hogy az okt. 25-én 6sszeiilé bizottsagnak nem tudunk
semmit elSterjesztenmi. A bizottsag iilését el kell halasztani november 1-ig.
Az albizottsig viszont iiljon Sssze okt. 27-én és igyekezzen végleges ered-
ményre jutni. Ezt elfogadtak és az ,,iratokat” megtekintésre nalam ,,hatra~
hagytak”. _

Lattam, hogy ebbdl a vacakbél semmit sem lehet csindlni. Hogy azt
a folottébb sajitos médot, ahogyan a mar ,,megszavazott sentimenteket”
atszerkeszteni késziiltem, igazoljam, irtam egy Uzenetet a munkdsosztd-
lyokhoz (ami nem volt benne az eredeti tervben; amolyan attekintést a
munkaésosztalyok sorsarél 1845 6ta); azzal az iiriiggyel, hogy minden tény-
beli 4llitas benne van ebben az ,,Uzenet”-ben és hogy ugyanazt nem sza-
bad haromszor elmondanunk, megvéltoztattam az egész bevezetést, kidob-
tam az elvi nyilatkozatot és végiil a szabalyzat 40 pontja helyébe 10-et
tettem. Ahol az ,,Uzenet”-ben nemzetkszi politikarél van szé, orszagok-
rél beszélek, nem pedig nemzetiségekrél, és vadat Oroszorszag ellen hozok
fel, nem a minores gentium* ellen. Az albizottsig minden javaslatomat
elfogadta. Csak arra kételeztek, hogy a szervezeti szabalyzat bevezetésébe
vegvek bele két frazist ,kotelességrsl” és ,jogrél”, valamint legyen benne
az ,igazsig, erkolcs és igazsigossig’>. Ezt azonban ugy helyeztem el,
hogy drtant nem drthat.

A fébizottsag iilésén ,,Uzenet "-emet stb. nagy lelkesedéssel (egyhangu-
lag) elfogadtdk. A vita a kinyomatasrél stb. jové kedden** lesz. Le Lubez
megkapta az ,,Uzenet” egy masolatét, hogy francidra, Fontana pedig, hogy
olaszra forditsa. (Egyelére van egy hetilap, cime ,,Bee-Hive'™® (a trade-
unionista Potter szerkeszti), afféle ,,Moniteur ”***)) Németre majd rma-
gam forditom.

Nagyon nehéz volt a dolgot tigy megfogalmazni, hogy felfogdsunk olyan
formaban jelenjen meg, amely azt a munkdsmozgalom mostan: allispontja
szamara elfogadhatéva teszi. Ugyanezek az emberek néhiny hét miilva
valasztSjogi gytiléseket fognak tartani Brighttal és Cobdennal. 1dé kell
hozzd, amig az tjraéledt mozgalom a kifejezés régi merészségét lehetsvé
teszi. Fortiter in re, suaviter in modo®’ szitkséges. Mihelyt a dolgot ki-
nyomtattak, megkapod.

* _ kisebb népek; masodrendi allamok — Szerk.
**¢ November 8-4n. — Szerk.

#xs _ kozlony”; ,hivatalos lap™ — Szerk.
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3. Bakunyin iidvozletét kiildi neked. Ma elutazott Olaszorszigba, ott
lakik (Firenzében). Tegnap lattam viszont el8szor 16 év utin. Meg kell
mondanom, hogy nagyon tetszett nekem és jobban, mint azelétt. A len-
gyel mozgalomra vonatkozéan ezt mondja: az orosz kormanynak kellett a
mozgalom, hogy magit Oroszorszagot nyugton tartsa, de semmiképpen sem
szamitott 18 hénapos harcra. A lengyelorszégi histériat ezért az orosz kor-
mény provokalta.28 Lengyelorszag két dolog miatt vallott kudarcot: Bona-
parte befolydsa miatt, masodszor pedig azért, mert a lengyel arisztokracia
vonakodott, hogy kezdettsl fogva nyiltan és félreérthetetleniil prokla-
malia a parasztszocializmust. O (Bakunyin) most — a lengyel histéria bukdsa
utdn — madr csak szocialista mozgalomban fog részt venni.

Egészben véve egyike annak a kevés embernek, akiknél 16 év multin
nem vissza~, hanem tovabbfejlddést taldlok. Megbeszéltem vele az Ur-
quhart-féle leleplezéseket i1s.  (Aprops: A Nemzetkszi Szovetség miatt
ezekkel a bardtaimmal nyilvan kenyértorésre keriil sor!) Bakunyin nagyon ér-
deklédott felsled és Lupus fel6l. Mikor kézsltem vele, hogy az utébbi meg-
halt, nyomban azt mondta, hogy a mozgalmat pétolhatatlan veszteség
érte,

4. Vidlsdg. A kontinensen még kordntsem hunyt ki (kivalt Franciaorszag-
ban). Egyébként a valsagok most gyakorisigukkal pétoljak azt, ami inten~
zitasukbél hidnyzik.

Udvéz]et.

Barétod
K. M.
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Lupus hagyatéka miatt ma reggel talilkozénk volt az iigyvédnél.2 A szi-
modra még fennmaradé 6sszeg valamivel meghaladja a 200 £-ef; mihelyt
megkapom a pénzt, a legnagyobb részét elkiildsm neked. Némely részle-
tet még nem ismeriink pontosan, tehit nem tudjuk még véglegesen lezarni
a dolgot. Az ad6hivatal kéri az 5sszes konyvek listdjat, valamint a Lupus
altal orokiil hagyott 6ra értékmegjelslését. Légy oly 16, és kiildj nekem.
valami effélét, a nagyobb dolgokat cim szerint, azutdn: ennyi és ennyi
brostira stb., az egész cgyﬁttvéve.*

Kénytelen vagyok befejezni, mert el kell mennem az igazgatésagi iilésre
a Schiller Intézetbe, ahol, mint tudod, Borchardt wr bosszisdgira elnsk
vagyok.3® A sér szerencsére be van vezetve.

Sokszor iidvszlom feleségedet és a lanyokat.

F.E.

*V.6.25-26. old. — Szerk.
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Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, 1864 nov. 9.

Kedves Szerecsen,

Mellékelten az srskség szamldjara tovabbi 200 £ két, egyenként 100 fon~
tos fél bankjegyben. Ha minden j6l megy, még kb. 40 £-re lehet szdmitani.
Mihelyt tiviratilag értesitesz a bankjegyek kézhezvételérdl, kiilldom a mésik
két felet.

A ,Dagbladet” példanyait a hires cikkel bizonydra megkaptad. A cikk
madsodik részét sajnos nem tudtam megtaldlni, de nem sok van benne.

A dolog Richmondnal, igy latszik, a végéhez kozeledik.?* Mégis, amig
Lee nem kényszeriil arra, hogy tisztdn védelemre szoritkozzon, tehdt neve—
zetesen arra 1s, hogy a Shenandoah-vslgybdl Gsszes csapatait visszavonja,
és amig Richmond nincs teljesen kériilzdrva, addig Grant minden elényo-
mulésa Richmond vagy Petersburg eréditései ellen nem sokat jelent. A hely-
zet olyan, mint Szevasztopolnal, amelyet szintén nem zirtak kériil. — Ki-
véncsi leszek, mit csinal mayd monsieur de Beauregard, valészintileg nem
tobbet, mint elétte Hood, lehet, hogy annyit sem. Ebben a felpuffasztott
hésben a legesekélyebb bizalmam sincs.

Kiildém a tegnapi ,,Guardian”-t, olvasd el benne a Relief Comité be~
szadmol6yat, hogy ldsd, mekkora a kiilsnbség Marie tir nemzeti miihelye:
és az angol urakéi kozstt.35 Az elébbiekben kétes hasznti munkak késziiltek,
de a kiadott pénz legnagyobb része mégis a munkanélkiilivé lett munkdsok
kezébe folyt. Itt ugyancsak olyan munkakat végeznek, amelyek sziikséges-
sége kétséges (de végeredményben bizonyosan hasznosak a burzsodk sza-
madra), viszont a 230 000 £-b3l csak 12 100 £ jut a gydri munkdsoknak,
akiknek az egész sszeget szantak (tudniillik csupdn az, amit az ,,unskilled
labor”-re* irdnyoztak el8). Az Act for the relief of the distressed factory
operatives** tehat atvaltozik, Act for the relief of the undistressed middle

~ ,szakképzettséget nem igényl§ munkara™ (,tanulatlan [segéd-Jmunkéra”) - Szerk.
— torvény az inséget szenved§ gyéri munkésok megsegitésére ~ Szerk.:

3¢
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classes* lett belsle, s emellett a kozségi adéknal megtakaritdst jelent

szdmukra,
Szfvélyes iidvozlet.

F. E.
[Marx jegyzete]
Kiildd vissza nekem czt a levelet, mert a ziré megjegyzés miatt megér-

z6m.

. torvény az inséget nem szenvedd kozéposztalyok megsegitésére — Szerk.
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disznésdgot mdr osszedllitottam a ,,Factory Reports”-bsl, de csak sok
faradsiggal, toredékesen.

4. A manchesteri iigyvédtsl kaptam 2 masolatot alairdsra stb. Az aldirt
mésolatokat 1—2 napon beliil elkilldom neked, a felsoroldssal (leltar) stb.
egyiitt, amit aztin majd neked kell beleirnod. Természetesen azt a holmit,
amit a lakdsban hagytunk stb., mir nem tudom fejbdl felsorolni és felbe-
csiilm.?

McCulloch, a vén sarlatén meghalt. Remélem, hogy kézgazdasigi kényv-
tarat megvasarolja a British Museum. De Edinburgh nyilvin megelézi.

Udvozlet. K. M.

Epp most keriilt a kezembe P. Fox levele, mellékelem, s légy szives visz-
szakiildeni, mihelyt hozzdjutottal, hogy atnézd.
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zasdra” irott — bar igen finom és tapintatos -- vélaszlevelem.* Azéta
hallgat.

A ,.Sozialdemokrat” rossz cim. De nem kell tiistént a legjobb cimeket
rdaldozni, tekintettel az esetleges kudarcokra.

Wilhelm Liebknecht, amint a ,,Morning Star”™® berlini tudésitasdbsl
Yithatod, kétségkiviil nagy ember a berlint munkdsok kozstt. Csak atasl
tartok, hamarosan a pokolba kiildik.

4. Ad vocem peritonitis**, Andral ,,Clinique Médicale”-jaban ez all: ,,A
heveny perifonitis . . . egves esetekben a betegség kezdete és a hald] bedllta
kozott csupan néhany 6ra telik el, mig méaskor a peritonitis, ha tiinetertben
heveny is, csak 30—40 nap muiltan valik halélossd.”

Tovabbid a

wPeritonitis erészakos kiilsé behatds kivetkeztében™ cimszo tirgyalja egy
parizsi munkés esetét, akit l6rigds ért a koldske tajan. Csak harmadnap
széllitottdk be a ,,Charité”-ba***, ,,az 6sszes tiinetek a hashartya heveny
gyulladdsira mutattak”™ (ezt késébb a holttest felboncoldsa 1gazolta). Az 5.
naprél a 6-ra virradé éjszakdn halt meg, és az esetre vonatkozé 4ltaldnos
megjegyzések egyike igy szdl: ,,az utolsé pillanatig sem az értelmi képessé-
gek, sem az érzékszervek legcsekélyebb zavara sem észlclhets” ¢

5. A studiosus® Blindrél sz616 csatolt megemlékezést, amely abban a
szennylapocskaban volt, ahol 1859 é6ta a legszorgalmasabban poffeszkedett,
gondosan drizd meg.”® Ez a ,,Beobachter™! a svab demokricia ,,nagy” or-
gdnumal!

6. Huber prof. megtartotta ,munkaskongresszusat™ koriilbeliil 100
munkasegylettel. Huber politikai tekintetben konzervativ, a politikai gaz-
dasdgtan terén azonban a szovetkezetek hive. Lipcsei kongresszusdn oddig
fajult a dolog, hogy Hubert és elvbaratait kis hijan ,.elpaholtak”, mivel a
nagy t5bbség politikailag ,.radikalisnak ™" vallotta magat.?

7. Manchesterben az ottani bizottsag bizonyara még sok mindent meg-
jelentetett a gyapotinségrsl® - marmint amunkasokat illetéen. Nem tudndd
ezt megszerezni nekem ?

8. [rdsnél és amikor eldrehajolok még mindig {4 a mellem. Ezért e ,.sz4-
mozott” levél.

*V.6.7-8., 413. old. — Szerk.
** V. 5. 21-22. old. — Szerk.
*** Parizsi korhaz. — Szerk.

© _ iigybuzgé, serény, tudomanyra vagyo; {iskolai hallgaté — Szerk.
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Giebel, ., Sdugetiere” ... ... . . i 3’ sh.
Tschud:. ..Tierleben der Alpenwelt”™ .................. 5 sh.
Freytag. ,,Soll und Haben” . .......c.coouiii i ... 2 sh.
Pauli, ,Bilder aus England” ....................... | sh.
Overbeck, ,,Pompeji”™ ... . . . i 10 sh.
Guhl, ,.Leben der Griechen und Romer™ ................ 10 sh.
Lau, .Sulle™ ... . [ sh.
Macaulay, . History of England”™ .. ................... 10 sh.
Frankenheim, ,Vilkerbunde” .......... ... .. ....... { sh.
Stieler’s Handatlas™ ... ... oo 1 £ i0 sh.
Berghaus. ,Physikalischer Schulatlas™ ................. 5 sh.
Spruner. , Historischer Schulatlas™ .................... 3 sh.
Mozin, ,Dictionnaire” | £

IS brostira .. ... {0 sh.
102 elemi iskolai tankonyv .. ... oot 31 &

Az egész holmit jéval tobbre értékeltem annal, amennyit eladds esetén a
hasznalt konyvek angliai eladési drait figyelembe véve kapni lehetne értiik.
Viszont hidnyzik is sol: minden, amire nem emlékszem. Igy a dolog ki-
cgyenlitédik. Ha az egyéb ingésigokbsl még valamit hozza akarsz tenni.
tedd meg.
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Engels Marxhoz
Londonba

Manchester. 1864 nov. 22.

Kedves Szerecsen,

A mellékelt levelet ma kaptam Schweitzertél.** Herwegh és Hess - szép
kis tdrsasig. Ahogy a dolgok allnak és minthogy a kszelebbi koriilményeket
nem ismerem kellGen, rdd kell biznom, hogy mindkectténk nevében irj ennek
az embernek, mivel azonnali vdlaszt var. A Moses!

A levelet kiildd aztdn vissza nekem és tudésits aresl, hogy mit irtal. akkor
¢én utélag megerdsithetem neki az irottakat.

Az iigyvédnek szél6 dolgokat megkaptam.

Szivélyes iidvozlet.

F.E.
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Marx Engelshez
Manchesterbe

[London, 1864 november 24.]

Kedves Frederick,

Mellékelten az éreg Hatzfeldtné levele, amelyet kérlek, azonnal kiild;
vissza.

Mellékeltem a solingeni levelét is, amely 1smét felbukkant,* és Schweitzer
levelét. **

Ma elkiildtem neked 3 ,,Uzenet”-et®, | a tiéd, | Gumperté, | Ernest
Jonesé. Ha te valahol még tobbet szét tudsz osztani (ingyen), akkor vao
beléle.

Ami Schweitzert illeti, nem neki, hanem Liebknechtnek megirtam, hogy
a tdrsasdg egyikiinknek sem tetszik, mi azonban for a nonce honne mine
a mauvais jeu*** akarunk vagni, de azonnal dezavudljuk Sket, ha ostobas4~
got miivelnek. Azt is megkérdeztem, miért hidnyzik Bucher és kivalt
Rodbertus I°

Moses és Herwegh (egyébként még nagysdgok in a literary sense® B. és Ph.
Beckerhez képest) a németek szemében kiilonben nem siillyedtek olyan
mélyre, mint a miénkben. Mindenesetre réluk nem mondhatjuk meg nyil-
tan, hogy csibészek, mint teszem az olyan alakokrél, mint Griin stb.

Futtéban.

Udvézlet.

Baratod
K. M.

*V.6.8.,23. 0ld. — Szerk.
** V. 6.27. old. — Szerk.
*+¥ _ ezittal a rossz jatékhoz jé képet — Szerk.
© — irodalmi értelemben ; miiveltség tekintetében — Szerk.
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Az imént hosszii levelet kellett irnom az 6regasszonynak®, hogy a
nekem tulajdonitott Blind-iigybgl kivonjam magam. Studiosus** Blind
természetesen nem mulasztotta el az alkalmat, hogy péffeszkedjen, ,tilta-
kozdst™ bocsdsson ki a kéztérsasdg nevében, és kivélasszon Lassalle beszé-
deib8l néhany passzust, amelyek valéban undoritéan royalistak.’® Lebeszél-
tem Hatzfeldtnét ellenségeinek korézéses portréirél is.57

* Sophie von Hatzfeldt. — Szerk.

** _ iigybuzgé, seréuy, tudomanyra vagyé; féiskolai hallgaté — Szerk.
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Marx Engelshez
Manchesterbe

{London, 1864] nov. 25.

Kedves Frederick,

Mell¢kelten visszakiildsm Weydemeyer levelét (inilyen furcsa, hogy egy-
bevég a gréfnééval*1)38 és Schweitzer levelét, amelyet tegnap elfelejtettem
mellékelni.

A kivdgZs:” még itt kell tartanom.

Most igy all a dolog:

1. Blind — mint csak a hozz4d irt levelem utan jutott tudomésomra -- dr.
Bronner utjan valaszt juttatott el a svab ,,Beobachter "-nek (természetesen
névtleniil, de bradfordi keltezéssel; a levelet természetesen maga Blind
irta), amelyben elszir azt bizonygatja, hogy a ,,7" millié németre gyakorolt
befoly4sa révén az amerikai politikit valéjaban Blind irdnyitotta; mésod-
szor meg arcatlanul azt 4llitja, hogy a Vogt-iigy mindenoldalii magyaraza-
tok 1tjan el van intézve.”? Itt tehdt indokom van vélaszolni, és az affidavi-
tekre® utalni, s ugyanakkor Weydemeyer levelének egy részlete két legyet
iitne egy csapdsra, el&szér is leleplezné, milyen befolyésa van Blindnek Ame-
rikdra; masodszor pedig egyfajta elégtételt szolgédltatna az oreg gréfnénak
Lassalle tigyében.

2. Ez a K éztdrsasdgi tiltakozds”, amelyet Blind ugyanazzal a keltezéssel
kiildstt St. Louisba, Majna-Frankfurtba és a london: ,Hermann-nak,
csak altaldnos tendencidjdban azonos.’® A ,Hermann” és a ,,Fr Journal™®
altal kozolt szemétben, melyet igyekszem neked még ma elkiildeni, ez a
badeni kocsmdros egyszerlien Gsszegy(jtotte azokat a kitételeket, amelyek
nekiink magunknak szerfolott kinosak voltak, az 6cednon til viszont pima-
szabb és egyenest hetet-havat 6sszehazudik.

De a tulajdonképpeni ,,csattand”, amely ropiratainak gyértdsara jellemzd,
a kovetkez8: az eurdpai kiaddsban azt mondja, hogy a tiltakozds amerikai és

* Sophie von Hatzfeldt, — Szerk.
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eurépai republikdnusoktol ered, az amerikai kiadasban & szélitja fel az ame-
rikai kormdnyt, hogy tiltakozzék. Itt tetten énjiik a kutyit.

3. Minthogy Lassalle halott és tobbé nem arthat. természetesen — ameny-
nyire ez lehetséges, vagyis anélkiil, hogy 6nmagunkat kompromittalnank —
meg kell védeniink Gt ezzel a kispolgdri cséeselékkel szemben.

Tervem tehat ez: valaszolok (réviden) a svdb ,,Beobachter”-ben; 1. fel-
vilagositast adok a ,,mindenoldali magyardzatokrél” a Vogti-iigyben; 2.
idézem Weydemeyer levelének Blind amerikai befolyasara vonatkozé rész-
letét; 3. a ,, Koztdrsasagi tiltakozas™ eurépai és amerikai kiadasanak 6ssze-
hasonlitasaval tijfent pellengérre allitom a fickét; végiil 4. azzal tejezem be.
hogy egy ilyen nevetséges alakkal szemben Lassalle nem szorul védelemre.®*

Ha ezt helyesnek tartod, akkor taviratozz, hogy aztan holnap letudhassam
a dolgot, masrészt meg végre nyugtom legyen a ,,vén némbertdl”. Egyéb-
ként megirtam neki, hogy Lassalle aziltal, hogy Blindre vonatkozéan a
.Vogt 1r”-ban foglalt leleplezésemet siirgets és ismételt felhivasom elle-
nére sem verte nagvdobra Németorszidgban, maga is vétkes a szamdrnak ¢
fellépésében.*

Udvézlet.

*V.6.29.0ld. -Szerk.

4 Marx—Engels 31.
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Marx Engelshez
Manchesterbe

{London,] 1864 dec. 2.

Kedves Fred,

Készonet a ,,Guardian™-ért.

Az ,,Uzenet "™ néhény példényat pétlslag elkiildtem E. Jonesnak, és azt
is megirtam neki, hogy az elsé példanyt valészintileg megkapta téled. Ma
azt irja, hogy téled se nem kapott, se nem hallott semmit. A cime nem Cross
Street 52, hanem 55. Azt irja, hogy az eskiidtszék iiléseinek befejezése utan
1smerdser korében helyi szekciét alapit Manchesterben.

Nem tudnid esetleg a muzsikus Petzler cimét (taldn a manchesteri cimtér
vagy a Schiller Egylet®® segitségével) megszerezni? Sok kapcsolata van a
manchesteri munkdsok kozétt, és én innen, mindenfajta kozbenjéaras nélkiil
osszekottetésbe tudndm hozni E. Jonesszal. Csak el kellene kiildened Petz-
ler cimét.

Az ilyestajta agitdcidban az a rossz, hogy mihelyt az ember részt vesz
benne, igen veszédségessé valik. Pl. most meg arrél volt szé, hogy iizenetet
intézziink Lincolnhsz% és tjra nekem kellett a dolgot megszévegeznem
(amisokkal nehezebb, mint egy tartalmas munka) —, hogy az a frazeolégia,
amelyre ilyenfajta irdsmi szoritkozik, legaldbb eliisson a demokrata vul-
gans frazeolégiatél. Szerencsére Fox tr megesindlia a lengyel histériat,
amelyhez november 29-e, az 1830-as lengyel forradalom évforduléja szol-
géltat alkalmat .54

Mivel a Lincolnhéz sz6l6 iizenetet Adamsnak kell dtnydjtani, a bizott-
sagban az angolok egy része — a szokasra hivatkozva — azt akarta, hogy a
kiildsttséget egy parlamenti képviseld vezesse. De az angolok tébbsége, a
kontinensrél valék pedig egyhanguilag elutasitottak ezt a kivdnsigot, sét, ki~
jelentették, hogy az effajta régi angol szokdsokat el kell torslnt. Masfelsl
Le Lubez tr, mint igazi crapaud®, azt akarta, hogy az iizenetet ne Lincoln-
hoz, hanem az amerikai néphez intézziik. En kelléképpen nevetségessé
tettem, és az angoloknak megmagyardztam, hogy a francia demokratikus
etikett egy fityinggel sem ér tobbet a monarchikus etikettnél.
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Apropé. Itt természetesen nem lehetséges mozgalom sajtéorgdnum nél-
kiil. Ezért a ,,Bee-Hive” (hetilap, a trade-unionok orgdnuma) hatirozatilag
az egyesiilet orgdnumava lett. Balszerencsére, ami éppen a munkasoknak
gyakori, befészkelte magit oda egy semmirekells, George Potter (aki a
»T1imes"®.-ban az épitémunkds-sztrdjkban®? szévivéként szerepelt, de
olyan cikkekkel, amelyeket nem &, hanem mdsok frtak) — & az iigyvezetd —,
- részvényesek egy klikkjével, akik mostandig a tsbbséget alkotjik. Ezért a
bizottsdg, amelynek angol tagjai tobbnyire részvényeser a ,,Bee-Hive™~
nak (egy részvény csak 5 sh., és senkinek sem lehet 5-nél t5bb szavazata,
még ha 5000 részvénye volna is; tehit minden részvény utin | szavazatot
adhat le valaki és maximum 5-6t), elhatérozta, hogy itt egy részvényalapot
hozunk létre, amely lehetdvé teszi szimunkra, hogy ) részvényeseket sze-
rezziink és leszavazzuk a régi tobbséget. Oriilnék, ha hozzajiruldsoddal te
1s részt vennél ebben. Az egész miiveletnek természetesen a bizottsigi ta-
gok sziikebb bar4ti kérében kell lezajlania, mert kiilonben a mésik oldal is
idejében (vagyis a részvényeseknek a kizeli jov8ben esedékes kozgyftilése
elétt) ellenlépéseket tenne.

A ,,Hermann” mellett létezik itt egy masik lapocska is, az érdemes konyv-
kereskedd és zsidé Bender ,,Londoner Anzeiger”-e®8. Ez a lap szeretne
a ,,Hermann” versenytarsava kibontakozni, mivel szerkesztését atvette egy
bizonyos L. Otto von Breidtschwerdt, aki mint iré csak L. Otténak nevez:
magiét. Aligha fogok kozvetleniil részt venni a dologban, mert elegem volt a
Volk”kal®®, de 16 arra, hogy olyan nyilatkozatok, amilyen példaul a Blind
elleni®?, mihelyt a német tjsigokban megjelentek, kozlésre keriiljenek
Londonban.

Ez az Otto el8szér Eccariusszal keriilt 1smeretségbe, az 6 javaslatdra lett
a Nemzetkszi Bizottsdg német tagja. Svab, sziiletett stuttgarti. Egészen fiatal
legény, 27 vagy 28 éves lehet. Nagyon hasonlit a feleségem batyjara™. Elé-
sz61 hadapréd volt az osztrdk hadseregben, ahol sokféle nyelvet megtanult
és sokfelé megfordult. Késébb Tiibingenben tanult. Személy szerint igen
helyes, elmés fiti és j6 modori. A feje még tele van mindenféle kis-svabos
és németes-buta dologgal. Mindamellett igen j6 anyag és tehetséges. De az
iré1 munkahoz, vigy litom, t6bb benne a vonzédas, mint a hivatds, szinte-
len doktrinér. Kozvetitéként Dél-Németorszig és kivaltképpen a Svabfsld
felé 36. Id6nként az ,,Augsburger”-ba is ir, ami egyébként Vogt szerint ma~
géatél értetsdik.™

* Ferdinand von Westphalen. — Szerk.

4:



34 12 - Marx Engeishez - 1864 december 2

A p. p.* Klingsnek megirtam, hogy igen nehéz, de teljesen sziikségtelen
1s donteni Moses és Bernhard** kozott. Mindkettd becsiiletes és mindketté
alkalmatlan. A jelen pillanatban teljesen mindegy, ki az elnsk r. A dénté
pillanatban elgkeriilnek majd a megfeleld ,,Laite”*** 1s.°

- Igazan félek: megint gy érzem, egy karbunkulus kezdédik az 4gyékom
jobb oldalan. Allen mit sem tud a dologrél, mert egy 1d§ 6ta egyediil kezel-
tem magam. Ha most elmennék hozzi az arzénhistéria miatt — amelyet
mégsem lehet orvos nélkiil elkezdeni, és amelybe taldn bele sem egyezne —,

szornyen lehordana. hogy ilyen sokdig az & tudta nélkiil karbunkulusoz-
tam!!

Hived
K. M.

Blind a svab Mayerneic®” (a stréman Bronner 1tjdn) eljuttatott valasz-
ban kijelenti, hogy Lincoln és Frémont tiilekedtek az 6 szavazataért, mint-
hogy az dontd jelentdségii volt a vélasztison. Egy amerikai ujsdghan, a
..Radikal Democrat”-ban?! pedig azt, hogy & csindlta a lengyel forradalmat.

* _ praemissis praemittendis: az elérebocsatandék el8rebocsatésaval (a cimek és rangok
felsorolasa helyett hasznalt rovidités) - Szerk.
** Bernhard Becker. — Szerk.
**x _  emberek” (tajszélasban) — Szerk.
°V.5.411-412. old. — Szerk
20 Karl Mayer. - Szerk.
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Marx Engelshez
Manchesterbe

[London,] 1864 dec. 8.

Kedves Engels,

Mellékelten

{. ,.Free Press"?2,

2. Svéab ,,Beobachter™.

(Az utébbival annyit értem el, hogy a fické legalabb ismét ironikus han-
got iit meg Blinddel szemben, mig a Bronner dltal tovabbitott levél kivet-
keztében (az irkafirkat elkiildtem Weydemeyernek) annyira meghskkent a
Blind-féle hetvenkedésektsl, hogy valésaggal behuizta a farkét és udvarolt a
Wkivdlo férfiinak”. Egyébként a szerkeszt6 — hinc illae lacrimae* — az
altalam a ,,Vogt ur”-ban emlitett ,,szészatyar svib Karl Mayer”, és ezen-
kiviil fia annak a svib Mayernek, akit Heine oly firadhatatlanul iildszstt.”t)

3. Mellékelten a vorss Becker levele. Ugyanis a nyilatkozat egy masolatat
elkiildtem a ,,Rheinische Zeitung”-nak?. B levelét kiildd vissza nekem.?®

Apropé Liebknecht. O az év végén természetesen igen nagy pacban van.
E fél esztendd folyaman tobbszor kiildtem pénzt neki, és most, amikor
tudom, hogy sziikséget szenvednek, a gyerekeknek sz6l6 kardcsony: ajan-
dék formdjaban akarok valamit kiildeni a feleségének. Oriilnék, ha te is
hozzajarulnal. Csak siirgésen ir) nekem, mert periculum in mora**. En
azutdn az egészet egyszerre eljuttatndim Liebknechtnéhez.

Udvﬁzlet.

* _ innét hét a kénnyek™ — Szerk.
** _ a késlekedés veszéllyel yar2* — Szerk.
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most kezet razhat Edgar Bauerral és a milanéi porosz konzullal, R. Schramm
urral. A poroszok a p.p.* Schramm részére olyan posztot kerestek, ,,wo
ken Examen nich netig”**. Rodbertus tr, gy latom, szintén rosszban
séntikal, mert szeretné ,,a szocidlis kérdést teljesen elvdlasztani a politikdtél”,
ami a miniszterségre dhitozas biztos jele. Rongy népség ez az egész berlini,
brandenburgi és pomeramiai csécselék!

Ugy latom, Poroszorszag, Oroszorszdg és Franciaorszag kozott titkos
megallapodas jott létre. hogy jové tavasszal hibortt inditanak Ausztria
ellen. A csatakidltds természetesen Venetia lesz.”® Az osztrakok hallatlanul
gyavan és ostoban viselkednek. Ez onnan ered, hogy Ferenc J6zsef szemé-
lvesen beledrtja magdt az osztrak politikdba. Buol-Schauenstein sth., az
ssszes értelmes dllamférfiak kénytelenek befogni a sz4jukat, és a hangadék
az orosz ligynokék, az olyan hirhedt alakok, mint a jelenlegi osztrak kiiliigy ~
miniszter***, Mindamellett az osztrak magatartds megmagyardzhatatlan
volna, hacsak a fickék nem hisznek az dlnok porosz igéreteknek, vagy netén
elhataroztak, hogy elfogadjék a réges-rég megigért karpétlast Torokorszag-
ban.

Mit szélsz Collet mély felfedezésethez — Urquhart alapjan — Nabuko-
donozorrél és az oroszoknak az assziroktdl valg leszarmazasarél. valamint
ahhoz a tovabbi felfedezéshez, amelyet mint ,,Urquhartét” idéz — miszerint
Itslidban a papa az egyetlen realitds ?8

A mai The Miner and Workman's Advocate™* — Anglia és Wales banya-
szainak kézlonye — teljes egészében hozza ,,Uzenet -emet®l, A londoni
bricklayer-ek® (tsbb mint 3000 ember) kimondik, hogy belépnek a
Nemzetkdzi Szovetséghe — ezek a fickék eddig soha egy mozgalomhoz
sem csatlakoztak.

Mt kedden albizotisdgi iilés volt, ahol Peter Fox tr (valédi neve P. Fox
André) eléterjesztette nekiink a lengyelekhez sz616 tizenetét. (Az ilyesfajta
Jolgokat el6bb mindig az alhizottsdgban fogjuk meguvitatni, mielétt a £8-
bizottsdg elé keriilnek.) A dolog egész 361 van megirva, és Fox iparkodott,
hogy a széméra egyébként idegen visszavezetést az ,osztilyokra”, ha fel-
higitva is, de alkalmazza. Az & tulajdonképpeni szakteriilete a kiilpolitika
és a munkésosztallyal mint olyannal csak az ateizmus propagandistdjaként
volt dolga.

De amilyen kénnyii az angol munkdsoknél valami ésszeriit keresztiil-

* V. 6. 34. old. — Szerk.
** _ ahol semmiféle végzettségre nincs sziikséz” (berlini dialektusban) — Szerk.
*** Mensdorff-Pouilly gréf. — Szerk.
© _ téglaraksk”, , kémivesek” — Szerk.
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vinni, annyira kell vigyazni, mihelyt irodalmadrok, polgarok vagy félirodal-
marok vesznek részt a mozgalomban. Fox, akircsak a baratja, Beesly (a
politikai gazdasagtan professzora a londoni egyetemer, & elnskslt az ala-
kulé gytilésen a St. Martin’s Hallban*) és mas ,,demokratak”, ellentétben
azzal, amit 6k nem egészen jogtalanul az angol arisztokratikus hagyomany-
nak, és folytatasaként annak, amit az 1791- 92-es angol demokratikus ha-
gyomanynak neveznek, rajongé ,,szerelemmel” viseltetnek Franciaorszag
irédnt, s ezt, ami a kiilpolitikdt illeti, nemcsak I. Napoleonra, hanem méz
Boustrapara®? is kiterjesztik. Nos hat Fox tr az iizenetében (amely egyéb-
ként nem az egész Szdvetség iizeneteként, hanem az angol szekciénak a
lengyel kérdésre vonatkozé és az egész bizottsag altal jévahagyott {izenete-
ként fog megjelenni) nem tartja elegendének a lengyelekkel azt kézslni,
ami igaz, azaz, hogy a francia népnek velitk kapcsolatban jobb hagyomni-
nyai vannak, mint az angoloknak, hanem tgy fejezi be iizenetét, hogy a len-
gyeleket féleg az angol munkasosztalynak a francia demokratak irant kibon-
takozott szenvedélyes baratsigaval vigasztalja. En szembeszalltam ezzel.
és egy torténelmileg cafolhatatlan tabléban kiteregettem, hogy a franciik
folytatélagosan elarultdk Lengyelorszagot XV. Lajostél 111. Bonaparte-ig.
Egyuttal felhivtam a figyelmet arra, hogy egyaltalan nem helyénvals a Nem -
zetkozi Szbvetség ,,magvaként” — csak demokratikus kiaddsban — az angol—
francia szovetséget feltiintetni. Elég az hozza, Fox iizenetét az albizottsig
azzal a feltétellel fogadta el, hogy a végét az én javaslataimnak megfelelben
véltoztassa meg. Jung, a svéjci titkdr (a francia Svéjcbdl) kijelentette, hogy 6
kisebbségként a Fétandcsban javasolm fogja, hogy az iizenetet mint teljesen
,burzsoat™ vessék el.

A mi Wolff érnagyunkat a piemontiak egyelore bebsrtonozték Alessandria
erédjében.

Louis Blanc azt irta Cremer fétitkdrnak, hogy helyesli az ,,Uzenet ' -et,
sajnalja, hogy a St. Martin's Hall-1 gyfilésen nem lehetett jelen stb. Min-
dent egybevetve levelének egyetlen célja, hogy tiszteletbeli tagként bevon-
j1ak. Mivel sejtettem. hogy térténhetnek efféle kisérletek, szerencsére maér
elfogadtattam azt a szabalyt, hogy (munkdsszervezeteken kiviil) senkit sem
lehet meghivni, és senki sem lehet tiszteletbeli tag.8

Udvézlet.

K. M.

Gumpert megkapja a fényképet, mihelyt elkiildi nekem feleségének rég
igért képét.

*V.6.8~11. old. — Szerk.
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Marx Engelshez
Manchesterbe

[London, 18]64 dec. 22.
Kedves Frederick,

Futtiban. Kiildd vissza nekem Becker levelét.* Remélem, nem veszi-
tetted el.
Boldog 11 évet!

Baritod
K. M.

* V.35.35. old. — Szerk.
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egészen Tolain partjdn, az egészet raigalomnak nyilvanitja, mivel az ,,Asso-
ciation” bizottsdgiban olyan emberek vannak, mint Horn (Einhorn, rabbi)
és a higyhélyag Jules Simon (a ,,Liberté”-t8l*). Javaslatomra mégis az a
hatdrozat sziiletett, hogy az 500 tagsdgi jegyet®® nem kiildjiik el Pirizsba
addig, amig Schilytél nem érkezik tovabbi felviligositds Parizsbsl.%

A Szévetség itt pompasan halad. Estélyén®®, amelyen én nem voltam,
‘mintegy 1200 személy vett részt (3 X ennyien lettek volna, ha a terem elég
nagy), ami koriilbeliil 15 £.-et hozott a mi1 1gen kimeriilt kasszénkba.

Csatlakozé levél érkezett Genfbs]®? és Angha kiilsnbszé részeibdl.

A lengyelek timogatdsara februar folyaman gytlés lesz (kivaltképp azért,
hogy pénzt szedjiink 6ssze az dj emigracié szdmara, miért is Lord Towns-
hend az elnsk) az (angol) Lengyel Liga, az itteni lengyel egyesiilet és a mi
‘Szévetségiink rendezésében. %

Mit szélsz Lassalle ,hagyatékahoz”, amelyrél Liebknecht beszamolt?
Hait nem az & sajat Sickingene ez, aki V. Kdrolyt arra akarja kényszeriteni,
hogy ,.a mozgalom élére alljon" 2%

Schweitzer siirgetd kérésére (és jévétételként is, mert Liebknecht he-
lyett 6t hordtam le a ,,Sozdem-ben elkévetett baklévés miatt) tegnap
cikket kiildtem neki Proudhonrél.®® Eszreveszed majd benne, hogy néhany
igen erds csapas, amelyet szinleg Proudhonra mértem, a mi ,,Akhilleusz”-
unk™** hétan csattan és neki szdntam.

Apropé. Szbvetségiink minden titkira a j5v6 héten kap egy csomag
tagsdgi jegyet (természetesen a ,,Szovetség -ét, nem a ,bizottsdg”~ét),
amelyeket el kell helyeznie. (1 sh. az évi tagsagi dij, | penny jar a tagsigi
jegyért.) El kell helyezned néhanyat Manchesterben. Nem sokrél lesz szé.
De ird meg nekem, koriilbeliil hanyat kiildhetek erre a célra? Ez ténylege-
sen a Szovetség egyik bevételi forrasa.

Udvézletem Mrs. Burnsnek. Nem akarna netan belépni ? Holgyek is fel-
vétetnek.

Oszinte hived
K. M.

P. S.*** Ottfelejtettem nélad a Dover Streeten egy par téli csukdt (cipét),
szintligy egy pér ) harisnyit és nyilvdn a 2 selyem zsebkendét is. Csak azért

* .La Liberté de penser™5, — Szerk.
** Ferdinand Lassalle. — Szerk.

*** __ postscriptum (utéirat) — Szerk.






17 - Engels Marxhoz - 1865 januar 27 43

17

Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, 1865 jan. 27

Kedves Szerecsen,

A leveleket holnap vagy vasarnap kiildém vissza neked, mivel ezeket a
rettenetes kézirdssal és halvény tintdval irott leveleket okvetleniil viligos
nappal kell elolvasnom, tegnap este csak atfutni tudtam 6ket.

A Mosi tapintatlansédga™ (amihez bizonyira némi kar6rém is jirul a
pdrt feje** részérdl), de kiilonssen a Liebknechté valéban nagy. Egyébként
csodalkozom, hogy az utébbi nem 16tt mar tobb efféle bakot, mindig ez
volt az erdssége.

Elkiildom a fickéknak a kis dan népdalt Tidmannrél, akit az 6reg agyoniit
a thingben, mert 4 adékat vet ki a parasztokra.”® Ez forradalmi, de még-
sem biintetendd, és mindenekel6tt, ez a feudahis nemesség ellen szol,
amely ellen a lapnak*** feltétleniil fel kell lépnie. frok hozzé néhény ez
irdnyG megjegyzést. A cikket a hadsereg atszervezésérdl valésziniileg meg
tudom irm, mihelyt az 1ij katonai térvényjavaslatot stb. megkapom ; meg-
irom nekik, hogy kiildjék el nekem ; meg azt is, hogy én éppen tgy fel fogok
lépni a -- mdltbeli és a jelenlegi — kormény ellen, mint a haladépéartiak®®
ellen, és hogy a cikknek kinyomatlanul kell maradnia, ha az elébbi sza-
mukra elfogadhatatlan. Ami az amerikai hibort illets, talan késébb mégis
lehet errdl valamit irni. Most nem zarult le egy szakasz, a nyugalom, J.
Grimm-mel szélva, ,,nem szerves''.

A derék Lassalle lassacskdn mégis mint egészen kozénséges gazfické
leplezédik le. Mi sohasem abbél indultunk ki az emberek megitélésénél,
hogy mit képzeltek magukré], hanem abbél, hogy kik voltak, és nem latom.
miért kellene a megboldogult Itziggel kivételt tenniink. Szubjektive a hia-
saga plauzibilisnek tiintethette fel szimara a dolgot, objektive gazsig volt,

* Moses Hess (v. 6. 40. old.). -- Szerk.
** Bernhard Becker. — Szerk.
“**  Der Sozialdemokrat™. — Szerk.
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az egész munkdsmozgalom eldruldsa a poroszoknak. Amellett az ostoba
piperkéc, tigy latszik, nem 1s kétstt ki maganak Bismarcknal semmi ellen-
szolgaltatast, semmi meghatdrozottat, biztositékokrél nem is szélva,?* pusz-
tin arra hagyatkozott, hogy feltétleniil § ejti 4t Bismarckot, mint ahogy azt is
kizirtnak tartotta, hogy ne & 16je agyon Racowitat. Szintiszta biré Itzig.

Egyébként nemsokadra elkovetkezik az az 1d8, amikor nemcsak kivénatos,
hanem sziikséges is lesz az egész dolog nyilvdnossigra hozdsa. Nekiink ez
csak hasznélhat, és ha a dolog az egylettel'2 és a lappal Németorszdgban
tartés lesz, akkor éppenséggel hamarosan sort kell keriteniink arra, hogy
a fickénak a hagyoméinyosait kihajitsuk. A proletaridtus Németorszdgban
pedig hamarosan meglatja, mit varhat Bismarcktél.

Szivélyes iidvozlet a holgyeknek.

Bardtod
F. E.

Csak kb. 1/, tucat tagsdgi jegyet tudok elhelyezni, evéghdl talélkozn:
akarok Jonesszal, most nagyon sok a munkam.
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Marx Engelshez

Manchesterbe

[London,] 1865 jan. 30.

Kedves Engels,

Teljesen egyetértek. Ami az elkobzds miatti aggodalmat illeti, el6széként,
az els6 cikk®® elGtt egészen réviden el6re kell bocsatanod, hogy szandékod
a dolgot elészér katonai szempontbél megvilagitani, mésodszor a polgiro-
kat birdlni, harmadszor pedig a reakciét stb., valamint a munkaspartnak e
kérdéssel kapcsolatos alldspontyat stb. ismertetni, mikszben néhany vonas-
sal a tendencia is mar jelezhetd vagy sejtethetd. Ez eleve megneheziti majd a
kormanynak az elkobzast. Ha mégis megteszi, akkor ezzel a ,,Sozdem "-ot
egy 1) szakaszba taszitja (mivel a fickék most csak tigy foganatosithatnak
elkobzast, hogy azutén az elkobzott lapot vagy felmentik, vagy birésig elé
allityak), és ugyanakkor meg kell tartanod a II1. sz. kéziratinak a mésolatét.
Akkor mi sem kénnyebb annal, mint az itfeni 2 német lap* egyikében koz-
zétenni, majd példdnyokat kiildeni ebbél Hamburgba stb., ahol aztdn egyik
vagy masik burzsoé lap bizonydra utinnyomja a dolgot.

Schily véleményem szerint felillt M. Hessnek. Ez kitiimk Mosesnak a
»Sozdem” részére irt Ssszes episztolajabdl. (V. 6. pl. a ,,.Sozdem” éppen
most érkezett 15. sz.-at, amely egyiltaliban tele van a legutélatosabb ,,las-
salleanizmussal”. Az iserlohni urak ,,Lassalle-Lincolnrél” beszélnek'®.)
Moses ellenfeliink, nem felejtette el nekiink sem a ,,briisszeli kiutasitdst”,
sem a ,,kolni elizetést”, és mindig Lassalle javira irja, hogy megvolt benne
az a ,népvezérnél” oly sziikséges ,tapintat”, hogy M. Hesst komolyan
vegye. )

Egyébként a .,Sozdem "-nak, lévén ,,Az Altalinos Német Munkésegylet
orgdnuma’’, nagyon nehéz ebbdl az apotedzis-szészbél kievickélni.

Mivel egyébirant most tudjuk, hogy Itzig (amirdl ebben a forméban ko-
rantsem volt tudomdsunk) ki akarta drusitani a munkéspértot Bismarcknak,

* Hermann” é&s ,,Londoner Anzeiger”. — Szerk.
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hogy ,,a proletaridtus Richelieu-jeként” tegyen szert hirnévre, ezért most
aggalyoskodis nélkiil fogom kényvem el8szavadban elég vildgosan jelezni,
hogy pusztdn utédnzé és plagizator.!'*

Vajon a ,,kéltemények”: ,,Lassalleanusck akarunk lenni
siiletlenségek, amelyeket kézvetleniil a munkdsok kiildenek be a ,,.Sozdem" -
nak, kozvetleniil vagy kizvetve nem az 6reg ndszemélytsl* erednek-e?
Mindenesetre mar néhanyszor irdsban kozoltem a szerkesztdséggel, hogy
ennek a badarsignak hovatovabb meg kell sziinnie.**

Hogy a haladépértiak® micsoda népség, azt wjfent bizonyitja magatar-
tasuk az egyesiilési jog kérdésében.'® (Mellesleg, az egyesiilések elleni
porosz térvény, mint valamennyi effajta kontinentalis torvény, az Assemblée
Constituante 1791 jinius 14-1 rendeletébdl!* szirmazik, amelyben a francia
burzsodk minden ilyesmit, féleg mindenfajtdjd munkdsszévetséget, igen
szigortan biintetnek — pl. a polgarjogok egyéves megvondsival —, azon az
tiriigyon, hogy ez a céhek visszadllitdsa és ellenkezik az alkotmanyos sza-
badsédggal és az ,,emberi jogokkal ”. Nagyon jellemz8 Robespierre-re, hogy
olyan idében, amikor nyaktilét érdemlé biinnek tekintették, ha valaki az
1789-es nemzetgyiilés értelmében volt ,alkotményos”, e nemzetgydlés
valamennyi munkdsellenes torvénye tovabbra is érvényben maradt.)

Bright 1r itt Londonban a munkasoknal megint egészen lejaratta magit
beszédével, melyet a tizérds térvénynek a birminghami iparigakban valé
alkalmazasa ellen tartott.®® Az ilyen burzsod mégiscsak javithatatlan. Es
a fické ezt egy olyan pillanatban teszi, amikor a munkéisok segitségével
akarja megverni az oligarchiét!

Apropé. Mivel én mar kétszer kozéltem a ,,Sozdem "-tal, hogy a lehets
legalaposabban és a lehetd leggyorsabban meg kell tisztitaniok lapjukat a
gyermeteg ,,apoteézistél”, bizonyara nem 4rtana, ha cikked®® elkiildésekor
hasonlé észrevételeket tennél a szerkesztéségnek. Ha odaadjuk a neviinket.
akkor azt 1s megkovetelhetjiik, hogy most, amikor ezek az emberek tudnak
Lassalle tervezett druldsdrdl, ne segitsenek a munkasok szemébe port hin-
teni, vagy 6nmagukat iparoslegények mindenféle hiilyeségeinek szécsoveivé

7102 g5 mas efféle

tenni.

Udvszlet.

* Sophie von Hatzfeldt. - Szerb.
** V. 6. 437. old. ~ Szerk.
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ban?® és a ,,Star”~ban azonban feltétleniil megtallsz.2%° A londoni Eman-

cipation Societynak!® adott és tegnap az ,,Evening Star”’~ban kszolt vala-
szaban (e tirsasag tagjai kozott olyan f8méltésigok akadnak, mint Sir Char-
les Lyell és a ,,Vilgtorténelmi”, alias* K. Blind) ezeket az embereket az
oreg cgészen szdrazon két formalis frézissal intézte el — ugyanezt
tette az Emancipation Society manchesteri csoportjanak kiildstt régebbi vé-
laszdban 1s —, nekiink irt levele viszont valéban olyan, amilyent csak igé-
nyelni lehetett, nevezetesen az a naiv allits is, hogy az Egyesiilt Allamok
kozvetleniil nem bocsatkozhat ,,propagandéba”. Mindenesetre ez eddig az
oreg egyetlen olyan vélasza, amely tobb a szigortian formaélisnal.

Mdsodszor volt ott egy kiildétt a ,,Literary Society”~val*!! kapcsolatban
4llé lengyelektdl (arisztokratdk), akinek wtjdn ezek az urak, tekintettel a
kiiszobonallé Polenmeetingre**, iinnepélyesen biztositottak minket arrél,
hogy 6k demokratdk, és hogy most demokrata minden lengyel, mivel az arisz-
tokracia annyira megfogyatkozott, hogy driiltnek kellene lennie, ha nem létnd
be, hogy Lengyelorszag helyredllitisa parasztfelkelés nélkiil lehetetlen. Akar
hiszik ezek a fickék, amit mondanak, akdr nem, mindenesetre ugy latszik,
hogy a legutébbi lecke némi nyomot hagyott rajtuk.'!*

Harmadszor kiilonb6z6 trade-unionoktél nyilatkozatok érkeztek csatlako-
zésukrél. Ugyszintén egy briisszeli egyesiiletts], amely megigérte, hogy egész
Belgiumban szekciskat hoz létre !¢

Tovébba dtadtam a ,,St. Louis Daily Press”'* éppen tegnap érkezett
szamat, amely verércikket hoz ,,4 munkdsokhoz intézett iizenet” -iinkrgl*!
és egy nyilvanvaléan Weydemeyer altal 6sszeallitott kivonatot beléle.

De most j6n a legfurcsibb.

Cremer, tiszteletbeli fétitkdrunk irdsbeli meghivast kapott a ,,Tandcs”
szimara, ezenkiviil még maganlatogatast is, egy ideiglenes bizottsig részé-
rdl, amely j6vé hétfén a London Tavernben magdnjelleggel iilésezik. A cél:
Monstermeeting fiir manhood suffrage.*'® Elnék : — Richard Cobden!

Arrél van szé, hogy ezek a fickék, mint mar E. Jones kozolte veliink,
Manchesterben teljesen megbuktak. Ezért egy szélesebb platformot fogad-
tak el, amelyben azonban manhood suffrage helyett registration ,.for paying
poorrate"*** szerepelt. {gy 4ll a nekiink megkiildstt nyomtatott korlevél-
ben. Mivel kiilonbszé jelekb8l mégis vilagossa valt eléttiik, hogy a manhood
suffrage barmilyen megszoritésa esetén a munkasosztily semmiféle kozre-

* — mésképpen ; més néven — Szerk.
** — lengyel gytilésre (v. 8. 41. old.) — Szerk.
**2 _ felvétel a vélasztéi néviegyzékbe a ,,szegényadé fizetése” alapyin — Szerk.
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miikddésére sem lehet szdmitam, kijelentették, hogy hajlandék a fontit el-
fogadni. Egy nagy demonstricié6 Londonban hasonléke: véltana ki vidéken.,
inak ,.mdasfelsl” a vidékiek, akik ,,immdéron” eljutottak annak a beltdsa—
hoz, hogy 8k képtelenek to set the ball a-going™*.

Az els8, amirél tegnap a térgyalds folyt, a kivetkezd volt: Kiildjon-e &
fickok (koztitk a City Bsszes régi szélhdmos agitdtorai, mint Sam. Morley
stb.) kivansiganak megfeleléen Szovetségiink, azaz a Tandcs néhiny kép-~
visel6t, akik az & ideiglenes bizottsiguk tdrgyalasain ,megfigyel6kként”
vennének részt ? Masodszor, ha ezek a fickék nyiltan elkitelezik magukat a
manhood suffrage jelszavénak és e jelszé alapjan hivjdk 6ssze a nyilvinos
gyllést, megigérjiik-e timogatasunkat ? Az utébbi ugyanis a fickék szimara
éppen olyan dont8, mint az amerikai histérianal.'® A trade-unionok nélkiil
tomeggyiilés nem lehetséges, nélkiiliink pedig a trade-unionokat nem kap-
hatjdk meg. Eppen ez az az ok, amiért az urak hozzénk fordulnak.

A vélemények nagyon megoszlottak, amihez sokban hozzajarult Bright
legutébbi ostobasaga Birminghamben.**

Javaslatomra az aldbbi hatdrozat sziiletett: 1. a deputdciét kiildjiik el,
csupan ,megfigyeldként” (javaslatomban kirekesztettem beléle a kiilfsl-
dieket; Eccariust és Lubez-t azonban mint ,.angolokat” és néma tanukat
bevalasztottak)''®; 2. so far as the meetingis concerned***, miiksdjiink
egyiitt veliik, ha eldszér: a programban egyértelmtien és nyilvdnosan prok-
lamaljék a manhood suffrage kévetelését, mdsodszor: ha az dltalunk vdlasz-
tott emberek részt vesznek a végleges bizottsagban, hogy igy a fickékat szem~
mel tarthassdk és az dltaluk, mint arrél mindenkit meggyéztem, okvetlenii
tervezett djabb drulds esetén megbélyegezhessék. Ma irok a dologrél E .
Jonesnak.

Baréitod
K. M.

* _ a dolgot mozgésba homi, meginditani — Szerk.
3% |, 6. 46. old. — Szerk.
¢¢* _ ami a gyiilést illeti — Szerk.
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miien, meré butasagh¢l torténnek; hogy szemét ujsagjuk, mikézben to-
vabbra is dicséiti Lassalle-t, holott most mar tudjak, micsoda 4ruldst ter-
vezett®®, &s mikozben gy4vén kacérkodik Bismarckkal, szemérmetleniil arra
vetemedik, hogy a plonplonista®® Hess 4ltal benniinket vddoltasson plon-
plonizmussal stb.

Nézetem marmost ez: Moses denunciélasara, illetve gyantsitdsara hivat-
kozva eldszor is néhany széval hadat iizeniink Bonaparte Plon-Plonnak, ér-
deme szerint megemlékezvén ez alkalommal a Mosesszal bardtsagban levé
Ein-Horn rabbirg! is. Aztan ezt arra hasznéljuk fel, hogy Bismarck ellen 1s
nyilatkozzunk, illetve azon gazfickék vagy bolondok ellen, akik arrsl 4l-
modoznak vagy fecsegnek, hogy szovetséget kitnek vele a munkésosztaly
javara. A végén persze meg kellene mondani a diszné haladépartiaknak,
hogy egyrészt politikai gyavasighél és gyamoltalansighél elpackaztak a dol-
got, mésrészt pedig, ha szovetséget akarnak a munkdasosztallyal a kormany
ellen - és pillanatnyilag mindenesetre ez az egyetlen helyes dolog —. leg~
aliabb azokat az engedményeket meg kellene tennisk a munkdsoknak, ame-~
lyek a ,,szabadkereskedelemrél” és ,,demokracidrél” vallott sajat elveiknek
megfelelnek, tehat sikra kell szillniok valamenny: munkasellenes kivételes
torvény hatélytalanitisiért, amelyek kozé az egyesiilés ellem torvényeken
kiviil egészen specifikusan a mostani porosz sajtétérvény is tartozik. To-
vabbé nyilatkozniok kellene, legaldbb térekvésként, az altaldnos valasztéjog
visszasllitdsa mellett, amelyet Poroszorszdgban allamcsinnyel eltsréltek.!*®
Ez a legkevesebb, ami tdliik elvarhats. A katonai kérdésrél is be lehetne ta-
lin csisztatni egyet-mast. Mindenesetre gyorsan el kell intézni a dolgot.
Te vesd papirra ,.gondolataidat™ az egész nyilatkozatrél. En aztan hozzd-
teszem a magamét és Gsszegyirom, még egyszer elkiildosm neked az egé-
szet és igy tovabb. En kedvezdnek latom a pillanatot erre az ,,allamcsinyre”.
Sem Liebknechtre, sem barki misra valé tekintettel nem szalaszthatjuk el
ezt a pillanatot a minket illetd ,restitutio in integrum”* elérésére.

Ugyanakkor nem szabad elmulaszianod, hogy a ,,Sozdemok "-hoz mi-
el6bb eljuttasd a katonai kérdésrdl szélé cikkedet?®.

En persze — a nyilatkozatot illetden** — megirnam nekik, hogyha azon-
nal nem hozzak, az ,,immaron” maés lapokban fog megjelenni.

Ha hozzik, 16, és még az sem 4rt, ha emiatt a levegébe repiilnek. (Noha
Bismarck ebben z pillanatban évakodni fog erdszakos rendszabalyoktél.y

* — ,visszahelyezés a csorbitatlanba” (a korabbi, érintetlen allapotba) — Szerk.

** Ldsd 57-58. old. — Szerk.
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Ha nem hozzék, tisztességes iiriigyiink van arra, hogy megszabaduljunk
t6liik. Mindenesetre meg kell tisztitanunk a levegdt és ki kell seperniink a
1pértbél ezt a visszamaradt Lassalle-bizt.

Baritod
K. M.
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21

Engels Marxhoz
Londonba

[Manchester,] 1865 febr. 5.

Mornington Street
Kedves Szerecsen,

Teljesen egyetértek veled a nyilatkozatot illetéen. De neked magadnak
kell megcesinilnod, kiilonben a katonai cikkel®® nem boldogulok. Félek, a
dolog olyan hosszti lesz, hogy csak brostiraként helyezhetd el. Az . és a II.
készen van (még 4t kell nézni), a II1. még nincs. Sokat zavartak, Blank volt
itt stb. stb. Tehat csinald meg a nyilatkozatot. A kivételes torvényhez tarto-
z1k az egyesiilési és a gyiilekezési jog korlatozdsa is, a vdndorkonyvekre'?’
vonatkozé egész torvényhozis és végiil a biintetd térvénykonyv 100. cikke-
lye: az allampolgarok izgatasa gytilolkodésre és megvetésre (szintén napé-
leoni 6rokség). Azutan, ha lehet, be kellene venni egy utaldst arra, hogy
aldvalésdg egy tilnyomérészt f6ldmiivelS orszagban, mint amilyen Porosz-
orszdg, az ipari proletaridtus nevében kizdrélag a burzsodzit timadni, s
emellett egy szét sem ejteni a nagybirtokos feudalis nemesség patriarkalis
deres-kizsdkmanyolésanak alivetett falusi proletaridtusrél. A katonat kér-
dés felvetése kevésbé sziikséges, de a koltségvetés kérdését ki kellene emelni:
mit hasznal a munkésoknak az altaldnos valasztéjog alapjan létrejové parla-
ment, ha olyan tehetetlen, mint amilyenné Bism a mostani polgir-parla-
mentet tenni akarja - hiszen ennek az rokose lenne? Es ha az még csak
adékat sem tagadhat meg?

fme a gondolataim ad hoc*. Tehat lass hozza, és mindjart kiildd el nekem
a dolgot.

Meissner. Eddig rendben. Természetesen neked magadnak kellene oda-
utaznod. A conto a meta** elény6s, ha te szerz6désileg kikstod magadnak
a betekintést a konyvekbe és a belégekbe, és ha Meissner az altalad egyéb-
ként igényelt honorarium 2/;-4nak megfeleld eléleget kamatmentesen fo-

* — errél, ehhez — Szerk.
** _ feles (kozos) szamla — Szerk.
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lyésitani hajlandé. Strohn levelébdl azt lehet kivenni, hogy Meissner, ha
tehetné, legszivesebben semennyi pénzt sem adna. Mindenesetre neked
magadnak kell a kézirattal odamenned és megkstnsd a szerzédést.**®

Egyébként igyekezz most gyorsan haladni. Az id6k nagyon kedvez3ek a
konyv szdmara, és a mi neviink ismét tiszteletet parancsolé a kozonség el6tt.
Tudod, hogy a nyomtatds terén micsoda huzavona divatozik Németor-
szagban. Ne mulaszd hit el a pillanatot, ez a hatis tekintetében roppant
kiilonbséget jelenthet.

Siebold. Elére megmondtam neked, hogy az effajta legényekben nem
lehetmegbizni, és kezdettél fogva meg voltam gyézédve arrél, hogy Lon-
donban elmegy Blindhez. Ehhez egyéltaldn nincs sziikség annak gyanitasara,
hogy ad portam Gumperti* meghallott egyes megjegyzéseket. A ficks
mindig igy csinlta ezt és mindig is igy fogja csindlni. De az }6, hogy ..im-
maron” megfigyelésiink alatt van.

A Lassalle-féle egylet'?, mint Siebel levelébdl latom, amelyet itt tartok,
a funkciondriusok tolvajldsai és sikkasztasai kovetkeztében nagyon hamar
tonkre fog menni, és igen }6, hogy ,.ez lett beldle”. Ami még hétravan, azt
elvégzi az 6reg némber** a fondorlataival. Minél kevesebbet torédiink ezzel
a disznésdggal, anndl jobb. Let it rot and be dam’d to it. ***

A ,,Sozialdemokratocska” naprél napra ellenszenvesebb nekem. £z a
szemét Hess, aki veliink szemben partfogéi képpel valésagos titkos lassalle-1
alkalmazottként viselkedik ; Schweitzer tr mélyértelmii széfosdsai az encik-
likdrél és Bismarckrél, amelyek minden hitvanysaggal kokettélnak és csak a
polgdrokat szidalmazzik, a teljes erdtlenség és tehetetlenség, sét néhany
dolog kivételével mindennemii j6zan emberi ériclem hidnya — mindez til
sok nekem.'?! Hadromszor egy héten Lassalle-kultusz, az 6rdog birja ezt,
és 16, hogy jon a valsdg. A kovetkezd levelember mayd tudtdra is adom
ezeknek az uraknak, csak mostaniig nem volt alkalmam ra. Apropé, milyen
cimre irsz Licbknechtnek> Szeretnék én is id6rél iddre az orrara koppintani,
iletve alkalomadtan batoritani.

Most be kell fejeznem, minden 36, s kiildd tiistént a nyilatkozatot®.
A cikkel szerddra vagy csiitortskre elkésziilsk.

Bardtod
F. E.

* — Gumpert ajtajanal (v. 6. 47. old.) — Szerk.
** Sophie von Hatzfeldt, — Szerk.
*** _ Hadd rohadjon és egye meg a fene. — Szerk.
© Ldsd 58. old. — Szerk.
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Ségoromat* megprébaltam Siebelrdl kifaggatni, de semmit sem tudtam
meg azonkiviil, hogy ..folyton részeg”, szinészndkkel jir és a felesége el

akar vélni téle.

Szivélyes iidvozletem a holgyeknek.

* Karl Emil Blank. — Szerk.
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Marx Engelshez
Manchesterbe!>2

[London, 1865 februér 6.]

Liebknecht lakascime: ,,Berlin, Neuenburger Strasse 13”. Ha magin-
levelet akarsz irni, akkor erre a cimre, Mrs. Liebknecht nevére irhatsz.
A szegény W. Liebknecht nyilvinvaléan igen kinos helyzetben van. Meg
kell mondanunk neki, hogy vagy hajlitani, vagy szakitani kell. Az ut6bbi
esetben, azt hiszem tanitéként becsiiletesen megkereshetné a kenyerét

Manchesterben.
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A ,Sozialdemokrat” szerkesztdségéhez
Nyilatkozat

Az On lapjanak 16. szdmaban M. Hess tur Périzsbél meggyantsitja a
Nemzetkozi Munkasszovetség londoni K 6zponti Bizottsdgdnak elétte tel-
Jességgel ismeretlen francia tagjait ezekkel a szavakkal: ,,Valéban nem lehet
belatni, mit szémit az, ha a londoni Tdrsasdgban — hiszen az nyilvanos —
a Palais Royal néhdny ‘bardtja® is helyet foglal stb.” Az el6z8 szdmban, az
wAssociation” cimii laprél fecsegve, ugyanez az M. H. tr hasonlékat fogott
r4 a londoni Bizottsag pdrizsi bardtaira. Kijelentjiik, hogy rafogdsai szemen -
szedett ragalmak.

Egyébként oriiliink, hogy ez a kézjaték is 1gazolja azt a meggydz8désiin-
ket, hogy a parizsi proletaridtus, mint azel6tt, ezutén is engesztelhetetle-
niil szemben 4ll a bonapartizmus mindkét alakjdval, a tuileridkbeli és a
palais royalbeli alakjdval egyarént, és egyetlen pillanatra sem foglalkozott
azzal a tervvel, hogy torténelmi becsiiletét (vagy ,.torténelmi becsiilete”
helyett mondjuk azt, hogy: ,a forradalom hordozéjaként 6t megillets
torténelmi elsésziilottségi jogat™?) egy tal lencséért eladja. Ajdnljuk a né-
met munkésoknak ezt a pgld4t.1%*

London és Manchester.
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Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, 1865 febr. 7.

Kedves Szerecsen,

Mellékelve a nyilatkozat.* Megbotrankoznak majd azon, hogy megnevez-
ziih Mosest, ami kozlés esetén a szerkeszt8ségi titoktartds megtorésének
tekinthets. Ne feledkezz meg erre vonatkozéan Liebknechtnek ttmutata-
sokat adni, nehogy egy ilyen jogos alaki kérdés miatt a dolog ismét leiih-
z6djon.,

Liebknecht egyre ostobibb lesz. Azt nevezi kompromisszumnak, hogy
mi ne csupan hallgatélagosan szentesitsitk az 6sszes ostobasagot, amely a
lapban megjelenik, hanem még azt is eltdrjiik, hogy a lap minden illendé-
séggel ellentétben sajat dolgainkat és tevékenységiinket meggyanisitia.
Nekiink azonban vannak még szép szimmal meghatalmazottaink, és bizo-
nyara nem lesziink olyan szamarak, mint Lassalle, hogy rdjuk ,,hagyoma-
nyozzunk” valamit, ha lenne is mit. Ha a histéria Berlinben balul iit ki,
akkor Liebknecht a legjobban teszi, ha csalddjat Berlinben hagyva idejon,
akkor majd meglatjuk, mit lehet tenni. Itt a Schiller Intézetben® gyorsan
szert tehet ismeretségekre, és amit ezenfeliil megtehetiink, megtessziik; azt
hiszem, ilymédon bizonyara sikeriil itt megtelepednie, és ha nem, akkor
sincs veszve semmi, ha meg 6l alakul, akkor maga utén hozathatja a csalad-
jat. Ha a csalddjit mindjért magdval hozza, akkor itt biztosan alameril,
mert akkor kéltségei annyira megnévekednek, hogy a kisérletezés csak rovid
ideig tarthat. Gyermekeknek leckeérikat adni, mint Lupus tette, ahhoz
nehéz lesz hozzajutni; mégis megprébélhatja, mit lehet csinalni.

Bender a ,,Sozialdemokratocska” elsfizetéséért egy negyed évre 5 shillin-
get szdmit nekem, ami roppant soknak latszik.

Az 6rdog se tudja, mi mindennel zavarnak itt a munkaban. Tegnap ismét
bizottsagi iilés volt a Schiller Intézetben, igyhogy péntek éta csak ma este
Jutottam megint hozzd a katonai kérdéshez.®®

* Ldsd 58. old. — Szerk.
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Hatzfeldtné és Klings kisérlete, hogy Bernh. Beckert kidobjik, tehat
teljesen meghiusult, és Klingset dobtsk ki. A vilig minden kincséért, egy
ujjal se nyiljunk bele ebbe a ganéjba, tigy van ez, ahogyan 1848-ban az a
giirzenichi’® munk4s mondta: tigy eshetnek, ahogy akarnak, mindig egy
csirkefogé marad feliil.

Hogy ez a Schweitzer ,,mint olyan” micsoda badar németséggel ir! Ez a
masodik vezércikk a Bismarck-korméanyrél megint a lehetd legfellengzé-
sebben nyakatekert, ha hidnyzik is beléle a kozvetlen kacérkodas Bismarck-
kal, és )6, hogy Poroszorszag politikjat éppenséggel németellenesnek ne-
vez1.128 Milyen naiv viszont Liebknechttdl, hogy azt kivinja, mi magyaraz-~
zuk meg nekik, milyen illispontra helyezkedjenek a korményt illetéen,
holott mindenekelStt Schweitzer urtdl kellene kategorikus nyilatkozatokat
kikérnie, milyen dlldspontra akar & a kormdnyt illetden helyezkedni.

Ugy litom, Poroszorszagban most nagyon kompromisszumra hajlanak,
amikor 1s a porosz kamara meg fogja menteni koltségvetési jogit, de minden
mdsban enged. Bismarcknak bizonyara esze dgdban sem lesz a koltségvetést
jog komoly és tartés elvitatdsa, mert eziltal nem jutna sem pénzhez, sem
hitelhez, pedig mindkettére nagy szitksége van. A dolog azonban minden-
féle csekélységek miatt még mindig meghiusulhat.

Amerikdban a hadjirat meginduldsa Richmondnal marcius—aprilisban
valészintileg az egész évet illetden donté lesz.3* Ha Grantnak sikeriil Lee-t
onnan kitiznie, akkor a Konfoderdciénak!? vége, hadseregei felbomlanak, s
az egyetlen ellenség mar csak a banditahabori lesz, ahogy ez most Nyugat-
Tennessee-ben és 4ltaldban csaknem mindeniitt mar zajlik. Lee hadserege
most mdr valéban az egyetlen, amellyel a déliek rendelkeznek; ennek szét-
verésétd] fiigg minden. Most mar feltételezhet)iik, hogy az a teriilet, ahon-
nan Lee segélyforrasai kikeriilnek, Dél-Virginiara, a két Carolindra és leg-
foliebb még Georgia egy részére korlitozédik.

Udvézlet.
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Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, 1865 febr. 9.

Kedves Szerecsen,

Mellékelve a kézirat, amely egészen brostiraméretiivé duzzadt®® és a
lapocska* szimara most mar alkalmasint egyéltalin nem megfelelé. Még
csak nagyon futélagosan néztem éat, s még egyszer el kell majd vennem.
A katonai kérdésnél még egy statisztikai betolddst kell irnom a fegyverbiré
lakossagrél, a befejezésnél még egyet a kispolgarsagrél, amelyrél ,,a viadal
hevében™ teljesen megfeledkeztem. Egyébként ltni fogod, hogy minden
irodalmi segédeszksz nélkiil, pusztin fejbsl csaptam éssze a dolgot, mivel
gyorsan kellett elkésziilnsm vele. Most virom a megjegyzéseidet hozza.

Amde most hova kiildjiik ? Liebknechthez vagy Siebelhez, hogy kiadét sze-
rezzenek? Mit gondosz? A legjobb lenne bizonyéra Poroszorszagon kiviil,
vagy szerinted nincs benne semmi olyasmi, amiért elkobozhatngk ? Enmin-
den mértéket elvesztettemn a porosz sajtéallapotokat illetGen. Exrdl a kérdés-
rél 1s — a poroszorszagi sajtélehetdségekrsl — kozold velem a véleményedet.

Eppen most érkezett megint egy S. D. Sau-Dreck**. Micsoda beteg
ny6szorgés a part alldsfoglalisirél. Se hideg, se meleg. A Bismarckhoz
vezetS kiskapu folyvést nyitva. Békésen egyiittmiikodni] Rdadasul Moses,
aki arra a belatasra jutott, hogy Franciaorszigban a burzsoazia és a kormany
versengve igyekeznek a munkasoknak eleget fenni. Moses szemében valé-
sdgos paradicsom ez a Franciaorszdg. Ezt még maga Schweitzer is meg-
sokallta, s egy ?-et tesz utina.!?®

Meghagyjam a III-ban a jelenlegi munkismozgalomrél szél6 részt?

Roon beszédének szerintem egészen kompromisszum szinezete van. Ez az
ember hajlandé megalkudni.'?® Ezért a dolognak gyorsan meg kell jelennie.
Tehit hamar ird meg, mi a véleményed kiadét illetSen.

Baritod

F. E.

¢ ..Der Sozialdemokrat”. — Szerk.
** Sebjiték a ,,Sozial-Demokrat” kezd8betiiivel (Sau = diszné, Dreck = ganaj). ~ Szerk-
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Marx Engelshez

Manchesterbe

[London,] 1865 febr. 10.

Kedves Frederick.

A dolog® j6. Csiszolgatasnak és kimunkaldsnak, bar a stilus itt-ott tul
pongyola, most semmi értelme, mert mindenekeldtt arrél van szé, hogy még
idejében megjelenjen, mivel e kollizi6*” megoldasa ,,immaron” kiiszébonall.

Tanacsom tehét ez:

A brosurat kozvetleniil kitldd el Meissnernek Hamburgba, és ird meg neki.
hogy a gyors kinyomatds a f6; hogy azonnal kézélje veled, vallalja-e (a tisz-
teletdij megéllapitdsit bizd ra), mert te akkor berlini és rajnai lapokban
mar elére felhivndd a figyelmet a dologra.

A ,Sozdem” szémdra a dolog tiilsdgosan hosszu, és a fennallé viszonyok
kozott ,,tul merész”. Ellenben gondoskodnék révid hiradésrél a ,,Sozdem” -
ban (Eccarius Gtj4n), a ,,Diisseldorfer Zeitung”-ban'®® Siebel 1itjan és talin
magam kiildok egy kézleményt a ,,Rheinische Zeitung”-nak olyan széveggel,
hogy itt és itt brostra jelenik meg téled, amelyben te e specidlis kérdés kap-
csédn, a tisztén katonai kérdés targyaldsa mellett, a mi dllispontunkat a reak-
ciéval, a haladépértiakkal®® és a lassallesnusokkal szemben egyszertien
ismerteted.

Ha sziikség is van még kiegészitésekre, mégis kiildd csak el a dolgot azon-
nal Meissnernek (Hamburgba), és kozold vele, hogy ehhez és ehhez az
oldalhoz (hiszen jelekkel utalhatsz r) utélag még néhiny betolddst kiil-
desz. Valamivel tsbbet kellett volna foglalkoznod a falusi néppel, amelyet a
német iparoslegény eldszeretettel nemlétezdnek tekint. Strohn — legutébbi
levelébdl jtélve -- valésziniileg ismét elutazott Hamburgbél, vigyhogy a
dolgot nem lehet neki kiildeni, hanem kézvetleniil Meissnerhez kell el-
juttatni.

"Berlinben a békiilékenység rossz szele fiij, eztittal orosz oldalrgl szitva,
de az is erésiti, hogy Ausztridval rosszul megy az iizlet. A , Petersburger
Zeitung”'13! azt tandcsolja, hogy a koltségvetés meghatdrozdsdra és a kétéves
szolgdlati idére vonatkozéan okvetleniil engedjenek a kamaranak. Egyebek
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kozott ezt irja: ,,A jelen, ha nem is nyugtalaniténak, de mégis komolynak
latszik, és ha nem kovetkeznek be kiilénosen kedvezd korillmények, akkor
tovabbra is félniink kell attél, hogy a jové boris lesz. De bajos és veszélyes
1dékben, ezt a torténelem untig eléggé bebizonyitotta, csak ritkdn elegends
a hadsereg és a hivatalnokok szigorti fegyelme. Ilyenkor, mint altaldban min-
dig, az 4llam valédi hatalma sokkal inkabb a kormany és a nép egységén
nyugszik. Jéllehet nem becsiiljiik le azt a békiilékeny formdt, ahogyan a
kormény az orszdgos képviseletnek az idei iilésszakon elébe ment, mégis,
tekintettel az elmondottakra, nem nyomhatjuk el azt a kivansagot, hogy ez a
megbékélés ténylegesen is teret nyerjen.” Ugy latszik, a moszkovitaknak
sziikségiik van a poroszaikra a ,,Moszkvai K 6z16ny”~-ben*>? beharangozott,
kiiszobsnalls Galicia — Ausztria — elleni palforduldshoz. Ugyanebben a
.Moszkvai K&zlony"-ben irjak, hogy Lengyelorszdg ezen végsé leigazdsa-
val — ekézben azonban kiméletleniil folytatni kell a muravjovi politikat —
,.rést iitnek Németorszdg szivén". A mi 36 ,,haladépartiaink” és nem kevésbé
16 .lassallednusaink’ mindezt atalusszak.

Mellékelten Schily levele.

Moses nagy keseriiségére a ,Nemzetkozi Szovetség” nagy feltiinést kelt
a parizsi munkdsok kozstt. A Moses-féle ostobasdg miatt Tolain lekgszont
(mi hivatalosan nem fogadtuk el lemondasat). H. Lefort (az ,,Avenir” szer-
kesztéje stb.), aki az ,,Association” szerkeszté bizottsagaban is bent van,
sajat kivansagara megkapta kinevezését a mi parizsi szovetségiink irodalmi
védoyévé (8iigyészévé). Parizsi szovetségiinket maris megtamadta Horn
(a szervezeti szabalyzat egyik paragrafusit).’*® Ez a zsid6 Horn hamarosan
észre fogja venni, hogy Moses Hessen kiviil még mas németek is vannak.
Fribourg informaciés iroddt nyitott szamunkra; a tagsdgi jegyeket® tegnap-
elétt elkiildtitk neki.

A lengyel gytilést eldkészits iilésen tjra taldlkoztam az reg Oborskival
1s, aki nem kiildi neked iidvozletét.

Udvtiz]ct.
K. M.

Apropé. Az a koriilmény, hogy Lincoln nekiink olyan udvariasan és a
,Bourgeois Emancipation Society”-nak!!® olyan nyersen és csupan for-
malisan valaszolt*, a ,,Daily News”-t annyira megbotrankoztatta, hogy nem
kozolte a nekiink adott valaszt. Amikor azonban béinatosan ltta, hogy a

* V. 5. 47-48. old. — Szerk.
6 Marx—Engels 31.
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WTimes” kozli, utélag az ,,Express”-ben® le kellett hoznia.!®® Levynek is
bele kellett harapnia a savanyu almaba. A kiilonbség Lincoln nekiink és a
burzsoaknak adott vilasza k6z6tt olyan nagy hiihét okozott itt, hogy a
West End-i , klubok” csak csévaltak a fejiiket miatta. Gondolhatod, milyen
16l esik ez a mi embereinknek.
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Marx Engelshez

Manchesterbe

{London, 1865} febr. 11.

Kedves Fred!

Mivel ma szombat, feltételezem, hogy munkédat®® nem kiildsd el még
ugyanaznap, és akkor még lenne 1dS a kovetkezo ,utélagos” valtoztatdsi
javaslataimhoz:

1. Azon a helyen, ahol azt kérdezed, mit akarnak a munkdsok, nem gy
valaszolnék, ahogyan teszed, hogy a munkdsok Németorszagban, Francia~
orszagban és Anglidban ezt meg ezt akarjak. Ez a valasz ugyanis tgy hang-
zik (legalabbis igy fogjak értelmezni), mintha Itzig jeiszavait magunkévd
tennénk. En inkibb ezt mondanam :*

Ugy latszik, Németorszdgban a leghaladottabb munkdsok kévetelései
pillanatnyilag arra iranyulnak stb. Igy nem bocsatkozol bele a dologba,
ami annal is jobb, mert hiszen késébb magad birilod az olyan altalanos va-
lasztéjogot, amelyet nem tamasztanak ala a hozzitartozé feltételek. (Azon-
kiviil a ,kozvetlen” szénak pl. Anglidban stb. nem lenne semmi értelme,
hiszen ez csak ellentéte a poroszoktdl kitallt ,kozvetett” vélasztéjognak.)
Az a forma, amelyben a németorszigi mesterlegények az dllami beavatko-
zast A la Lassalle elképzelik, olyan, hogy keriilniink kell még a latszatat is
annak, hogy,,velitk " azonositjuk magunkat. Sokkal finomabb (és biztosabb),
ha szavukon fogod a mesterlegényeket és veliik magukkal mondatod el, mit
akarnak 6k. (Azért emlitem a mesterlegényeket, mert 6k alkotyak a munkas-~
sag tulajdonképpeni okoskods, ellassalleosodott részét.)**

2. Nem mondanam, hogy az 1848—1849-es mozga]om azért bukott meg,
mert a polgdrok viszolyogtak a kozvetlen dltaldnos vdlasztojogtél. Hiszen a
frankfurtiak ezt német jognak deklaraltak és a birodalmi kormanyzé** sza-
balyszerten kihirdette.’” (Nekem is az a nézetem, hogy Németorszagban,

* Utdna a kéziratban dthizva : ,,Nem helyénvalé itt a sajat nézetedet kifejteni — vagy el is
hagyhatod ezt a bevezetdt és csupan a kovetkezéket irod:” — Szerk.
** Janos osztrik f8herceg. — Szerk.

6:
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mihelyt a kérdés komolyan széba keriil, ezt a vilasztéjogot jog szerint fenn-
dlls térvényként kell kezelni.) En — minthogy hosszabb fejtegetésre a cikk-
ben nincs hely — azzal a fordulattal vigndm ki magam, hogy a polgirok
akkoriban a szolgasaggal parosult nyugalmat tobbre becsiilték a szabadsag-
gal parosult harc puszta kildtdsdndl, vagy igy valahogyan.

Egészében a dolog nagyon }é, és kiilonssen kérorvendeztet ,,engem” az
a pont,ahol kifejted, hogy a mostani mesterlegény-mozgalom valéjaban csak
a rendérség kegyelmébél all fenn.'™

E nyit sebtében.

Udvézlet.

K. M.
Kihtztam azt, ahol te, nem tudom miért, a reakcidst azzal vigasztalod,

hogy hiszen a katona nem vilik reakciéssa a 3. évben — vagy nem hosszu
idére —, j6llehet késgbb az ellenkezéjét mondod.
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Marx Engelshez

Manchesterbe

London, 1865 febr. 13.
I, Modena Villas, Maitland Park,
Haverstock Hill

Kedves Engels,

A mellékletbs]'® lathatod, hogyan all a dolog Mosesra vonatkozé nyilat-
kozatunk'®* iigyében. Egyszersmind a ,.Sozdemok” legutébbi szdaméban
olvashattad a Moses-féle firkdlmanyt.

Ezuttal gondolom, Liebknechtnek igaza van: Schweitzer ur ugy tesz,
mintha nyilatkozatunkban csak valami személyes kifogdst laitna Moses ellen;
a bonapartizmus stb. ellen kitétel fslott pedig ,,atsiklik”, valésziniileg tel-
jes tudataban annak, hogy miért. Schweitzernek taldin nem jonne rosszul,
ha egy nyilvdnos szakitdsra a Moses-iigy alkalmabél keriilne sor (ki tudja,
nem bocsatkozott-e olyan dolgokba, amelyeknek hamarosan erre kell ve-
zetnick ?), ahelyett, hogy ez Bismarck miatt kovetkezne be? Ezért levelet
irtam neki (mdsolatdt megtartottam*), amelyben mindenekelétt megvonom
a vele fenntartott eddigi kapcsolatunk mérlegét, és megkérdeztem tdle,
ugyan hol mentiink mi til a ,,mértéken”? Ujra kifejtem a Mosesszal kap-
csolatos iigyet is. Azutdn k6zl6m, hogy Moses legutébbi iroménya folytin
a mi nyilatkozatunk bizonyos fokig eléviilt, teh4t a dolog annyiban marad-
hat. Ami a nyilatkozat mdsik pontjdt, a munkdsoknak sz6l6 figyelmeztetést
illeti, a munkdsoknak a porosz kormanyhoz valé viszonyarél majd mds he~
lyiitt részletesen kifejtjiik a nézetiinket. Egyuttal — a porosz miniszteri
nyilatkozatrél a mai ,,Times"~-ban megjelent siirgonyhoz kapcsolédva®’ —
felhasznaltam az alkalmat, hogy Bismarckot és Lassalle-t illetéen még egy-
szer nyiltan megmondjam a véleményiinket Schweitzer trnak.

(Valéban egydltaldn nem csoddlkoznék azon, ha Bismarck az egyesiilést
korl4tozé torvények hatélyon kiviil helyezését — abban a mértékben, mely-

*V.6. 70—71. old. — Szerk.
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ben a haladépdrtiak® egy része most kényszerten koveteli — kereken el-
utasitand. Az egyesiilési jog, s ami ezzel igy vagy ugy 6sszefiigg, tdlontil
iitk6zik a rendéruralommal, a cselédtsrvénnyel'*!, a botoztaté foldbirtokos
nemességgel, egyaltalin a biirokratikus gyamkodassal. Ezért, mihelyt a
polgdrok (vagy egy résziik) latszélag komolyan veszik, a kormany tréfira
forditja és részérdl feltétleniil volte-face* kovetkezik. A porosz dllam nem
tiirhet egyesiiléseket és trade-unionokat. Ez bizonyos. Viszont egyes tetves
szovetkezeti tarsasagok kormdnytdmogatdsa éppen beleillik ebbe a szemétbe.
Hivatalnoki orrok tagabb lehetdségei, ,, i) pénzek folotti ellendrzés, a leg-
mozgékonyabb munkdsok megvesztegetése, az egész mozgalom kiherélése!
Am a porosz korméany mostani nagy pénzhidnya mellett aligha kell job-
ban félni etté] a tervtdl, mint a néhai Hattyis-rendts]!*42

Nota bene, Lassalle ellenezte az egyesiilési jogért inditott mozgalmat.
Ezt Liebknecht rogtonszte Lassalle akarata ellenére a berlini nyomdaszok-
nal. Ebbd] nétt ki az a histéria, amelyet a piperkéc Becker most birtokaba
vett 113

Egyeldre tartsuk magunkat — véleményem szerint — ,tartézkodéan” a
»Jozdem "-ot illetden. Vagyis ne irjunk semmit (kivéve Eccariust). Hamaro-
san eljut odaig a dolog, hogy vagy nyiltan szakitanunk kell, vagy tisztességes
médon tudunk a lappal dolgozni. Mosest majd valamilyen késébbi alkalom-
mal kell megfenyiteni.

Egyébként nagyon oriilok, hogy 1smét belejottél a kerékvagasba. A gyors
munkdra valé képességed természetszeriien mindig magatél megijul.
Levelem™** remélhetéleg még idejében érkezett?

Amig ez a Lassalle-féle szemét feliil van Németorszagban, a ,,Nemzetkozi
Szovetség”-nek éppen ott nem lesz tere. De legyiink tiirelemmel. A porosz
kormany elég gyorsan véget vet majd az itzigeskedés e poshadt mocsaranak.

Apropé. Mellékelten egy kivigas a legutébbi ,,Hermann”-bél. Blind—
Wolffsohn urak e hirdetésérgl csindly néhdny rossz viccet, én majd dtadom
Eccariusnak, hogy vegye bele londoni tudésitdsdba.}** Ez a tetves levélviltas
Berlinnel (nem is szélva a Nemzetkozi Szovetség okozta sok elkeriilhetetlen
id8veszteségrdl) annyira feltartott, hogy ugyancsak van mit pétolnom.

Tyndallnak sikeriilt a napfényt egyszer(i mechanikai eljaras segitségével
hésugarakra és pusztin fénysugarakra bontania. Az utébbiak hidegek.
Az elbbieknél kozvetleniil szivarra gyijthatsz és egy gyujtélencsén keresztiil
megolvasztjak a platinat stb.

* — hétra arc; visszakozés; palfordulds — Szerk.

* V. 6. 65-66. old. — Szerk.
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Udvézletem Mrs. Burnsnek. Igazan sriilsk, hogy az o csupén szervetlen
betoldds volt a nevében és hogy névrokona a nagy koltének*. Ha Mrs.
Gumpert nem 6hajt is egy Munkdsszvetség tagja lenni, remélem, Mrs.
Burns nem koveti ezt a példat, hanem névrokonadval egyiitt vallja: ,,a man is

a man for all that™**.

Udvozlet.

Baratod
K. M.

Tartsd szemmel Jonest! Ez a fické ,,ravaszabb a kelleténél ™!

Apropé. Ugy gondolom, kedden mar kiildhetek neked tagsigi jegyeket.
Mintegy 2 tucatot kiildsk, de nem kell Sket egyszerre elhelyezned. Viszont
ad) belsliik E. Jonesnak.

Jones irt nekem a vélasztési agitdcié miatt (mire én azt vilaszoltam, hogy
irjon egy masodik levelet, amelyet felolvashatok a bizottsdghan. Ezt meg is
tette).'*® A Nemzethozi Szovetségrél azonban nem ir semmit. Mivel Jones
ravasz réka, én pedig biztosan meg akarom &t szerezni, légy rajta, hogy
azonnal alakitson egy fidkbizottsagot (egyelére mindegy, hogy hédny taggal)
és barataival egyiitt vegyen tagsdgi jegyeket. Meg kell értenisk, hogy éppen
az ,,Internaciondlé” eszkoz és méd (politikai) egyiittmiikodés létrehozasara
London és a vidék kézétt !

Szabalyaink a tagsagi jegyek tekintetében a kovetkezdk : csatlakozni kivang,
mar fenndll tdrsasdgoknak (trade-unionoknak stb.) mint olyanoknak csupén
testiileti tagsdgi jegyet kell valtaniok. Ezért nem fizetnek semmit, vagy any-
nyit, amennyit akarnak.'*” Viszont e tdrsasigok minden olyan tagjinak, aki
egyénileg a Szovetség tagja kivan lenni, évi | sh. | pennyért tagsigi jegyet
kell valtama. Franciaorszigban és Belgiumban az ottani térvények kévet-
keztében tgy ,alakult”, hogy valamennyien kénytelenck ,.egyénileg” be-
lépni az angol szovetségbe, mivel mint tirsasigok nem csatlakozhatnak.
Minden fidktirsasig vagy csatlakozé tarsasdg, kivéve Londont és ksrnyé-
két, levelezd titkart vélaszt a veliink val6 kapcsolat fenntartdsdra. A nekiink
nem tetszé személyeket ,.elutasithatjuk”.

* Robert Burns. — Szerk.
** _ az ember ember azért 15”145 _ Szerk.
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misszumtél! Magam irtam Onnek, hogy a »Sozialdemokrat«-nak még az
ilyen latszatot 1s keriilnie kell.*

Lapjabél latom, hogy a kormany nagyon kétértelmiien és idényerés cél-
1abdl beszél az egyesiilést korlatozé torvények eltorlésérdl. Ezzel szemben a
»Times« egy siirgonye kozli, hogy a korma'my pértoléan nyilatkozott a szo-
vetkezeti tarsasigok kilatisba helyezett dllami timogatdsarsl.!*® Egyaltald-
ban nem csodalkoznék, ha a »Times« siirgdnye ez egyszer kivételesen meg-
felelne a valésdgnak!

Az egyesiiletek és a beléliik kinévé trade-unionok nemcsak azért rendki-
viil fontosak, mert eszkozei a munkasosztily megszervezésének a burzsos-
z1a elleni harcra — ez a fontossaguk egyebek kozt abban is megmutatkozik,
hogy még az Egyesiilt Allamok munkésai sem tudnak meglenni nélkiiliik,
valasztéjog és koztarsasdg ellenére sem —, hanem azért is, mert Porosz-
orszagban és egyaltaldban Németorszdgban az egyesiilési jog ezenkiviil a
rendSruralom és a biirokratizmus 4ttorését is jelenti, széttépi a cselédtor-
vényt14
»alattvalék« nagykortsitdsira, amelyet a haladépart®, azaz Poroszorszag
minden polgari ellenzéki partja, ha nem esett a feje lagyara, szazszor inkdbb
megengedhetne, mint a porosz kormdny és méghozzd egy Bismarck kor-
ménya! Masrészt viszont szovetkezeti tarsasagok porosz kirdlyi kormany-

és a nemesi vircsaftot a falun, egyszéval olyan rendszabély az

tdmogatdsa — és mindenki, aki ismeri a porosz viszonyokat, mar eleve ismeri
e tdmogatas sziikségszeriien térpe méreteit is — mint gazdasagi rendszabaly
nulla, de ugyanakkor ezaltal kiterjesztik a gydmsagi rendszert, megveszte-
getik a munkésosztdly egy részét és kiherélik a mozgalmat. Mint ahogy a
polgdri part Poroszorszagban féleg annak folytan jaratta le magét és idézte
el6 mostani nyomorusagat, mert komolyan hitte, hogy az »i) éraval«®®* a
régensherceg kegyelmébdl slébe hullott a kormanyzas, tigy a munkdspart
még sokkal inkabb lejdratja majd magét, ha azt képzeli, hogy a bismarcki
éra vagy akarmilyen més porosz éra révén a kiraly kegyelmébdl szajaba fog
repiilni a siilt galamb. Hogy kigbrandulds fogja kovetni Lassalle-nak egy
porosz kormany szocialista beavatkozasardl taplalt sldatlan illazié)at, ahhoz
kétség sem fér. A dolgok logikajaé lesz a sz6. De a munkaspart becsiilete
koveteli az ilyen kdba dbréndok visszautasitdsat, még mieldtt iirességiiket
szétpukkantja atapasztalat. A munk4sosztaly vagy forradalmi, vagy semmi.”

Hat erre a 13-1 levelemre 15-1 levelével valaszolt, amelyben azt kéveteli,
hogy minden ,,gyakorlati” kérdésben vessem ald magam az ¢ taktikd)anak, a
Bismarck 111”-mal vilaszol mint e taktika 6j példajaval !! Es most valéban

*V. 5. 50. old. — Szerk.
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tigy ldtom a dolgot, hogy az a ripdk modor, ahogyan a Hess elleni nyilat-
kozat alkalmabél felvetette a kabinetkérdést, nem a Moses irdnti gyongéd-
ségbd] fakadt, hanem abbél a szildrd elhatdrozdsbol, hogy a német munkd-
sokhoz sz6lé figyelmeztetésiinknek semmi kériilmények kizétt ne adjon
helyet a ,,Sozialdemokrat”-ban.

Minthogy tehat mégis szakitani kell a fickéval, jobb lesz most mindjart.
Ami a német mesterlegényeket illeti, kiabaljanak csak, amennyit akarnak.
Hasznélhaté résziik elsbb-utébb mégiscsak hozzank fog csatlakozni. Ha az
alabbi nyilatkozatot helyesled, mdsold le, ird ald és kiildd el nekem. Mint-
hogy sebtében firkantottam, médositsd, amit nem megfelelének latsz, vagy
ird egészen 4t, ahogy akarod.

Baratod
K. M.

Nyilatkozat
A ,,Sozialdemokrat” szerkesztdségéhez'®?

Alulirottak azzal a hatdrozott kikétéssel igérték meg kozremiikodésiiket a
»Sozialdemokrat”-ban és engedték meg munkatdrsakként valé emlitésii-
ket, hogy a lap szerkesztése a veliik kozolt révid program szellemében tor-
ténik. Egy pillanatra sem tévesztették szem eldl a ,,.Sozialdemokrat™ nehéz
helyzetét és ezért nem tdmasztottak olyan igényeket, amelyek nem egyeztet-
het8k 6ssze a berlini éghajlattal. Ismételten kévetelték azonban, hogy a kor~
ménnyal és a feudailis-abszolutista pérttal szemben a lap legalébb olyan me-~
rész hangot iisson meg, mint a haladépartiakkal szemben. A taktika, ame-
lyet a ,.Sozialdemokrat” kévet, kizdrja azt, hogy az alulirottak tovabbra is
munkatérsai legyenek. Alulirottak nézetiiket a porosz kiralyi kormanyszocia~
lizmusrél és a munkdspart helyes 4llasfoglalasarél az ilyen szemfényvesz~
téssel szemben mar részletesen kifejtették a ,,Deutsche Briisseler Zeitung”
1847 szeptember 12-i, 73. szdmdban'®®, vélaszul a Kélnben akkor megjelené
,Rheinischer Beobachter” 206. szimara, amely azt javasolta, hogy a ,,prole-
taridtus’ szovetkezzék a ,.kormannyal” a ,liberdlis burzsodzia™ ellen. A
mi akkori nyilatkozatunk minden szavat ma is aldirjuk.

Weydemeyer levelét holnap visszakiildom neked. Mit szélsz a ,,Freilig-
rath—Blind-féle” Eidgenossenschafthoz %7

Néhény napja egy karbunkulusom van a legbecsesebb testrészem alatt
és egy furunkulusom az dgyékomon baloldalt. Ugyancsak kellemes.
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32

Engels Marxhoz
Londonba

[Manchester,] 1865 febr. 20.
Kedves Szerecsen,
Mellékelten Matzeratt levele.!*®
Ami Petzlert illeti — hét a fényképész egészen mas Petzler, mint a mésik.
A fényképészt ugyanis littam tegnapeldtt a Schiller Intézet®® egy tudoma-
nyos estjén, s ez a fické legalabb 20 évvel fiatalabb és egészen mas kiilse)i.
Hogy mi lett a muzsikussal, az 6rdog tudia.

Baratod
F. E.

[Ceruzajegyzet a levél hdtlapjin]

Tegnap tokéletesen elfelejtettem feladni a levelet. Hamburgbdl* még
nincs valasz.

* Otto Meissnertél (v. 6. 62. old.). — Szerk.
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33

Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, [18]65 febr. 22.

Kedves Szerecsen,

Sebtében, mellékelve a nyilatkozat!®®. Schweitzer levele ,szuperaljas”,
Ennek az alaknak az a feladata, hogy benniinket blamaljon, és minél tovabb
nytiglédiink vele, annal mélyebben siippediink a sarba. Tehét minél elébb,
annal jobb! Liebknecht leveleit és Schweitzerét szintén wvisszakiildom.
Rettentden lehordhattad Liebknechtet, ha az én levelemet ,,szivélyesnek”
taldlta!

Mellékelem Meissner levelét. Eziittal a nyomtatas® mégis gyorsan megy,
ez a f8. Inditvanyéra, hogy maga hatdrozza meg a kiadas példanyszamat,
ezt valaszoltam : beleegyezem, de akkor kézolje is velem, mennyi a példany-
szam, 2 Lajos-aranyért csak az elsé kiaddst kapja meg.*

(NB. Azéta bizonyara elhatirozta magat és befejezte a nyomtatast.)

Futtaban

baratod
F. E.

* V. 6. 442. old. — Szerk.
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34

Marx Engelshez

Manchesterbe

[London, 1865 februar 22. elétt.]
Kedves Frederick,
Mellékelten vasarnapi szérakozdsul és csemegének titkos adalékok a bo-
napartista tarsasag krém)érgsl. 1%
A cédulat érizd meg. Mrs. Lizzynek iidvozletem.

Baritod
K. M.
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35

Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, 1865 febr. 24.

Kedves Szerecsen,

Hallgatdsod ma kissé nyugtalanit, mivel furunkulusokat és karbunkulu-
sokat emlegettél, amelyek a legingerlébb (vagy jobban mondva a leginger-
lékenyebb) helyeken vannak. Remélem nem vagy fekvd beteg.

Anndl is inkdbb csalédtam, mivel reméltem, hogy felvildgositdst kapok
— Weydemeyer levele mellett — arrél az éridsi disznésagrol, amit azok a
fickék a ,,Sozialdemokrat "~nél a londoni munkésegylet iinnepségén elmon-~
dott beszédeddel csinaltak. Tisztdra ,,SD " -beszédet adnak a szddba. Ecca-
rius ezt nem irhatta nekik.}®® Ez a becstelenség, és a kdvetkezd szdmban a
»Norddeutsche Allgemeine Zeitung™%® cikkének &tvétele az dltaldnos
vdlasztdjog iiriigyén, amirdl egyetlen szé sincs benne'®?, bizonyiték szimomra,
hogy ez a fické* egyenest eladta magit, és az a feladata, hogy benniinket
kompromittaljon. Remélem a nyilatkozat'®® maér uton van. Egy pillanatig
sem szabad tovabb késlekedniink.

De milyen szamar a mi1 Liebknecht baratunk, aki koteles az ujsagot el-
lendrizni és elvbél sohasem olvassa el !

Baratod
F.E.

* Johann Baptist von Schweitzer. — Szerk.
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36

Marx Engelshez

Manchesterbe

[London,] 1865 febr. 25.
Kedves Fred,

Bocsdss meg, teljesen elfelejtettem Weydemeyer levelét visszakiildeni.
Mellékelem. Ugyanugy dr. Kugelmann levelét, csatolmanyaval, a tudalékos
Miquel levelével egyiitt.!¥2 Hasonléképpen Kugelmann receptjét (Nota
bene: az a passzus Kugelmann levelében*, miszerint azt irtam, hogy meg
akarom védeni Lassalle-t, Blind tdmadésara vonatkozott.® Hat én most
tiszta vizet 6ntottem (Kugelmann-nak) a pohdrba.** Kugelmann és Mi-
quel levelét kiildd vissza), amely kiilsnos médon éppen a beiegség Gyabb
kitorése utan érkezett, Elkészittettem a receptet és mar szedem is a port,
de mégis tudni szeretném, hogy Gumpert mit tart réla. A dolog igen kelle~
metlen. Az elmuli évhez képest azonban az a kiilosnbség, hogy a fejemet
nem érinti és (amig a hosszasabb iilés fizikailag nem kellemetlen) teljesen
munkaképes vagyok. Egyébként egész testemen érzem, hogy ez a vacak
ismét mindeniitt kitorni késziil.

Strohn itt jart 4tutazéban. Még Hamburgban volt, amikor kéziratod®®
megérkezett, s még éppen volt annyi ideje, hogy Meissnernek elfogaddsra
ajanlja. Riistow ugyanerrdl a témardl sz6l6 kéziratit Strohn értesiilése sze~
rint elutasitottak. Apropé. Tettél-e lépéseket az vjsdgoknal brosiiradat il-
letéen, vagy én tegyek? Ezittal maga Eccarius kovette el az érthetetlen
baklvést.?%® Amint a cikke megérkezett, nyomban (febr. 22) irtam neki és
megkérdeztem, hogy Schweitzer hamisitotta~e meg a dolgot. Hat nem.

Amikor nyilatkozatunkat!s® elkiildtem a szamar Wilhelmnek*** (febr. 23),
ezt irtam neki:

»Abban a par révid kivonatban, amelyet Eccarius a Munkasegyletben
tartott beszédembdl kozol, akad egy és mds, ami az dltalam mondottaknak

*V.6.423. old. — Szerk.
** V. 6. 444-448. old. — Szerk.
*** Wilhelm Liebknecht. — Szerk.

7 Marx—Engels 31.
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éppen az ellenkezdjét tartalmazza.**® [rtam neki errél, rabizva, hogy leg-
kozelebbi tudésitasaban helyesbiti-e vagy sem, mivel ez a jelenlegi koriil-
mények kozott nem sokat szamit.”*

Eccariusnak és Liebknechtnek azért irtam, hogy sziikség esetén, ha
Schweitzer (aki éppen el6zdleg kézhez vett magdnlevelemb8l** természe-
tesen nagyon }6l tudta, hogy 4ll a dolog) megkisérelné Eccarius baklovését
a maga mentségére felhaszndlni, visszavonuldsdnak ezt az utjat elvigjam.
Kozben bizalmasan megmondtam Eccariusnak, hogy mig Schw viselke-
dése nem teszi sziikségessé, ne csindljon iigyet ebbél a vacakbél. Eccarius
nagyon rossz éllapotban volt, bizonyéra ezért kovette el azt a badarségot.
Misrészt azt hiszem, hogy Schw, akinek Wilhelm felmonddsa mar a kezé-
ben volt és ezért el volt késziilve nyilatkozatunkra, gyonyosrrel kapott a tu-
désitdson, 1. hogy a Poroszorszdgrél sz6l6 passzus révén megmutassa, mi-
lyen extravagdns dolgot koveteltiink téle, 2. a tuddsités befejezd részével
pedig demonstralja, hogy ténylegesen mégis az 6 nézetén vagyunk. Egyéb-
ként a derék férfia elfeleyts, hogy a hozzd irt magdnleveleimrél mésolatot ké-
szitettern.*¥*

Ertesitettem Liebknechtet, hogy amennyiben Schw megtagadja a kéz-
lést, helyezzc el a dolgot a ,,Berliner Reform "-ban'®$
ezt Schweitzerrel, és még azt is, hogy egyidejiileg elkiildtem a nyilatkoza-
tot két rajnai lapnak, ezittal tehdt Schweitzernek nincs médja semmiféle
késleltetésre. Valéban elkiildtem 2 madsolatot Siebelnek, azzal a megbiza-
tassal. hogy levelem vétele utdn két nappal helyezze el a dolgot a ,,Rheinische
Zeitung "-ban és a ,,Diisseldorfer Zeitung”-ban (az utébbi a munkaslap), és
tudésitson benniinket a hely: sajté esetleges kommentarjairél.’*? Ezuttal
tehdt Schweitzer mdr nem valtoztathat a dolgon. Nem lepne meg, ha a
lassallednusok, kiilénssen a hamburgi ,,Nordstern”-ben kijelentenék, hogy
eladtuk magurkat a burzsodzidnak. De anny: baj legyen!

A, Nemzetkszi Szovetség '-nek sikeriilt az ) Reformliga létrehozéséra
alakult bizottsigban a tobbséget ugy Gsszedllitani, hogy az egész vezetés
a mi kezunkben van.1*® A részleteket megirtam E. Jonesnak.

Périzsban olyan viszdly tort ki sajit meghatalmazottaink kozstt, hogy
Lubez-t tdjékozédds és az tigy elsimitdsa végett Parizsba kiildtiik. Schilyt
megbizélevelében segitdtarsnak rendeltiik melléje, és Schilynek magdn-
utasitdsokat adtam.!®® Parizsban 20 000 jegyet® tudtunk volna eladni,

és egyuttal kozolje

* V.. 443. old. — Szerk.
** |/ 0. 72-73. old. — Szerk.
% |/ 0. 437- 439. old. — Szerk.
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mivel azonban a tdrsasdg egyik része azzal vadolta a masikat, hogy Plon-
Plon ll a dolog mégbtt stb., egyeldre fel kell fiiggeszteni a jegyek kiadasat.
A fennéllé katonai despotizmus természetes velejiréja a nagyfoki koleso-
nos gyanakvas (szerintem ezittal mindkét részrél indokolatlanul), és az em-
bereknek nincs lehetdségiik gytilés vagy sajté tjan megegyezésre és meg~
értésre jutni egymdssal. Ehhez még az a kériilmény 1s hozzdjarul, hogy a
munkdsok lathatéan hajlamosak arra, hogy minden tollforgatét stb. kire-
kesszenek, am1 persze badarsag, hiszen sziikségiik van rdjuk a sajtéban, de a
tollforgaték folyamatos drulasat tekintve megbocsathaté. Masrészt az utéb-~
biak gyanusitanak minden olyan munkdsmozgalmat, amely szembehelyez-~
kedik veliik.1%?

(Ezekrsl a tollforgatékrsl” jut eszembe, hogy az itteni munkdsok
(angolok) a ,,Bee-Hive™ 3 hénapon beliil esedékes atalakitasakor engem akar-
nak szerkesztének megtenni, s ezt mar kézolték velem. En azonban mind a
24 oldaldrél meghinyom-vetem a dolgot, mieldtt erre vagy arra egyetlen
lépést is tennék.)

fgy hét Parizsban is az egyik oldalon Lefort 4ll (tollforgats, amellett te-~
hetds ember, tehat ,,burzsoa”’, de makulatlan hird, és ami a belle France-ot*
illeti, Szovetségiink tulajdonképpeni alapitéja), a mdsik oldalon pedig
Tolain, Fribourg, Limousin stb., akik munkdsok. Nos, majd tudésitlak a.
dolog kimenetelérsl. Mindenesetre egy ismerds, Wolff, aki éppen most tért
vissza Parizsbél, arrél tudésit, hogy az érdeklédés a ,,Nemzetkozi Szovet-
ség” irant intenziv. A ,,Débais1%® is beledrtotta magdt a dologba.

Ami a londoni trade-unionokat stb. illeti, mindennap 1) csatlakozdsi nyi-
latkozatok jonnek, igy idével hatalomma valunk.

De ezzel a nehézségek 1s elkezdddnek. Mr. Beales (a middlesexi jegyzé,
jelenleg az egyik legnépszerithb ember Londonban, a Lengyel Liga®® elnske,
az 4] Reformliga alapitéinak egyike, valéjaban kozvetité a munkdsok és a
kozéposztaly kozott, emellett rdadasul becsiiletes és 16 szandéki) mér jelsl-
tette magat Tandcsunk tagjava. Az alkalmat ehhez az szolgéltatta, hogy al-
bizottsagként vele egyiitt készitettitk elé jov6 szerdira a lengyel gyiilést
(Townshend marki elnskletével).®® Nagyon kinos volt szdimomra a dolog.
Erdszakos beavatkozassal természetesen megakaddlyozhattam volna, mi-
vel a kontinensrdl valék mind velem szavaztak volna. Efféle megoszidst
azonban nem Ghajtottam. Tehat maganlevelek** Gtjan ravettem a vezetd

* _ szép Franciaorszagot — Szerk.

** V. 6. 440-441. old. — Szerk.

7*
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angol tagokat, hogy Beales ajénléja™ ne ismételje meg javaslatit. ,,Hiva-
talos” okként az szerepelt, 1. hogy Beales a kovetkez8 parlamenti valasz-
tason Marylebone képviselgjelsltje lesz és hogy Szovetségiinknek minden-
képpen el kell keriilnie a latszatat is annak, hogy barmiféle parlamenti becs-
végyat szolgal; 2. hogy Beales és mi jobban tudunk egymas kezére dolgozni,
ha kiilsnb6zé hajékon vitorldzunk. Igy ez a veszély egyeldre elharult.
Egyébként més parlamenti képvisel6k, mint Taylor stb. (olyan ficksk, akik
Mazzinival allnak kapcsolatban), mar batorkodtak veliink kozslni, hogy a
mostani 1d&pont nem célszerii egy lengyel gyiiléshez. Tandcsunk ttjdn azt
valaszoltam, hogy a munkasosztalynak megvan a sajét kiilpolitikdja, amely
egyéltalin nem ahhoz igazodik, amit a kézéposztaly célszeriinek tart. Ez
mindig célszertinek tartotta, hogy a lengyeleket egy tjabb felkelés kezdetén
biztassa, a felkelés eldrehaladdsa folyaman diplomacidja ttjan elérulja, s
amikor Oroszorszag leverte a felkelést, cserbenhagyja Sket. A gyiilés célja
valéjdban mindenekel6tt a pénzbeli timogatas. Talén haljanak éhen a sze-
gény emigransok (eziittal legnagyobbrészt munkdsok és parasztok, tehét ko-
rantsem élvezik Zamoyski herceg és térsai partfogasat), mert az angol kozép-
osztaly szerint éppen most célszertitlen Lengyelorszagnak akar csak a ne-
vét 1s emliten; ?

A mellékelt kivagés a ,,Morning Star”-bél Blind trtél szdrmazik.!”® Maz-
zini, aki Fontandnak kijelentette, hogy Blind hazug, mégis feldithodott azon,
hogy az & itteni olasz munkdsszévetsége®* ,,Uzenet'~emet 3! a vildgnak ola-
szul kézreadta, a Mazzini ur altal kifejezetten kovetelt kihagyédsok, pl. a
kozéposztily elleni passzusok kihagyasa nélkiil.

Baritod
K. M.

Apropé. Némi portéi és claret a jelen kériilmények kozstt igen j6t tenne
nekem.

* William Dell. — Szerk.
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37

Engels Marxhoz
Londonba

Manchester, [18]65 febr. 27.

Kedves Szerecsen,

Mivel pozitiv igéretet tettél nekem, hogy Meissner igenlé vilasza esetén
azonnal lépéseket teszel az tjsagokat illetéen™, ezért arra hagyatkoztam,
hogy ez mar megtortént. Mindazonaltal, minthogy nincs veszteni valé idé,
ma elkiildtem Siebelnek**, Liebknechtnek és Kleinnek K&lnbe (a ,,Rhei-
nische Zeitung” miatt) a sziikséges anyagot.!’! Ha vannak még embereid,
akik tehetnek valamit, akkor irj nekik — talin Kugelmann? Levelét mellé-
kelten visszakiildom, ugyanigy Miquelét, akinek az elméletet a polgarmes-
teri méltésdg piedesztaljahoz és a polgar-baratsighoz idomité nagyokossd-~
gén igen )6t mulattam.'%? Koriilbeliil igy képzeli el majd magénak a vilagot
Heinrich Biirgers, ha egyszer megadatik neki, hogy Nippes vagy Kalscheu-
ren polgarmestere lehet.

Jones ismét iilésezik, még nem tudtam talalkozni vele. Holnap majd bé-
vebben, hetet iit az 6ra, és fel kell adnom a levelet.

Baritod
F.E.

Portéim nincs raktiron, és elébb be kell szereznem, de haladéktalanul
gondoskodom réla.

*V.é. 62, old. — Szerk.
Voo, 449. old. — Szerk
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39

Marx Engelshez

Manchesterbe

[London, 18]65 marcius 4.

Kedves Fred,

Nyilatkozatunk!®® ma benne van a ,,Sozialdemokrat”~ban. Schweitzer
ur, azzal az iiriiggyel, hogy ezeknek az ,,uraknak” a nyilatkozatidhoz mit sem
szitkséges hozzaftizni, ,,mélyértelmii sz6fos6™ vezércikkeinek egyikét ,,ano-
nim” mégis nekiink szentelte.!’” Lassalle és B. Becker, ,,az emberiség el-
noke”, mindorokre! Mindenesetre kezemben van az igen alazatos felkérd
levél Schweitzer urtdl stb. Siebel kiildott 5 tjsagot (,,Barmer”, ,Elber-
felder*?®, ,Diisseldorfer”, ,Rheinische”, ,,Neue Frankfurter™) a nyilat-
kozattal. A mellékelt kivagds az ,,Elberfelder”-b6l valé. Oriiltik, elGszor 1s
annak, hogy ,kint” vagyunk belSle, médsodszor annak, hogy ,,benne”
voltunk. Az utébbi nélkiil sohasem hatoltunk volna be ,,Lassalle rejtelmei-
be”.

Brostradat®® illetéen (nyomtatasban igen jol fest; egy esetleges 2. kiadas-
nal csak itt-ott kellene egy-egy mondatot valtoztatni benne) irtam Kugel-
mann-~nak (a receptjét kiildd vissza nekem*). Tudnal nekem még 2 példanyt
kiildeni ? Ugyanis Eccarius utjan két révid kozleményt szeretnék elhelyezni
Bender szennylapjanal** (London) és a ,,Hermann-nél, de ez a 2 példiny
mellékelése nélkiil aligha sikeriil.

A | lengyel gyiilés” (szerdan) igen j6l zajlott le, és népes volt, jéllehet a
burzsodk, miutdn ,célszeriitlennek” nyilvanitottdk, mindent elkovettek
meghiusitasa érdekében.1?®

A francia iigyek nagyon huszdhk.*® Az errdl sz616 beszamolét, valamint
Schily jelentését (amelyb6l még ma kivonatokat kell leforditanom az albi-
zottsdg szamara, ill. ismertetnem veliik) a legkozelebbi levélben kapod meg.
Most csak annyit, hogy jelenleg dll a harc eredeti munkasképviseléink és a
szocialis politikai urak (beleértve a Mosestél olyannyira megesodalt ,,Asso-

*V.6.79. old. — Szerk.

** Londoner Anzeiger”. — Szerk.
g
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ciation”’ fénokét*) kozott azért, hogy ki legyen veliink 6sszeksttetésben.
A [francia]**, kiilondsen a pdrizsi munkasok (jéllehet 25 més francia varos-
sal is vannak mar kapcsolataink), a londoni Tandcsot valésaggal , kiiliigyi”
munkéskormanyzatnak tekintik.

Wolff 8rnagy, miutdn leiilte fogsdgat Alessandridban, visszatért.

Apropé. Emlitettem mar neked, hogy Mazzini kés6bb mégiscsak ,,nem-
tetszését” (és rokonszenvét K. Blind irant, akirél 6 maga kijelentette, hogy
-hazug "**¥) fejezte ki bizalmasan Fontandnak?

Borod tegnap megérkezett, koszonettel vettem.

Ségorom Fokfoldrsl® egy hete ismét itt van, j6vé kedden utazik el. Vele
jott az unokahiigom® (névéremnek, Schmalhausen 6zvegyének a lanya)
Maastrichtbdl, akit koriilbeliil egy hét mulva vissza kell vinnem.

Kiilonféle érzékeny és ,kellemetlen” helyeken ismét elGvett a régi baj,
emiatt az iilés nehezemre esik.

Apropé: A Lupus-iigy> még nem intézédott el véglegesen? Hasonlé-
képpen Borchardt urtél soha egyetlen sz6t sem hallottam azokrél a hatralé-
kos pénzosszegekrdl, amelyeket be akart hajtani. A mellékelt iromanybél
meglathatod, hogyan tdmasztanak velem szemben mindenféle olyan igénye-
ket, amelyekrél mér teljesen megfeledkeztem. Ez az utolsé, amely mostandig
a ,,Neue Rheinische Zeitung'?? idejébésl felbukkant. Emellett a lehetd
legnagyobb tapintattal kell kezelnem a dolgot, mert a fickék maskiilsnben
nyilvénos botranyt csinalnak.°>°

A Konfsdersci6'?, ugy latszik, a végét jarja.

Udvozlet.

Baratod
K. M.

Nem tudnad elkiildeni nekem a manchesteri sajténak a gyapotvalsagra
vonatkozé irdsait ?+

*V.6.90.0ld. — Szerk.
** A kéziratban olvashatatlan. — Szerk.
¥V 5. 82. old. — Szerk.
© Johan Carel Juta. — Szerk.
©° Karoline Schmalhausen. — Szerk.
©00 1/ 5. 89-90. old. — Szerk.
T V.6.24., 36. old. — Szerk.
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18l beszélsz ?” Taldn a Relief Committee-r81®° van sz6 ? Maclure~t mér régéta
nem lattam, mihelyt talilkozom vele, megkérdezem ezt téle.

Gumpert nincs valami nagy véleménnyel Kugelmann foszforsavas kal-
ciumarél. Mindenesetre, ez nem specifikus szer. O azt mondja, hogy arzént
kell szedned. A receptet mellékelten visszakiildém.

Most a Schiller Intézetbe kell mennem, hogy elnskéljek a bizottsagban.
Apropé, az ottani fickék egyike, egy vegyész*, nemrég elmagyardzta ne-
kem a Tyndall-féle napsugarzas-kisérletet**. Nagyszerti dolog.

Baratod
F. E.

* Valésziniileg Karl Schorlemmer. — Szerk.

** V. 6.69.0ld. — Szerk.



41 - Marx Engelshez - 1865 mércius 7 89

41

Marx Engelshez

Manchesterbe

[London,] 1865 marcius* 7.

Kedves Fred,

Ségorom™* ma visszautazik Fokfsldre. Ki kell kisérnem &t a hajéhoz.
Ezért nincs 1dém, és igen roviden csak a kovetkezdt:

1. Ad vocem™** Bruhn. Egy parizsi munkas levelet kapott egy hamburgi
munkastél, miszerint Bruhn mindenféle régalmakat terjeszt rélunk. Elé-
szér, hogy én adésa vagyok neki 60 tallérral, amit nem fizettem vissza.
Masodszor, hogy te és én a porosz korménynak, illetve ,,Stieber rendértand-
csosnak” eladtunk egy kéziratot az emigransokrsl.)”® A parizsi elkiildte
a levelet Lessnernek, Lessner meg nekem. En nyomban valaszoltam Less-
nernek, hogy kozolje a pdrizsival: soha nem volt (akkor tigy tudtam) sem-~
miféle pénziigyletem Bruhnnal, egyéltalin, miinchhausiddanak'®® tartom,
hogy Bruhnnak valaha is lett volna 60 tallérja. Tovabba: felvilagositast
adtam a kézirattal kapcsolatos Bangya-iigyrél, hivatkozva 1853 &prilisi®
nyilatkozatunkra a ,,New Yorker Kriminalzeitung”-ban'®! és a ,,Vogt tir"'-
ban az idevégé ilyen és ilyen oldalakra'®2. Hit j6 — erre jott Bruhn levele.
Nos, dtkutattam agyam rekeszeit, és azt hiszem, a ksvetkezéket tudom fel-
idézni: 1849 tavaszan Hamburgba mentem, hogy ott pénzt szerezzek a
.Neue Rheinische Zeitung " szdmara. Eppen annyi volt a zsebemben, hogy
Hamburgba utazzak. 14 napig azonban egy elsé osztilyd szdllodaban lak-
tam. Frisch barénak, aki nekiink késébb pénzbeli timogatast akart kiildeni,
megmondtam, hogy a szillodaszdmla kifizetéséhez és a visszautazashoz
pénzre van sziikségem. Nos, valami olyasmi dereng nekem, hogy mivel én
nem akartam a pénzt ,,ajandékba” elfogadni, § pedig a maga részérsl nem
kivénta visszakapni, megallapodtunk, hogy Bruhn kapja meg, aki akkor is
olyan toprongy volt, mint most. En ezt az egész szart elfelejtettem ; Bruhn-

* A kézirathan : majus — Szerk.
** Johan Carel Juta. — Szerk.
** _ Kapcsdn (sz6 szerint : ,,a szohoz”) — Szerk.

© A kéziratban : 1852 januari — Szerk.

*
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nak pedig most azt irtam: nem emlékszem semmiféle vele kotétt pénziigy-
letre. Mivel Hamburgbél Kélnbe valé visszatérésemkor a ,,N Rh Z-ot
betiltottak, engem pedig eltiztek Poroszorszaghél, az akkori események
forgatagaban én lehet, hogy megfeledkeztem a dologrél. Akkor is feltiing,
hogy 1849-t5l 1865-1g vart azzal, hogy engem emlékeztessen. Mindazonaltal a
dolog egyszerti. [rja meg, hogy szerinte mi a kovetelése, és kiildje meg nekem
Criibel cimét. En aztdin majd irok Griibelnek. Ha 8 megerdsiti Bruhn
allitasat, a kovetelése ki lesz egyenlitve. De erre a tajékozédasra okvetleniil
szitkség van, mivel én még a jelen pillanatig sem vagyok biztos a dologban,
és mert effajta kvetelésekkel engem val6ban hallatlan médon kiszipolyoztak. |

2. A Schilytél vals mellékletb8] lathatod, mi toriént Parizsban, ahcvd el-
kiildtiik Le Lubez-t, hogy az ott kitért viszalykodasokat elsimitsa. (Schilyt
is teljhatalommal ruhdztuk fel a tirgyaldsokra*, minthogy ismertiik Le
Lubez részrehajldsat Lefort irdnt.% Itt mellesleg megjegyzem, hogy Béluze,
a Népbank'® elniske, aki azt a néhdny périzsi sz6vetkezetet vezeti, valamint
a szovetkezetek ,L’Association” cimiéi organuma Lefort mellett van.)
A tovdbbirdl, ami — akciénkat illetéen — csak ma este dél el, a leghszelebbi
levélben.

3. Visszatérek a Siebel-féle dolgokra. Nagyon helytelennck tartom, hogv a
»Diisseldorfer Zeitung”~-nak kiildstt ajsaghirt'”* Londonbdl keltezi; tehat
engem vélhetnek a valészinii szerzének.

4. Mellékelten Liebknecht levele.

5. Mellékelten egy masolat a Szovetség genfi szekcijanak korlevelérsl. 184

6. Mellékelten Meissner levele.

7. Lange: nem kell 6t éppenséggel megbantani.** [rd meg neki, hogy
legjobb, ha postén elkiildi neked a dolgot, 2 példanyt, amibdl te az egyiket
majd mindig elkiildéd nekem. Mint ezt & maga is — helyesen — belatja,
nekiink a legutébbi tapasztalat utdn egyelore tartézkodnunk kell barmely
német lapban val6 kozremiikdéstsl. Neki természetesen ugyantigy jogaban
all, mint barmely maés folyéirat-szerkesztének, hogy brosuradbél'®® tet~
szés szerinti részleteket kozoljon.

Udvézlet. Baratod

K. M.

Megjelent a Blind-féle ,,Eidgenosse’” els szama (2 iv), csupan Blind,
Struve, Rasch cikkei vannak benne. Kézhelyek. A cimlapon rajz: egy kéz

tort emel, hogy a , tirannust