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PREFATA

Articolul despre Karl Marx, care apare acum in bro-
surd, a fost scris de mine, dupi cite imi amintesc, in 1913,
pentru Enciclopedia ,,Granat®. La sfirgitul articolului era
dati o bibliografie destul de aminungiti a literaturii despre
Marx, mai ales striind. Aceasti bibliografie nu figureazi in
edigia de fagd. Redactia enciclopediei a omis §i ea, la rindul
ei, din considerente de cenzuri, sfirgitul articolului despre
Marx, care era consacrat expunerii tacticii sale revolugio-
nare. Din picate, nu am posibilitatea si reproduc acest
sfirgit, deoarece ciorna a rimas printre hirtiile mele la
Cracovia sau in Elvetia. Imi amintesc doar ci in aceasti
parte citam, printre altele, pasajul din scrisoarea lui Marx
citre Engels din 16.IV. 1856 in care Marx scria : ,,In Ger-
mania totul va depinde de posibilitatea de a sprijini revolugia
proletari printr-o a doua edifie a rizboiului tirinesc
german. In cazul acesta, lucrurile vor merge de minune* 41,
Iati ce n-au ingeles, incepind din 1905, mengevicii nostri,
care au ajuns acum si trideze cu totul socialismul si sa
treaci de partea burgheziei.

N. Lenin
Moscova, 14.V.1918.
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Marx, Karl s-a niscut la 5 mai st.n. 1818, in oragsul Trier
(Prusia renand). Tatdl siu era avocat, evreu, care a trecut in
1824 la protestantism. Familia Marx era avutd, cultd, firi
si fie revolugionard. Dupid absolvirea liceului din Trier,
Marx urmeazi cursurile Intli la Universitatea din Bonn,
apoi la cea din Berlin, studiind dreptul, dar mai ales isto-
ria §i filozofia. Isi termini studiile in 1841, prezentind
o tezd de doctorat asupra filozofiei lui Epicur. Marx mai
Impirtdgea incd pe atunci concepitiile idealiste ale lui Hegel.
La Berlin se alituri cercului ,hegelienilor de stinga“
(Bruno Bauer i algii), care Incercau si tragi din filozofia
lui Hegel concluzii ateiste §i revolugionare.

Dupd terminarea studiilor universitare, Marx se muti
la Bonn cu intengia de a imbritisa cariera universitari. Dar
politica reactionari a guvernului — care in 1832 1i luase
lui Ludwig Feuerbach catedra universitari si in 1836 re-
fuzase Inci o dati si-l reprimeascd la universitate, iar in
1841 interzisese tinirului profesor Bruno Bauer si tind
prelegeri la Bonn — 1l sileste pe Marx sd renunte la cariera
universitari. Dezvoltarea ideilor hegelianismului de stinga
Inregistra, In aceasti perioadd, in Germania, progrese ra-
pide. Indeosebi Ludwig Feuerbach incepe, dupi 1836, si
critice teologia §i si se orienteze spre materialism, la care
aderi definitiv In 1841 (,,Esenta cregtinismului®) ; in 1843
apare cartea sa ,Principiile de bazd ale filozofiei viitoru-
lui“. ,,Trebuie si fi triit singur efectul eliberator“ al aces-
tor cir{i — scria mai tirziu despre ele Engels. ,,Noi®
(adici hegelienii de stinga, printre care §i Marx) ,,am de-
venit dintr-o dati feuerbachieni® 2. In acea vreme, bur-
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ghezii radicali din Renania, care aveau oarecare contin-
gente cu hegelienii de stinga, fondeazi la Colonia un %iar
de opozifie — ,,Gazeta renani“ (care incepe si apari la
1 ianuarie 1842). Marx si Bruno Bauer sint invitaii ca
principali colaboratori ai acestui ziar, iar in octombrie
1842 Marx devine redactor-sef §i se muti de la Bonn la
Colonia. Sub redacgia lui Marx, orientarea democratici-
revolugionard a ziarului devine tot mai netd, §i guvernul,
dupi ce supune ziarul unei duble si triple cenzuri, hoti-
riste, In cele din urmd, la 1 ianuarie 1843 suspendarea
lul. Marx se vede silit s& pirdseascd la aceasti dati postul
de redactor, dar nici plecarea lui nu salveaz3 ziarul, care In
martie 1843 este suprimat. Printre articolele cele mai im-
portante publicate de Marx in ,,Gazeta renani“, Engels
mentioneazi, In afari de cele enumerate mai jos (vezi
Bibliografia 3), §i un articol despre situagia giranilor viti-
cultori din valea Moselei ¢, Intruclt 1n activitatea sa
publicistici se lovise de faptul ci nu cunostea suficient
economia politici, Marx se apuci si studieze cu rivni
aceasti g§tiinti. ’

In 1843, Marx se cdsitoreste, la Kreuznach, cu Jenny
von Westphalen, prietena sa din copilirie, cu care era
logodit inci din anii studentiei. Sotia sa ficea partedin-
tr-o familie de nobili reactionari din Prusia. Fratele ei
mai mare avea si fie ministrul de interne al Prusiei in-
tr-o epocd din cele mai reacgionare, 1850—1858. In toamna
anului 1843, Marx se muti la Paris pentru a scoate aici,
in strdinitate, o revisti radicali fmpreuni cu Arnold Ruge
(1802—1880 ; hegelian de stinga, intre 1825 si 1830 sti la
inchisoare ; dupd 1848 emigrant ; dupi 1866—1870 parti-
zan al lui Bismarck). Dar din aceasti revisti, intitulati
»Analele germano-franceze®, nu apare decit un singur nu-
mir. Ea 1si inceteazi aparifia din cauza greutigilor legate
de difuzarea ei clandestini in Germania si din cauza diver-
gentelor dintre Marx i Ruge. Inci in articolele publicate
in aceasti revisti, Marx se situeazi pe o pozitie revolu-
tionard, proclamind ,,critica necrugitoare a realitigii exis-
tente®, mai ales ,,critica armelor® 45, si ficind apel la mase
si la proletariat. .
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In septembrie 1844 vine pentru citeva zile la Paris Frie-
drich Engels, care devine de atunci prietenul cel mai apro-
piat al lui Marx. Amindoi participd in modul cel mai activ
la viaga clocotitoare a grupurilor revolugionare din Paris
(o Insemnitate deosebiti avea atunci doctrina lui Prou-
dhon, pe care Marx a combitut-o firi crutare in lucrarea
sa ,,Mizeria filozofiei®, apiruti in 1847). Luptind cu in-
dirjire impotriva feluritelor doctrine ale socialismului mic-
burghez, ei elaboreazi teoria §i tactica socialismului pro-
letar revolugionar sau a comunismului (marxismului). Vezi
scrierile lui Marx din aceasti perioadi, 1844—1848, in
Bibliografie. In 1845, la cererea insistentd a guvernului pru-
sian, Marx este expulzat din Paris ca revolutionar primej-
dios. El se muti la Bruxelles. In primivara anului 1847,
Marx si Engels aderi la o asociatie secretd de propagandi,
denumiti ,,Liga comunigtilor®, si participd la Congresul
al II-lea al acestei Ligi (Londra, noiembrie 1847), unde au
un rol de seami. Din insircinarea acestui congres, el scriu
celebrul ,Manifest al Partidului Comunist“, apirut in fe-
bruarie 1848. In aceasti operi este expusid cu o limpezime
§i 0 precizie geniald o noui conceptie despre lume, materia-
lismul consecvent, care imbrigiseazi si domeniul vietii so-
ciale, dialectica, cea mai cuprinzitoare §i mai profundi
teorie a dezvoltirii, i teoria luptei de clasi si a rolului is-
toric revolutionar de importantd mondiali al proletaria-
tului, fauritor al unei societiti noi, societatea comunisti.

Cind izbucneste revolutia din februarie 184846, Marx
este expulzat din Belgia. El se reintoarce la Paris, de unde
pleacd, dupi revolutia din martie 47, in Germania, la Co-
lonia. Aici apare, de la 1 iunie 1848 pini la 19 mai 1849,
»Noua gazetd renani“, al cirei redactor-gef este Marx.
Noua teorie gi-a giasit o striluciti confirmare in desfisu-
rarea evenimentelor revolutionare din 1848—1849, ca si
in toate migcirile proletare si democratice din toate girile
lumii. Contrarevolutia triumfitoare il trimite mai intli pe
Marx in judecatd (este achitat la 9 februarie 1849), pentru
ca apoi si-l expulzeze din Germania (la 16 mai 1849). El
pleacd mai intfi la Paris, dar e expulzat i de aici, dupi
demonstratia din 13 iunie 18498, 5i se muti la Londra,
unde rimine pind la sfirsitul vietii.
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Condigiile vietii de emigragie, care se reliefeazi preg-
nant din corespondenta dintre Marx si Engels (publicati in
1913) 9, erau deosebit de grele. Marx i familia sa erau
de-a dreptul strivigi de nevoi ; fird sprijinul financiar per-
manent §i devotat al lui Engels, Marx nu numai ci nu ar
fi putut termina ,,Capitalul®, dar ar fi cizut inevitabil
pradd mizeriei. In afari de aceasta, teoriile §i curentele
socialismului mic-burghez, si in general ale socialismului
neproletar, care erau predominante, il sileau pe Marx si
duci neincetat o lupti necrutdtoare gi si respingi uneori
atacuri personale brutale gi furibunde (,,Herr Vogt*“ 5%). Ti-
nindu-se deoparte de cercurile de emigrangi, Marx elabo-
reazi Intr-o serie de lucriri devenite istorice (vezi Biblio-
grafia) teoria sa materialisti, consacrindu-gi fortele mai
ales studiului economiei politice. Marx a revolugionat
aceastd gtiinti (vezi mai jos doctrina lui Marx) in lucri-
rile sale ,,Contribugii la critica economiei politice* (1859)
si ,Capitalul® (vol. I, 1867).

Epoca de Inviorare a migcirilor democratice de la sfir-
situl deceniului al 6-lea §i din deceniul al 7-lea il recheami
pe Marx la activitatea practici. In 1864 (la 28 septembrie)
este intemeiatd la Londra celebra Internationali I, ,,Aso-
ciatia Internationali a Muncitorilor. Marx a fost sufletul
acestel asociatii, autorul primei ei ,,Adrese” 3! si al unei
serii de rezolugii, declaratii §i manifeste. Reunind migcarea
muncitoreasci din diferitele tiri, striduindu-se si indru-
meze pe figasul unei activitigi comune diversele forme ale
socialismului neproletar, premarxist (Mazzini, Proudhon,
Bakunin, trade-unionismul liberal englez, oscilirile lassal-
leene spre dreapta in Germania etc.), combitind teoriile tu-
turor acestor secte gi gcoli, Marx fiureste o tactici unitard
a luptei proletare a clasei muncitoare din diferitele ¢iri.
Dupi ciderea Comunei din Paris (1871), pe care Marx a
analizat-o atit de pitrunzitor, de precis si de strilucit, ca
un om de actiune, ca un revolugionar (in ,,Rizboiul civil din
Franta®, 1871), si dupid scindarea Internagionalei de citre
bakunisti, existenta acesteia in Europa devenise imposibil3.
Dupi Congresul de la Haga (1872) al Internationalei, Marx
obgine mutarea Consiliului General al Internationalei la
New York. Internationala I 151 incheiase misiunea isto-
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ricd, inaugurind o epoci de dezvoltare incomparabil mai
puternici a migcirii muncitoresti In toate girile Jumii, epoci
de dezvoltare in lirgime, epocd in care s-au constituit par-
tide muncitoresti socialiste de masd in cadrul fiecirui stat
national.

Activitatea intensi depusi in cadrul Internagionalei im-
binatd cu preocupirile §i mai intense de ordin teoretic au
zdruncinat definitiv sinitatea lui Marx. El continui si
se ocupe de economia politici §i si lucreze la terminarea
»Capitalului®, adunind numeroase materiale noi si studiind
o serie de limbi (de pildi limba rusi) ; boala l-a impiedi-
cat insi si termine ,,Capitalul®.

La 2 decembrie 1881 ii moare sogia. La 14 martie 1883
Marx adoarme pentru totdeauna in fotoliul siu. Este in-
mormintat, alituri de sotia sa, in cimitirul Highgate din
Londra. Dintre copiii lui Marx, cifiva au murit de mici la
Londra, pe cind familia se zbitea in mizerie. Cele trei fiice
ale lui s-au cisitorit cu socialisti din Anglia si Franga : Ele-
anor cu Eduard Aveling, Laura cu Paul Lafargue §i Jenny
cu Charles Longuet. Fiul acesteia din urmi este membru
al Partidului socialist francez.

DOCTRINA LUI MARX

Marxismul este sistemul de conceptiigi doctrina lui Marx.
Marx a continuat §i a_sintetizat in mod genial cele trei
curente ideologice principate din secolul al XIX-lea exis-
tente Tn trei cfintre cele mai Inaintate ¢iri din lume : Ti-
lozofia clasici germand, economia politici clasici englezi
§1 socialismul francez, legat de doctrinele revolutionare
franceze in general. Remarcabila consecvent si unitate —
recunoscutd chiar §i de adversari — a conceptiilor sale,
care constituic n totalitate materialismul modern si socia-
lismul gtiingific modern, ca teorie §i program al miscirii
muncitoresti din toate (irile civilizate ale lumii, ne obligi,
inainte de a trece la expunerea conginutului principal al
markismului — anume doctrina economici a lui Marx —,
si facem o sumari prezentarc a concepyiei sale generale
despre lume.
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MATERIALISMUL FILOZOFIC

Incepind din 1844—1845, cind conceptiile sale s-au cris-
talizat, Marx a devenit materialist, §i anume adept al lui
L. Feuerbach, considerind i mai tirziu ci pirgile slabe ale
acestuia constau exclusiv in faptul ci matetialismul lui nu
esté indeajuns de consecvent §i de atotcuprinzitor. Marx
vedea insemnitatea istorici universald, ,epocali“ a lui
Feuerbach tocmai in ruptura hotiriti cu idealismul lui
Hegel si in proclamarea materialismului, care inci ,,in se-
colul al XVIII-lea, in special materialismul francez, nu a
fost numai o lupti Impotriva institugiilor politice existente,
ca §i Impotriva religiei §i a teologiei existente, ¢i, In aceeasi
misurd, §i o luptd... impotriva oricirei metafizici® (luatd
1n sensul de ,betie a speculatiilor, spre deosebire de ,,fi-
lozofia treazd“) (,,Sfinta familie“, in ,,Scrieri postume*) 82,
,Pentru Hegel — scrie Marx —, procesul gi‘ncﬁrii, pe care,
sub denumirea de idee, el 1l transformi# chiar intr-un su-
biect de sine stititor, este demiurgul (creatorul) realului...
La mine, dimpotrivi, lumea ideilor nu este nimic altceva
decit lumea materiald transpusi si tradusi in capul omu-
lui“ (,,Capitalul®, vol. I, postfati la editia a 2-a 53), Ex-
punind aceasti filozofie materialisti a lui Marx, F. Engels,
in deplini concordanti cu ea, scria in ,,Anti-Dithring*
(vezi) — operd cunoscuti de Marx inci in manuscris —,
»pUnitatea lumii nu consti in existenta ei..., ci in materia-
litatea €i, §i aceasta este dovediti... printr-o dezvoltare
lung¥ 1 anevoioasi a filozofiei i a stiintelor naturii... Mis-
carea este modul de existentd a materiei. Niciodati §i niciieri
n-a existat materie fari migcare, §i nici nu poate si existe...
Daci se pune insi mai departe intrebarea ce sint gindirea
§1 congtiinta i care este originea lor, constatim ci ele sint
produse ale créleruldi” omenesc §i ci insusi omul este un
produs al naturii, care s-a dezvoltat in mediul lui ${ncon-
JUFator §i Impreund cu acesta ; date fiind acestea, se inte-
lege de la sine ci produsele creierului omenesc, care fin
ultimi instantd sint §i ele tot produse ale naturii, nu con-
trazic restul Inlinguirii din naturi, ci i corespund®. ,,He-
gel era idealist, cu alte cuvinte, pentru el, ideile din mintea
lui nu erau imagini (in original Abbilder ; citeodati En-
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gels le numeste ,,clisee*) mai mult sau mai pugin abstracte
ale obiectelor §i proceselor reale, ci, invers, obiectele §i dez-
voltarea lor nu erau pentru el decit imaginile concretizate
ale «ideii» ecxistente undeva inci inaintea lumii* 54, In
»sLudwig Feuerbach® — lucrare In care Engels expune
parerile sale i ale lui Marx asupra filozofiei lui Feuerbach,
si pe care n-a incredintat-o tiparului decit dupid ce a recitit
vechiul manuscris al lucririi asupra lui Hegel, asupra lui
Feuerbach §i asupra conceptiei materialiste a istoriei, scrise
impreuni cu Marx in 1844—1845 — Engels scrie : ,,Marea
problemi fundamentali a oricirei filozofii, §i indeosebi a
filozofieimodetne, este problema raportului dintre gindire gi
existentd... dintre spirit §i naturi... Care este elementul pri-
mar : spiritul sau natura:: Dupi felul cum rispundeau la
aceastd intrebare, filozofii se Impirteau in dou mari tabere.
Cei care sustineau ci spiritul a existat Tnaintea naturii §1 care
admiteau deci, in ultim3 instanti, crearea lumii in vreun
fel oarecare... alcituiau tabira idealismului. Ceilalgi, care
considerau natura ca element initial, apartineau diferitelor
scoli ale materialismului“. Orice alti utilizare a nogiunilor
de idealism §i materialism (in sens filozofic) duce numai
la confuzii. Marx a respins categoric nu numai idealismul,
care este intotdeauna legat intr-un fel sau altul de religie,
dar si punctul de vedere al lut Hume si al lui Kant, deo-
sebit de rispindit in zilele noastre, agnosticismul, criticis-
mul, pozitivismul, sub diferitele lor forme, socotind acest
gen de filozofie ca o concesie ,reactionari® ficuti idealis-
mului i, In cazul cel mai bun, ca ,,0 acceptare pudici a
materialismului pe uga din dos §1 0 negare a acestuia in fata
lumii® 35, Vezi 1n aceasti privingd, in afari de lucririle lui
Engels si Marx amintite mai sus, scrisoarea citre Engels
din 12 decembrie 1866, in care Marx aritind ci cunoscu-
tul naturalist T. Huxley s-a situat pe pozitii ,,mai materia-
liste* decit dec obicei si a admis ci, atita timp cit ,,0b-
servim §i gindim fn mod real, nu putem pirisi niciodati
terenul materialismului®, 1i reproga totodati acestuia ,,cd
deschide o portifa® agnosticismului i humeismului 8, Tre-
buic relevat indeosebi modul in care concepea Marx ra-
portul dintre libertate §i necesitate : ,,..Libertatea este in-
telegerea necesitdgii. Oarbi e necesitatea numai in misura
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in care nu este inteleasi“ (Engels in ,,Anti-Diihring“). Ceea
ce fnseamna : recunoagsterea dominatiei legilor obiective in
natura §1 recunoagterea transformdrii dialectice a necesititii
im libertate (concomitent cu transformarea ,lucrului in
singé™, necunoscut, dar cognoscibil, in ,,lucru _pentru noi%,
a ,,esen;el lucrurilor* in ,,fenomen ). Marx i Engels con-
siderau ci principalele neajunsuri ale ,,vech1u1u1 materia-
lism, inclusiv ale celui feuerbachian (§i cu atit mai mult
ale materialismului ,,vulgar® al lui Biichner-Vogt-Mole-
schott), sint urmitoarele : (1) acest materialism era ,,prin
excelentd mecanicist® §i nu tinea seama de dezvoltarea
chimiei §i biologiei moderne, iar pentru zilele noastre ar
trebui si adiugim : de teoria electrici a materiei) ; (2) ve-
chiul materialism era neistoric, nedialectic (metafizic in
sens de antidialectic), nu promova consecvent §i nu con-
sidera universal punctul de vedere al evolutiei ; (3) ,esenta
umani® era conceputi ca o abstractie, §i nu ca ,,ansamblul
relagiilor sociale* (determinate din punct de vedere istoric
concret) ; de aceea, acest materialism nu ficea decit ,,sd
interpreteze® lumea, in timp ce e vorba de ,,a o schimba¥“,
cu alte cuvinte nu intelegea insemnitatea ,activitdgii re-
volutionare practice®.

DIALECTICA

Marx si Engels considerau dialectica lui Hegel — cea
mai cuprinzitoare, mai bogatd in continut §i mai profunda
teorie a dezvoltirii — drept cea mai grandioasi cucerire
a filozofiei clasice germane. Orice alti formulare a prin-
cipiului dezvoltirii, evolutiei, ei o socoteau unilaterali i
fird conginut, o considerau ca o deformare §i o denatu-
rare a procesului real al dezvoltirii in naturi si in socie-
tate (dezvoltare care decurge adesea in salturi, catastrofe
§i revolum). »Se poate spune ci Marx §i cu mine am fost
singurii care am salvat® (de nimicirea de citre 1dealxsm,
mc%usw de citre hegelxamsm) ,,dialectica constxenta §i am
transpus-o in conceptia materialistd asupra naturii“. ,,Na-
tura constituie verificarea dialecticii, §i trebuie si spunem
ci gtiintele moderne ale naturii ne-au oferit pentru aceasti
verificare un material extrem de bogat® (acestea au fost
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scrise inainte de descoperirea radiului, a electronilor, a
transmutatiei elementelor etc.!), ,,care sporeste zilnic, do-
vedind astfel c¢i in naturi lucrurile se petrec, in ultimi
instanti, in mod dialectic, §i nu metafizic“ %%,

- y,Marea idee fundamentali — scrie Engels — ci lumea
nu trebuie ingeleasi ca un complex de lucruri definitive,
ci ca un complex de procese, In care lucrurile fn aparenti
stabile, ca §i reflectarea lor mintald, in capul nostru, no-
tiunile, se afli in neintrerupti transformare, niscindu-se
si pierind..., de la Hegel Incoace, aceasti mare idee funda-
mentali a intrat Intr-atit in congtiin{a sociali, incit in
forma ei generald aproape ci nu mai este contrazisi. Dar
intre a recunoagte aceasta idee fundamental in cuvinte §i a
o aplica 1n realitate in fiecare domeniu al cercetirii stiingi-
fice In parte e o mare deosebire“. ,,Pentru filozofia dialec-
tici nu existi nimic definitiv, absolut, sacru ; la toate si In
toate ea dezviluie caracterul trecitor ; in faga ei nu existd
nimic altceva decft procesul nelntrerupt de aparigie i dis-
paritie, de ridicare continui de la inferior la superior. Ea
insisi nu este altceva decit oglindirea acestui proces in
creierul care gindeste“. Asadar, dupi Marx, dialectica este
'yetiinga legilor generale ale migcdrii, atit ale lumii exte-
rioare cit §i ale gindirii omenegti* %,

Aceastd laturd revolugionari a filozofiei lui Hegel a fost
preluatd §i dezvoltatdi de Marx. Materialismul dialectic
»nu mai are nevoie de o filozofie care si stea deasupra
celorlalte gtiinge“. Din vechea filozofie nu mai rimine decit
swstiinga gindirii §i a legilor ei — logica formali si dialec-
tica® %9, Iar dialectica, In conceptia lui Marx, ca §i in aceea
lui Hegel, cuprinde ceea ce se numeste astizi teoria cunoag-
terii, gnoseologia, care trebuie si-si considere §i ea obiectul
din punct de vedere istoric, studiind §i sintetizind originea
si dezvoltarea cunoasterii, trecerea de la mecunoagtere la
cunoagtere.

Astdzi, ideea dezvoltirii, a evolugiel a pitruns aproape
in intregime in constiinga sociald, dar nu prin filozofia l‘l)li
Hegel, ci pe alti cale. Dar aceasti idee, asa cum au for-
mulat-o Marx §i Engels, sprijinindu-se pe Hegel, este mult
mai cuprinzitoare, mult mai bogatd in conginut decit ideea
curentd de evolugie. O dezvoltare care repeti treptele stri-
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bitute anterior, dar le repeti altfel, pe o bazi superioari
(,,negarea negatiei®), o dezvoltare, ca si spunem asa, in
spirald, §i nu In linie dreapti ; — o dezvoltare prin salturi,
catastrofe §i revolugii; — ,.Intreruperi ale continuitidii* ;
— transformarea cantitigii in calitate ; — impulsuri in-
terne spre dezvoltare, date de antagonismul, de ciocnirea
fortelor si tendingelor deosebite care actioneazi asupra unui
corp dat, in cadrul unui fenomen dat sau al unei societiti
date ; — interdependentd si legiturd foarte strinsi, indiso-
lubili a tuturor laturilor fiecirui fenomen (istoria evi-
dentiind in permanenti laturi noi), legituri care ne di
procesul universal al migcdrii, unic §i legic, — iatd citeva
trasituri ale dialecticii, teorie a dezvoltirii mai bogati in
continut decit cea curenti. (Cf. scrisoarea lui Marx citre
Engels din 8 ianuarie 1868, in care el ridiculizeazi ,,tri-
hotomiile rigide“ ale lui Stein, care numai prin absurd ar
putea fi confundate cu dialectica materialist3 60.)

CONCEPTIA MATERIALISTA A ISTORIEI

Dindu-gi seama de inconsecventa, de imperfectiunea si
de unilateralitatea vechiului materialism, Marx ajunge la
convingerea ci e neapirat necesar ,ca gtiinta despre so-
cietate... si fie pusi de acord cu baza materialistd §i re-
construiti conform acestei baze“ 9. Daci materialismul
explici In general congtiinga prin existentdi, si nu invers,
materialismul in aplicarea lui la viata sociali a omenirii
cere explicarea congtiintei sociale prin existenta sociald.
»Tehnologia — spune Marx (,,Capitalul®, vol. I) — dez-
viluie atitudinea activi a omului fatd de naturi, procesul
nemijlocit de productie a vietii sale, iar prin aceasta si pe
cel al conditiilor sale sociale de viatd §i al reprezentirilor
spirituale care izvorisc din ele“ %2, O formulare completi
a tezelor fundamentale ale materialismului aplicat la so-
cietatea omeneasci §i la istoria ei a dat Marx in prefata
la lucrarea sa ,,Contribugii la critica economiei politice®
prin urmitoarele cuvinte :

»In productia sociali a vietii lor, oamenii intrd in relatii
determinate, necesare, independente de vointa lor — relatii

"
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de productie —, care corespund unei trepte de dezvoltare
determinate a fortelor lor de productie materiale.

Totalitatea acestor relatii de productie constituie struc-
tura economicd a societitii, baza reali pe care se fnalti o
suprastructuri juridici i politici §i cireia fi corespund
forme determinate ale congtiintei sociale. Modul de pro-
ductie al vietii materiale determini in genere procesul
vietii sociale, politice i spirituale. Nu constiinta oameni-
lor le determini existenta, ci, dimpotrivi, existenga lor so-
ciali Je depermind congtiina. Pe o anumiti- treaptd a dez-
voltirii lor, fortele de productie materiale ale societdtii
intridn contradictie cu relatiile de producgie existente, sau,
cg® ce nu este decit expresia juridici a acestora din urmi,
Cu relagiile de proprietate in cadrul cirora ele s-au dez-
~voltat pini atunci. Din forme ale dezvoltirii fortelor de
productie, aceste relatii se transformi in cituse ale lor.
Atunci incepe o epoci de revolugie sociali. O dati cu
schimbarea bazei economice are loc, mai incet sau mai
repede, o revolutionare a fintregii uriage suprastructuri.
Atunci cind cercetim asemenea revolutioniri, trebuie si
facem intotdeauna o deosebire intre revolugionarea mate-
riali a condigiilor economice de productie, care poate fi
constatati cu precizie stiingifici, §i formele juridice, poli-
tice, religioase, artistice sau filozofice, intr-un cuvint for-
mele ideologice, in care oamenii devin congtienti de acest
conflict st 1l rezolvi prin lupti.

Asa cum un individ oarecare nu poate fi judecat dupi
ceea ce gindeste despre sine, tot astfel o asemenea
epoci de revolugie nu poate fi judecati prin prisma con-
stiingei sale. Dimpotrivi, aceasti congtiingi trebuie explicati
prin contradictiile vietii materiale, prin conflictul existent
intre fortele de productie sociale si relagiile de productie...”
»In linii generale, modurile de productie asiatic, antic, feu-
dal si burghez-modern reprezentau respectiv epoci de pro-
gres ale formatiunii economice a societdii“ %3, (Cf. formu-
larea concisi pe care o di Marx In scrisoarea sa citre
Engels din 7 iulie 1866 : ,,Potrivit teoriei noastre organi-
zarea muncii este determinati de mijloacele de produc-
tie* 84)
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Descoperirea concepgiel materialiste a istoriei, sau, mai
bine zis, extinderea §i aplicarea consecventi a materialis-
mului la domeniul fenomenelor sociale, a inliturat doui
neajunsuri principale ale teoriilor istorice anterioare.” Intli,
acestea cercetau, in cazul cel mai bun, numai motivele
ideologice ale activitdgii istorice a oamenilor, §i nu ce
anume genereazi aceste motive, nu sesizau legile obiective
in dezvoltarea sistemului de relagii sociale, nu vedeau ca
aceste relagii depind de gradul de dezvoltare a productiei
materiale ;+al doilea, in timp ce teoriile de pind atunci nu
tineau seama tocmai de acgiunile maselor populagiei, mate-
rialismul istoric a ficut pentru prima oari posibild stu-
dierea, cu o precizie proprie stiingelor istorice-naturale, a
condigiilor sociale de viagi ale maselor ¢i a schimbdrii
acestor conditiil ,,Sociologia® si istoriografia dinainte de
Marx nu au ficut, in cazul cel mai bun, decit si acumu-
leze material faptic brut, strins fragmentar, §i si eviden-
tieze anumite aspecte ale procesului istoricA#Marxismul a
deschis calea spre o cercetare multilaterald, atotcuprinzi-
toare a procesului aparigiei, dezvoltirii §i deciderii forma-
tiunilor social-economice, imbrisisind totalitatea tendingelor
contradictorii, reducindu-le la conditiile de existens3 si de
producgie precis determinabile ale diferitelor clase ale so-
Cetitii, inliturind subiectivismul §i arbitrarul manifestat
in alegerea ideilor ,,dominante® sau in interpretarea lor,
aritind ci ideile i tendingele variate f§i au toate, firi ex-
cepsie, radicinile in starea fortelor de productie materiale.
Oamenii sint fiuritorii propriei lor istorii. Dar ce deter-
mini motivele oamenilor §i In special ale maselor de oa-
meni ? Ce anume provoaci ciocnirile dintre ideile §i ten-
dintele contradictorii ? Ce reprezinti totalitatea acestor
conflicte din cadrul tuturor societdtilor omenesti ? Care
sint condigiile obiective ale productiei vietii materiale ce
alcdtuiesc baza Intregii activitdji istorice a oamenilor ?
Care este legea dezvoltirii acestor condigii ? Marx a atras
atentia asupra tuturor acestor probleme, trasind calea spre
studiul gtiingific al istoriei, pe care o concepe ca un proces
unitar, guvernat de legi necesare 1n Intreaga lui varietate
de aspecte si contradictii.
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LUPTA DB CLASA

Ci Intr-o societate nizuintele unor membri ai ei sint
opuse ndzuintelor altora, c¢i viaja sociali este plini de
contradictii, ci istoria ne infigigeazi tabloul unei lupte
Intre popoare §i intre societiti, precum §i in cadrul lor,
ci ea ne mai arati o alternantd a perioadelor de revolugie
st de reactiune, de rdzboi §i de pace, de stagnare si de pro-
gres sau de decidere rapidi, — toate aceste fapte sint in-
deobste cunoscute. Marxismul a dat firul ciliuzitor care
permite si se descopere, in acest labirint §i haos aparent,
existenta unor legi necesare ; acest fir ciliuzitor este teo-
ria luptei de clasi. Numai studierea totalitd{ii ndzuingelor
care animi pe toti membrii unei societdi sau ai unui grup
de societiti permite definirea stiintifici a rezultatelor aces-
tor nizuinte. Iar sursa nizuintelor contradictorii o consti-
tuie deosebirea dintre situagia §i condigiile de viati ale cla-
selor care compun o societate. ,Istoria tuturor societitilor
de pind azi — scrie Marx in ,,Manifestul Comunist* (cu
exceptia istoriei comunei primitive, adaugd mai tirziu En-
gels) — este istoria luptelor de clasi. Omul liber §i scla-
vul, patricianul §i plebeul, nobilul §i iobagul, mesterul i
calfa, intr-un cuvint asupritorii §i asupritii se aflau intr-un
permanent antagonism, duceau o lupti neintrerupti, cind as-
cunsi, cind fitisa, o lupti care de fiecare dati se sfirgea prin-
tr-o prefacere revolutionari a Intregii societdti, sau prin piei-
rea claselor aflate in lupti... Societatea burghezi moderni, ri-
dicatd pe ruinele societitii feudale, nu a desfiintat antago-
nismele de clasi. Ea a creat doar clase noi, conditii noi de
asuprire, forme noi de lupti, In locul celor vechi. Epoca
noastrd, epoca burgheziei, se deosebeste insi prin faptul ci
a simplificat antagonismele de clasi. Societatea intreagi se
scindeazd din ce in ce mai mult in doui mari tabere dug-
mane, in douid mari clase direct opuse una alteia : burghe-
zia §i proletariatul“. De la marea revolugie francezi in-
coace, istoria Europei a scos in mod pregnant la iveali
intr-o serie de tari acest substrat real al evenimentelor :
lupta de clasi. Incd in epoca Restauratiei, au apirut in
Franta o serie de istorici (Thierry, Guizot, Mignet, Thiers)
care, sintetizind evenimentele, s-au vizut siliti si recu-
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noasci ci lupta de clasi este cheia 1ngelegerii Intregii isto-
rii a Frantei. Iar epoca modernd, epoca victoriei depline a
burgheziei, a institugiilor reprezentative, a dreptului de vot
larg (daci nu universal), epoca presei cotidiene, ieftine,
care pitrunde in mase etc., a unor uniuni muncitoregti pu-
ternice §i din ce In ce mai largi, ca §i a uniunilor patro-
nale etc., a dovedit $i mai concret (desi uneori sub o formi
cu totul unilaterald, ,pagnici®, ,,constitugionali®) ci mo-
torul evenimentelor este lupta de clasi. Pasajul de mai jos
din ,,Manifestul Comunist* al lui Marx ne arati ¢ Marx
cerea stiingei sociale si faci o profundi analizi obiectivi
a situagiei fiecirei clase in societatea modernd, o analizi
a conditiilor de dezvoltare a fiecirei clase : ,,Dintre toate
clasele care se contrapun in zilele noastre burgheziei, singur
proletariatul este o clasi cu adevirat revolugionari. Cele-
lalte clase decad si pier o dati cu dezvoltarea marii in-
dustrii ; proletariatul, dimpotrivi, este propriul ei produs.
Piturile de mijloc : micul industriag, micul negustor, megte-
sugarul, tdranul, toti luptd impotriva burgheziei pentru a
salva de la pieire existenta lor ca pituri de mijloc. Asa-
dar, ele nu sint revolugionare, ci conservatoare. Mai mult
incd, ele sint reactionare, deoarece incearci si intoarci
Inapoi roata istoriei. Iar daci actioneazi in chip revolu-
tionar, o fac In vederea trecerii lor apropiate in rindurile
proletariatului, nu-§i apiri interesele actuale, ci interesele
lor viitoare, §i parisesc propriul lor punct de vedere ca si
si-l Insugeasci pe acela al proletariatului“, Intr-o serie de
lucrdsi istorice (vezi Bibliografia), Marx a dat pilde stri-
lucite i pline de inteles adinc de istoriografie materialist3,
de analizi a situatiei fiecdrei clase in parte si adesea a di-
feritelor grupuri sau pituri din rindurile aceleiagi clase,
aritind cit se poate de concret de ce §i cum ,orice lupti
de clasi este o luptd politici“ 65, Pasajul citat videste lim-
pede cit de complexd este reteaua de relagii sociale si de
trepte intermediare intre o clasi §i alta, intre trecut si
viitor, pe care Marx o analizeazi pentru a stabili rezul-
tanta intregii dezvoltiri istorice.

Cea mai profundi, cea mai completi §i cea mai aminun-
titd aplicare i confirmare a teoriei lui Marx este doctrina
lui economici.
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DOCTRINA ECONOMICA A LUl MARX

»ocopul final al acestei opere — spune Marx in prefata
la ,,Capitalul“ — este de a dezvilui legea dezvoltirii eco-
nomice a socletifii moderne® %% adici a societifii capita-
liste, a societdgii burgheze. Cercetarea relatiilor de produc-
yie ale unei societifi anumite, istoriceste determinatd, in
procesul lor de aparigie, dezvoltare §1 decidere, — iatid
conginutul doctrinei economice a lui Marx. In socictatea
capitalistd prcdomma productia de mdrfuri, si de aceca
analiza Tui Marx incepe cu analiza mirfii.

VALOAREA

Marfa este, In primul rind, un lucru care satisface o
anumiti nevoie a omului; ea este, in al doilea rind, un
lucru care poate fi schimbat pe un alt lucru. Utilitatea
unui lucru face din el o valoare de intrebuintare. Valoarea
de schlmb (sau valoarea) este m primul rind un raporrt,
proporgia in care un anumit numir de valori de intrebuin-
tare de un fel se schimbi pe un anumit numir de wvalori
de mtrcbum;are de alt fel. Experienta zilnici ne arati C"
milioane 51 miliarde de astfel de schimburi consideri in
permanentd egale intre ele tot felul de valori de intre-
buingare, chiar dintre cele mai diferite $i mai pugin compa-
rabile. Ce au comun aceste lucruri diferite care, intr-un
anumit sistem de relagii sociale, sint considerate in perma-
nentd egale unele cu altele? Elementul lor comun este
faptul ci sint produse ale muncii. Schimbind produsele lor,
oamenii considerd egale intre ele cele mai diferite feluri de
munci. Productia de mirfuri este un sistem de relatii so-
ciale in care diferiyi producitori creeazi produse diferite
(diviziunea sociali a muncii), iar toate aceste produse sint
considerate egale intre ele prin schimb. Agadar, ceea ce
este comun tuturor mirfurilor nu este munca concreti de-
pusi intr-o anumiti ramurd de productie, o munci de un
anumit fel, ¢i munca omeneasci abstracti, munca ome-
neasci 1n genere. Totalitatea fortei de munci a unei so-
cietdyl date, reprezentati prin suma valorilor tuturor mir-
furilor, este una §i aceeagi forti de munci omeneasci ; mi-
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liarde de acte de schimb dovedesc acest lucru. Deci orice
marfd luatd ca atare nu reprezinti declt o anumiti parte
din timpul de munci socialmente necesar. Mirimea valorii
este determinati de cantitatea de munci socialmente ne-
cesard, sau de timpul de munci socialmente necesar pen-
tru producerea unei anumite mirfi, a unei anumite valori
de intrebuingare. ,,Prin faptul ci in procesul schimbului
el (0amenii) considerd produsele lor diferite ca fiind egale
intre ele ca valori, ei consideri muncile lor diferite ca fiind
egale intre ele ca munci omeneasci. Ei fac acest lucru
fird si stie” ®7. Valoarea este un raport intre doui per-
soane, spunea unul din vechu economisti ; el ar fi trebuit
insd sd adauge: un raport ascuns sub un invelis material.
Numai din punctul de vedere al sistemului de relatii so-
ciale de productie din cadrul unei anumite formatiuni is-
torice a societdqil, §1 anume din punctul de vedere al unor
relatii care se manifestd in fenomenul schimbului, fenomen
de masi, repetat de miliarde de ori, se poate intelege ce
este valoarea. ,,Ca valori de schimb, toate mirfurile sint
doar cantitifi determinate de timp de munci solidificat® 8,
Dupi o analizi aminuntiti a dublului caracter al muncii in-
corporate in mirfuri, Marx trece la analiza formei valoare
st a banilor. Sarcina principald pe care el §i-o pune aici este
aceea de a studia originea formei bani a valorii, de a stu-
dia procesul istoric al dezvoltirii schimbului, incepind cu
actele de schimb izolate, intimplitoare (,forma valoare
simpld, singulari sau accidentali“: o anumitd cantitate
dintr-o marfi este schimbati pe o anumiti cantitate dintr-o
alti marfi), mergind pini la forma valoare generald, cind
o serie de mirfuri diferite sint schimbate pe o singurd
marfi determinati, §i pini la forma bani a valorii, cind
aceasti marfi determinati, echivalentul general, este aurul.
Banii, fiind cel mai fnalt produs al dezvoltirii schimbului
si a productiei de mirfuri, voaleazi §i ascund caracterul
social al muncilor particulare §i legitura sociali dintre di-
feritii producitori, care sint legasi intre ei prin intermediul
pietei. Marx supune unei analize foarte aminungite diferi-
tele functiuni ale banilor, §i este deosebit de important
si subliniem ci si aici (ca in general in primele capitole
ale ,,Capitalului®) forma abstractd gi, in aparentd, uneori
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pur deductivi, a expunerii reproduce in realitate un vast
material faptic privitor la istoria dezvoltirii schimbului §i
a producgiei de mirfuri. ,,...Existenta lor (a banilor) pre-
supune un anumit grad de dezvoltare a schimbului de mir-
furi. Formele speciale ale banilor, de simplu echivalent al
mirfurilor, de mijloc de circulagie, de mijloc de plati, de
tezaur §i de bani universali, indici, dupd importanta dife-
ritd §i dupd preponderenta relativi a uneia sau a altcia
dintre functiuni, trepte foarte diferite ale procesului so-
cial de producgic® (,,Capitalul®, T) .

PLUSVALOAREA

Pe 0 anumiti treapti de dezvoltare 2 productiei de mir-
furi, banii se transformi in capital. Formula circulagiei
mirfurilor era : M (marfi) — B (bani) — M (marfd), adicd
vinzarea unei mirfi pentru cumpirarea alteia. Formula ge-
nerali a capitalului este, dimpotrivd, B—M—B, adicd cum-
pirare pentru vinzare (cu profit). Marx numeste cresterea
valorii inigiale a banilor pusi in circulagie plusvaloare.
Faptul ,.cresterii“ banilor in circulagia capitalisti esté in-
dcobste cunoscut. Tocmai aceasti ,,crestere transformi
banii In capital, care este o relagie sociali de productic
specificd, istoriceste determinati. Plusvaloarea nu poate
izvorl din circulagia mirfurilor, cici aceasta nu cunoaste
decit schimbul de echivalente ; ea nu poate izvor? nici din-
tr-un spor de preg, cici pierderile §i cistigurile cumpiri-
torilor si ale vinzitorilor s-ar compensa reciproc ; or, aici
nu este vorba de un fenomen individual, ci de un
fenomen de masi, de un fenomen mediu, social. Pen-
tru_a obgine plusvaloare, ,posesorul.. de bani ar “tre-
bui... s1 descoperc... pe piati o marfi a cirei va-
loare de fntrebuingare si aibi ea insdsi Insugirea speci-
fici de a fi sursi de valoare“?, o marfi al cirei proces
de consumare si fie 1n acelagi timp un proces de creare
de valoare. Si o asemenca marfi existi: este forta de
munci a omului. Consumarea ei este munca, iar munca
crecazi valoarca. Posesorul de bani cumpiri forta de
munci la valoarea ei. determinati, ca si valoarea oricirei
alte mirfi, de timpul de munci socialmente necesar pentru
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producerea ei (adici de costul intreginerii muncitorului si
a familiei sale). Cumpirind forta de munci, posesorul de
bani este n drept s-o consume, adici si-l sileasci pe mun-
citor si munceasci o zi Intreagi, si zicem 12 ore. Dar in
primcle 6 ore (timpul de munci ,necesar) muncitorul
creeazi un produs care acoperi cheltuiclile necesare intre-
tinerii sale, iar in celelalte 6 ore (timpul de munci ,,supli-
mentar®) el creeazi un ,,plusprodus® neplitit de capitalist,
adicd plusvaloarea. Prin urmare, din punctul de vedere al
procesului de producgie trebuic dcosebite doui pargi ale
capitalului : capitalul constant, cheltuit pentru mijloacele
de producue (magini, unelte de munci, materii prlme ctc.)
—a calux valoare trece neschimbati (dintr-o dati sau
treptat) in produsul finit — si capitalul varmbll cheltuit
peatru for;a de munca. Valm“ea acestui din urmi C’lplt’ll
niu rimfine neschimbarti, 01 creste in procesul de munci prin
crearea plusvalorii. As’t inclt, pentru a exprima gradul de
exploatare a fortei de muncd de ciitre capital, plusvaloarea
nu trebuie raportati la tntregul capital, ci numai la capi-
talul variabil.” Rata plusvalorii, cum numeste Marx acest

raport, va fi, in exemplul nostru, de +» adici de 100%.

Premisa istorici a aparigiel capltalulm o constituie, in
primul rind, acumularea unor anumite sume de bani in mii-
nile unor anumite persoane in condi;ule unui mvcl relativ
ridicat al producgiei de mirfuri in general; in al doilea
rind, existenta muncitorului ,,hbcr din douia puncte de
vedere : llber de orice constringeri §i ingradiri in ceea ce
priveste vinzarea fortei sale de munci, si liber de pammt
si de orice mijloc de productie in genere, cu alte cuvinte
existenta muncitorului ipsn de avere, a ,,prolcmrulm care
nu are alte mulmce de existentd In afari de vinzarea fox;;el
sale de munci.

Sporirea plusvalorii este posibild pvm doui cii princi-
pale : prin prelungirea zilei de munci (,,plusvﬂoarca ab-
soluti*) si prin reducerea zilei de muncd necesare (,,plus-
valoareca relativi®). Analizind prima cale, Marx ne Dxezmta
tabloul grandios al luptei clasei muncitoare pentru recuce-
rea zilei de munci i al i mtervcnuel statulu1 pentru a o pre-
lungi (din secolul al XIV-lea pind in secolul al XVII-lea)
st pentru a o scurta (legislagia pentru reglementarea muncii
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in fabrici din secolul al XIX-lea). De la aparitia ,,Capita-
lului“ §1 pind in zilele noastre, istoria migcdrii muncitoresti
din toate tirile civilizate a adus mii §1 mii de fapte noi,
care ilustreazi acest tablou.

Analizind producerca de plusvaloare relativd, Marx cer-
ceteazd cele trei faze istorice principale ale sporirii pro-
ducuvitdgii muncii de citre capitalism: 1) cooperagia
simpld ; 2) diviziunea muncii §i manufactura ; 3) maginis-
mul §i marea industrie. Cit de magistral pune Marx aici
in lumind trisiturile fundamentale §i tipice ale dezvoltirii
capitalismului se vede, intre altele, din faptul ci cerceti-
rile asupra aga-numitei ,,industrii megtesugiresti“ din Rusia
furnizeazi un material extrem de bogat pentru ilustrarea
primelor doud din aceste trei faze. Iar actiunea revolugio-
narizatoare a marii industrii mecanizate, actiune descrisd
de Marx in 1867, s-a manifestat, in cursul jumitdgi de
veac scurse de atunci, Intr-o serie intreagd de giri ,,noi“
(Rusta, Japonia etc.).

Mai departe. Noud si extrem de importantd este la Marx
analiza acumularii capitalului, adici analiza transformirii
unei pirgi din plusvaloare in capital §i_a intrebuingiriiei
nu pentru a satisface trebuintele personale sau capriciile
capitalistului, ci pentru o noui producgie. Marx a dezviluit
greseala intregii economii politice clasice dinaintea lui (in-
cepind cu Adam Smith), care considera ci intreaga plus-
valoare transformatd in capital se adaugi la capitalul va-
riabil. In realitate insi, ea se imparte in mijloace de pro-
ductie plus capital variabil. Deosebit de important in pro-
cesul de dezvoltare a capitalismului st in procesul de trans-
formare a acestuia in socialism este faptul ci partea care
revine capitalului constant (din suma totali a capitalului)
creste mai repede decit partea care revine capitalului va-
riabil.

Acumularea capitalului, accelerind inliturarea muncito-
rilor de citre magind §i creind bogigie la un pol §i mizerie
la celilalt, di nagtere §i asa-numitei ,armate industriale
de rezervia“, ,excedentului relativ® de muncitori sau ,,su-
prapopulagiei capitaliste®, care ia forme extrem de variate
si dd capitalului posibilitatea si lirgeascd producgia intr-un
ritm deosebit de rapid. Aceasti posibilitate in legituri cu
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creditul §i cu acumularea capitalului in mijloace de pro-
ducgie ne di, intre altele, cheia pentru ingelegerea crizelor
de supraproductie, care izbucneau periodic in tirile capi-
taliste, la inceput in medie la fiecare 10 ani, apoi la inter-
vale mai lungt §i mai pugin regulate. Acumularea capita-
lului pe baza capitalismului trebuie deosebiti de aga-zisa
acumulare primitivi, caracterizatd prin despirgirea violentd
a muncitorului de mijloacele de productie, prin alungarea
taranilor de pe piminturile lor, prin jefuirea piminturilor
comunale, prin sistemul colonial, al datoriilor publice si al
tarifelor vamale protecgioniste etc. ,,Acumularca primitivi®
crecazi la un pol pe proletarul ,liber®, iar la celilalt pol
pe posesorul de bani, pe capitalist.

wlendinta istorica a acumulirii capitaliste“ este caracte-
rizati de Marx prin urmitoarele cuvinte celebre : ,,Expro-
prierea producitorilor nemijlocisi are loc in condigiile celui
mai necrugitor vandalism §i sub impulsul patimilor celor
mai infame, mai murdare, mai meschine §i mai odioase.
Proprictatea privati“ (a tiranului g1 a mestesugarului),
»cigtigatd prin munci proprie §i bazatd, ca si zicem asa,
pe contGpitea mincitorului individual,"independent, cu con-
digiile sale de munci, este inliturati de proprictatea privati
capitalistd, care se bazeazd pe exploatarea muncii altuia,
dar formal libere... Cel ce urmeazi si fie expropriat acum
nu mai este muncitorul care-tucreazi independent, ci capi-
talistul care exploateazi un numir mare de muncitori.
Aceasti expropriere se infiptuieste prin jocul legilor ima-
nente ale producgiei capitaliste insisi, prin centralizarea ca-
pitalurilor. Cite un capitalist ripune un numir mare de
alti capitalisti. Mini In mini cu aceasti centralizare, adicd
cu exproprierea unui numir mare de capitalisti de citre
un numir mic de capitaligti, se dezvolti pe o scari mercu
crescindi forma de cooperare a procesului muncii, aplicarea
tehnicd congtientd a guingei, exploatarea sistematici a pi-
mintului, transformarea mijloacelor de munci in mijloace
de munci ce nu pot fi Intrebuingate decit in comun, eco-
nomisire de mijloace de productgie prin intrebuingarea lor
ca mijloace de producgie pentru o munci sociali combinati,
inglobarea tuturor popoarelor in retecaua pietei mondiale
§i prin aceasta caracterul internagional al regimului capi-
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talist. O dati cu micsorarea continui a numirului magna-
tilor capitalului, care uzurpd §i monopolizeazi toate avan-
tajcle acestui proces de transformare, creste mizeria, asu-
prirea, robia, degenerarea, exploatarea, dar §i revolta clasei
muncitoare, al cirei numir sporeste fird incetare §i care
este educati, unitl §i organizatd prin insugi mecanismul
procesului de productie capitalist. Monopolul capitalului
devine o citusi pentru modul de productie care a intlorit
o dati cu el si prin el. Centralizarea mijloacelor de pro-
ductie si socializarea muncii ajung la un punct in care ele
devin incompatibile cu Invelisul lor capitalist. Acesta ¢
sfirlmat. Proprietiii private capitaliste i-a sunat ceasul.
Expropriatorii sint expropriati“ (,,Capitalul®, I) 7L
Nouni si extrem_de importantd este si analiza_reproduc-
tiel capitalului social Inat in Intregime, ficutd de Marx in
volumul al II-lca al ,Capitalului®. Si aici Marx ia nu
un fenomen individual, ¢i fenomenul de masi, nu o pir-
ticici din economia societdfii, ci aceasti_economie in. an-
samblu. Corectind greseala clasicilor mentgionatd mai sus,
Marx imparte intreaga productie sociali in doud mari sec-
toare : I) productia mijloacclor de productie si II) produc-
yia obiectelor de consum §i cerceteazi aminungit, cu aju-
torul unor exemple cifrice, circulagia intregului capital so-
cial, atit In cazul reproduciiel in proporgiile anterioare, cit
$1 In cazul acumulirii. In volumul al IIl-lea al ,,Capitalu-
lui“ e rezolvatd, pe baza legii valorii, problema formirii
ratcl mijlocii a profitului. Un mare progres realizat pe
tirimul stiintel economice de citre Marx este faptul ci
aceasti analizi ia ca punct de plecare fenomenele econo-
mice de masi, ansamblul economiel sociale, si nu cazuri
17olate_sau_aparenta_cxterioard a concurerntel, la care se
limiteazi adesea economia politicd vulgara sau ,teoria“
modernid a utilitatii~fifale”., Marx analizeazia mai intii
originea plusvalorii, apoi trece la impirgirea & in_ profit,
dobTndi s renti funciari. Profitul este .raportul diftre
plusvaloare si intregul capital investit intr-o intreprindere.
Capitalul cu ,,0 compezitie organici ridicati“ (adici in
care capitalul constant intrece capitalul variabil intr-o
proportie superioari mediel sociale) di o rati a profitu-
lui inferioard medici. Capitalul cu ,,0 compozitie organici
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joasi® di o rati a profitului superioard mediei. Concu-
renta dintre capitaluri, trecerea lor liberi dintr-o ramuri
in alta, reduc Tn ambele cazuri rata profitului la nivelul
ratei mijlocii. Suma valorilor tuturor marfurilor intr-o
societate dati coincide cu suma pregurilor mirfurilor, dar,
in ficcare intreprindere si In fiecare ramuri de productie
luati In parte, mirfurile sint vindute, sub influenta
concurentei, nu la valoarca lor, ci la prefurile de produc-
tie, care sint egale cu capitalul cheltuit plus profitul
mijlociu.

Astfel, faptul abaterii preturilor de la valori si al egali-
zirii profitarilor, Tapt nccontestat gi indeobste cunoscut, a
fost complet élucidat de Marx pe baza legii valorii, cdci
suma valorilor tuturor mirfurilor coincide cu suma pregu-
rilor lor. Dar reducerea valorii (sociale) la preturi (indivi-
duale) nu se produce pe o cale simpld §i directi, ci pe
una extrem de complexd : este clt se poate de firesc ca
intr-o societate formati din producitori de mirfuri riz-
leti, nelegati intre ei decit prin intermediul pietei, legile ne-
cesare si nu se manifeste altfel declt ca legt medii, legi so-
ciale, legi ale unor fenomene de masi, abaterile individuale
Intr-o directie sau alta compensindu-se reciproc.

Cresterea productivititii muncii Inseamni o crestere mai
rapida a capitalului constant in comparatie cu capitalul va-
riabil. Plusvaloarea fiind nsi in functie numai de capi-
talul variabil, se Ingelege cd rata profitului (plusvaloarea
raportati la intregul capital, iar nu numai la partea lui va-
riabili) manifestd o tendintd de scidere. Marx analizeaza
in amdnungime aceasti tendintd $i o serie de Imprejurdri
care o camufleazi sau care actioneazi 1n sens contrar. Fird
a ne opri asupra capitolelor extrem de interesante ale vo-
lumului al IIl-lea consacrate capitalului cimditiresc, co-
mercial si binesc, trecem la ceea ce e mai important: la
teoria rentei_funciare. Dcoarcce suprafaja de pimint e li-

“mitatd, 1ar in gdrile capitaliste ¢ in Intregime ocupati de
proprietarii individuali, prejul de produciie al produsclor
agricole este determinat de cheltuielile de productie nu pe
un teren de calitate mijlocie, ci de calitatea cea mai
proastd, si nu in condigiile mijlocii_de transport al produ-
selor pind la piatd, ci in conditiile cele maj proaste. Dife-
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renta dintre acest preg si pre;ul de productic pe terenurile
dC‘SC\’ﬂlt’ltC superioard (sau in conditii mai bune) da renta
dzferen;zala, Analizind aminungit aceasti renti, aritind
ci ca provine dx—’alfcrcnta de fertilitate a diferitelor te-
renuri §i din mrcnga in ccc’1 ce priveste marimen. capita-
lurifor investite_in ele, Marx a dczvﬂuxt pind la capit
(vezi gt ,,Tcoru asupra plusvalorii,"in care o atentie deose-
biti meritd critica ficuti lui Rodbertus) gregeala lui Ri-
cardo, care sustmea ci_renta diferentiali rezultd numai din
trecerea Succesivi de la exploatarea terenurilor mai bune
Iz cxploatarea terenurilor_mai_proaste. Dimpotrivd, au loc
si treceri contrare ; se Intimpld ca terenurile de o anu-
mitil categoric si se transforme in terenuri de altd cate-
goric (datoritd progresului tehnicii agricole, dezvoltirii ora-
sclor etc.), lar faimoasa ,lege a fertilititii descrescinde a
solului“ constituic o eroare profundi, o Incercare de a
pune pe seama naturii limitele, tarcle si contrad1c;nlc ca-
pitalismului. Apoi cgalizarea proflturul in toate ramurile
industriei st ale economiei nagionale in general presupune
o libertate deplind a concurcmel libertatea trecerii caplta—
lului dintr-o ramuri in alta. Or, proprietatea pnv‘lta asu-
pra pimintului_creeazd un monopol un obstacol fn calea
acestei libere treceri. Din pricina acestui monopol, , produ-
scle 1gr1culturu — care este caracterizati printr-o compo-
zitic joasd a capitalului §i, prin urmare, prmtr o ratd indi-
viduald a profitului mai ridicatdi — nu intrd in procesul pe
dcplin liber al cgalizdrii ratei profitului; proprictarul de
pamint, ca monopolist, are posibilitatea dc a mengine pretul
la un nivel mai ridicat decit pregul mijlociu, iar acest
prey de monopol genereaza renta absoluti. Renta diferen-
giald nu poate fi desfiintatd In regimul capitalist; renta
absolutd, dimpotrivd, poate fi desfiintatd — dc pxldafprm
1nglon1112arca pamintului, prin treceréa lui in proprieta-
tea statului. Aceasti trecere ar fnsemln desfiingarea mo-
nopolului proprietarilor particulari, ar Insemna rcalxmrca
unei libere concurente mai consecvente §i mai depline in
agriculturd. Iati pentru ce burghezii radlcwh spune Marx,
au formulat nu o datd in istorie revendicarca burghezi
progresisti a nauonmhzirn pimintului, revendicare care
tnspiiminti 1nsi majoritatea burgheziei, pentru ci ,atinge®
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prca de aproape un alt monopol, care astizi este deoscbit
de fnsemnat §i de ,,sensibil“: monopolul asupra mijloa-
celor de productie in general. (Marx a expus teoria sa asu-
pra profitului mijlociu la capital si asupra rentei funciare
absolute Intr-un limbaj deosebit de popular, deoscbit de
concis §i de limpede 1n scrisoarea sa citre Engels din 2 au-
eust 1862. Vezi ,,Corespondenti®, vol. 111, p. 77—81. Cf.
si scrisoarea din 9 august 1862, op. cit., p. 86—87) ™2

In legatura cu geneza rentel func1are este de asemenca im-
portant si atragem atenma asupra analizei ficute de Marx,
care arati cum renta in munci (tdranul creeazi pluspro-
dusul muncind pe pimintul mosierului) se transformi In
rentd 1n produse sau renti in naturi (tdranul crecazi plus-
produsul pe propriul siu pimint §i 1l predd mo<1erulm in
virtutea ,,constri‘ngcru extraeconomice®), ap01 in rentd m
bani (aceeasl renta in n'ltum transformati In bani — in
vechea Rusie ,,obrocul — 1n virtutea dezvoltiril produc-
tiei de mairfuri) si in cele din urmi in renti capitalisti,
cind locul tdranului fl ia in agriculturi intreprinzitorul,
care cultivi p'lmmtul cu ajutoru] muncii salariate. In le-
giturd cu aceasti analizi a ,genezel rentei funciare ca-
pitaliste“, trebuie sd relevim o serie de idei profunde (si de
o deosebitd insemnitate pentru tiri fnapoiate ca Rusia) ale
lui Marx asupra evoluizez capzmlzsmulzu zn agrzculmm
,Transformarca rentel In naturd In renti in bani este In
mod necesar nu numai insotitd, ci §i precedatd de formarea
unei clase de muncitori zileri ]1p51§1 de proprlet'lte, care
se angajeazi pentru un salariu in bani, De aceca, in pe-
rioada de nastere, de aparitie doar sporadicd a acestei clase
noi, s-a dezvoltat In mod necesar la tiranii mai msmrm
obligati s3 pliteascd rentd, obiceiul de a exploata in fo-
losul lor salariati agricoli, tot aja cum inci pe timpul feu-
dalismului giaranii 1obag1 mai Instdrigl tineau la rindul lor
alti iobagi. Ei capitd astfel treptat p051b111tatea dc a stringe
o anumitd avere yi de a sc transforma ci ingisi in viitori
capitaligti. Chlal & atunci cind vechii posesori de pimint
si-au lucrat ei m§1<1 parcela, a apirut o pepinierd de aren-
dasi capitalisti, a cirei dezvoltare era determinati de dez-
voltarea gcncmla a p;OOLlC(lCl capitaliste neagricole* (,Ca-
pitalul®, III3, 332) “... ,,Prin exproprierea §i izgonirea unci

7 — Lenin, Opere, vol. 26
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pargi din populagia rurali nu numai ci se «elibereazi» —
o dati cu muncitorii — mijloacele lor de subzistenti §i ma-
terialul de munci al acestora in folosul capitalului indus-
trial, dar se si creeazi piata interni“ (,,Capitalul“, 12
778) 74, Pauperizarea_gi-ruinarea populagiei rurale joaci,
la rindul lor, un rol in crearea armatei industriale de re-
zervi pentru capital. In orice tard capitalisti, ,,0 parte a
populagiei rurale este deci intotdeauna pe cale de a se trans-
forma in proletariat orisenesc, adicd manufacturier (ma-
nufacturi aici in sens de industrii neagricole)... Acest izvor
al suprapopulatiei relative nu seacd deci niciodati... Mun-
citorul agricol primeste, asadar, salariul cel mai scizut §i
se afli totdeauna cu un picior in mlagtina pauperismului®
(,,Capitalul“, 12, 668) 75, Proprietatea privati a tiranului
asupra pimintului cultivat de el constituie baza micii pro-
ductii §i este conditia prosperitdgii §i a dezvoltdrii acesteia
pini la forma ei clasici. Dar aceastd mici productie este
compatibili numai cu un cadru primitiv, ingust al produc-
tiei si al societitii. In capitalism ,,exploatarea ydranilor se
deosebeste numai prin formi de exploatarea proletariatului
industrial. Exploatatorul este acelasi : capitalul. Fiecare ca-
pitalist in parte }i exploateazi pe tirani prin ipotecd §i
camitd, iar clasa capitalisti exploateazi clasa tirineasci
prin impozitul de stat“ (,,Luptele de clasi in Franga“) 76,
»Parcela tdranului nu mai e decit pretextul care-i ingiduie
capitalistului sd scoati profit, dobindd i renti din ogor,
lisind pe seama agricultorului insugi si-§i scoati, cum o
putea, salariul“ (,,18 brumar“)7?. De obicei, {iranul ce-
deazid chiar societdiii capitaliste, adici clasei capitalistilor,
o parte din salariul siu, decizind ,la situagia arendagului
irlandez, si toate acestea sub pretextul ci este proprietar
privat (,,Luptele de clasi in Fran{a“) ™, In ce consti
»una din cauzele pentru care in irile cu proprietate parce-
lari predominanti preful cerealelor este mai scdzut decit
in tdrile cu mod de productie capitalist® ? (,,Capitalul,
ITI2, 340). In faptul c¢i tiranul cedeazi in mod gratuit
societdtii (adicd clasei capitaligtilor) o parte din pluspro-
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dus. ,,Acest prej mai scizut (al cercalelor si al celorlalte
produse agricole) este deci un rezultat al siriciei produci-
torilor §i In nici un caz al productivitifii muncii lor®
(,,Capitalul“, III 2, 340). Mica proprietate funciari, forma
normald a micii_productii, e degraiatﬁ, distrusi §i piere in
capitalism. ,,Prin natura ei, propriétatea parcelari ex-
clude : dezvoltarea forgei productive sociale a muncii, for-
mele sociale ale muncii, concentrarea sociali a capitalu-
rilor, cresterea vitelor pe scari mare, aplicarea progresivi
a gtiingel. Camita §i sistemul fiscal trecbuie si o ruineze
pretutindeni. Cheltuirea capitalului pentru cumpirare de
pimint sustrage acest capital agriculturii. Firimitarea ex-
cesivi a mijloacelor de producsie i izolarea a fingisi pro-
ducitorilor®. (Cooperativele, adici asociagiile de mici agri-
cultori, jucind un rol burghez progresist extraordinar de
mare, nu fac declt si slibeasci aceasti tendintd, firi s-o
suprime insi. De asemenea nu trebuie si uitim ci aceste
cooperative aduc mult folos tdranilor instirigi, §i foarte
putin, aproape de loc, masei sirace, §i ci aceste asociatii
devin apoi ele Insesi exploatatoare de muncd salariati.)
»Risipa enormd a fortei umane. Inriutifirea progresivi a
conditiilor de productie §i scumpirea mijloacelor de pro-
ductie este o lege necesari a proprietdii parcelare (mici)“ 79,
In agriculturd, ca i in industrie, capitalismul transformi
procesul de productie numai cu pregul ,martirajului pro-
ducitorilor®. ,,Puterca de rezistenti a muncitorilor agricoli
este frintd prin faptul ci sint Impristiagi pe mari Intin-
deri, pe cind cea a muncitorilor de la orage creste datoritd
concentririi lor. Ca §i in industria de la orage, cresterca
fortei productive §i a randamentului muncii se obtine in
agricultura modernd cu pregul distrugerii $i al sleirii forgei
de muncd insd§i. Si orice progres al agriculturii capitaliste
nu este numai un progres in arta de a-l jefui pe muncitor,
ci totodatdi un progres in arta de a secitui pimintul...
Productia capitalisti dezvolti deci tehnica §i combinarea
procesului social de productie numai subminind in acelasi
timp izvoarele oricirei avutii: pimintul $i muncitorul®
(,,Capitalul“, I, sfirsitul capitolului 13) 8,

7-
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SOCIALISMUL

Din cele spuse mai sus se poate vedea ci Marx deduce
inevitabilitatea transformirii societdtii capitaliste In socie-
tate socialisti in Intregime §i exclusiv din legea economici
de dezvoltare a societdifii actuale. Socializarea muncii,
care, sub mii de forme, progreseazi cu o repeziciune cres-
cindd §i care, in jumitatea de veac scursi de la moartea
lui Marx, s-a manifestat deosebit de concret in cresterea
marii industrii, a cartelurilor, a sindicatelor §i a trusturilor
capitaliste, ca §i In uriaga crestere a proporgiilor §i puterii
capitalului financiar, — iatd baza materiali principali a
instauririi inevitabile a socialismului. Motorul intelectual
si moral, infiptuitorul fizic al acestei transformiri este
proletariatul, educat chiar de capitalism. Lupta lui impo-
triva burgheziei, lupti care se manifesti In forme variate,
din ce in ce mai bogate in conginut, devine, in mod inevi-
tabil, o lupti politici pentru cucerirea puterii politice de
citre proletariat (,,dictatura proletariatului®). Socializarea
productiei duce in mod necesar la trecerea mijloacelor de
productie in proprietatea societdtii, la ,,exproprierea expro-
priatorilor“. Cresterea uriagi a productivitigii muncii,
reducerea zilei de munci, inlocuirea rimisitelor, a ruinelor
micii productii primitive §i rizlegite prin munca colectivd
perfectionati — iati urmirile directe ale acestei treceri.
Capitalismul rupe definitiv legitura dintre industrie §i
agriculturi, dar In acelasi timp, prin gradul siu inalt de
dezvoltare, pregiteste noi elemente ale acestei legituri,
ale unirii industriei cu agricultura pe baza folosirii
congtiente a stiintei §i a cooperirii muncii colective, a unei
noi repartiziri a populatiei (punindu-se capit atit izolirii
si abrutizirii satului rupt de restul lumii, cit §i aglomeririi
nefiresti a unor mase uriage de oameni in marile orage).
Formele superioare ale capitalismului modern pregitesc o
noui formi de familie, conditii noi in ceea ce priveste si-
tuatia femeii §i educarea noilor generatii : munca femeilor
si a copiilor, descompunerea familiei patriarhale de citre
capitalism 1iau, inevitabil, In societatea actuali formele
cele mai oribile, mai respingitoare si mai catastrofale. Dar,
Cu toate acestea, ,marea industrie creeazi, o dati cu rolul
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hotiritor pe care il atribuie femeilor, tinerilor si copiilor
de ambele sexe in procesele de productie organizate pe baze
sociale In afara cdminului, baza economici noui pentru
o formi superioard a familiei §i a relatiilor dintre sexe.
Bineinteles c¢3d e tot atit de absurd si considerim ca
absolutd forma cregtini-germani a familiei, sau forma
antici romand, sau cea antici elen3, sau cea orientali, care
formeazi de altfel toate Impreuni o linie de evolutie
istorici. E clar de asemenea ci componenta personalului
muncitoresc combinat din indivizi de ambele sexe i de
cele mai diferite virste — desi in forma sa capitalisti,
spontand gi brutald, cind muncitorul existi pentru procesul
de productie, §i nu procesul de productie pentru muncitor,
constituie un izvor infect de vicii §i de sclavie — trebuie
si se transforme, dimpotrivd, in condifii corespunzitoare,
intr-un izvor de dezvoltare umani“ (,,Capitalul®, I, sfirgi-
tul capitolului 13). Sistemul de fabrici ne di ,,germenul
unei educatii a viitorului, care va prevedea, pentru toti
copiii trecuti de o anumitd virsti, imbinarea muncii pro-
ductive cu invdtimintul i gimnastica, nu numai ca metodi
pentru mdrirea productiei sociale, ci ca singura metodi
pentru formarea unor oameni dezvoltati din toate punctele
de vedere“ (op. cit.) 8L, Socialismul lui Marx pune pro-
blema nationald, ca §i problema statului, pe aceeagi bazi
istorici nu numai in sensul unei simple expliciri a trecu-
tului, ci i in sensul previziunii indriznete a viitorului i
al unei cutezitoare activitdji practice, urmirind infiptuirea
acestui viitor. Natiunile sint produsul inevitabil si forma
inevitabili a epocii burgheze de dezvoltare sociali. Iar
clasa muncitoare nu putea si se intireascd, si se maturizeze
si si se formeze firi ,,si se constituie ea insisi in cadrul
natiunii®, firi si fie ,nationali® (,,desi nicidecum in in-
telesul burghez*). Dar dezvoltarea capitalismului sfirimi
tot mai mult barierele nationale, desfiinteazi izolarea na-
tionali §i Inlocuieste antagonismele nagionale cu antago-
nismele de clasi. De aceea, pentru tirile capitaliste dezvol-
tate este perfect adevirat cd ,muncitorii nu au patrie“ §i
ci ,actiunea uniti® a muncitorilor, cel putin din trile
civilizate, ,este una din primele conditii ale dezrobirii
proletariatului® (,,Manifestul Comunist®) 82. Statul, aceasti
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violenti organizatf, a apirut in mod inevitabil pe o
anumiti treapti de dezvoltare a societdtii, atunci cind so-
cietatea s-a scindat 1n clase antagoniste, cind ea nu putea
si mai existe firi o ,autoritate® care in aparenti si fie
deasupra societdtii §i pini la un anumit punct despirtitd
de ea. Luind nagtere din contradictiile de clasi, statul
devine ,,statul clasei cele mai puternice, al clasei dominante
din punct de vedere economic, care, cu ajutorul lui, devine
dominanti i din punct de vedere politic, dobindind astfel
noi mijloace pentru oprimarea §i exploatarea clasei asu-
prite. Astfel, statul antic era 1nainte de toate statul pro-
prietarilor de sclavi, pentru oprimarea sclavilor, statul
feudal era organul nobilimii, pentru oprimarea tiranilor
iobagi §1 dependenti, iar statul reprezentativ modern este
instrumentul de exploatare 2 muncii salariate de citre
capital® (Engels in ,Originea familiei, a proprietitii
private §i a statului“, unde expune conceptiile sale si pe
acelea ale lui Marx)®, Chiar §i republica democratica,
forma cea mai liberd gi mai Tnaintatd de stat burghez, nu
inliturd citusi de pugin acest fapt, ci 1i modifici doar
forma (legitura dintre guvern si bursi, coruperea — directi
si indirectd — a functionarilor de stat §i a presei etc.).
Ducind la desfiintarea claselor, socialismul duce implicit
si la desfiintarea statului. ,,Primul act — scrie Engels in
»Anti-Diihring® — prin care statul se manifesti realmente
ca reprezentant al societdtii Intregi — luarea in stipinire
a mijloacelor de productie in numele societitii — este, in
acelagi timp, si ultimul siu act independent ca stat. Inter-
ventia unei puteri de stat in relagiile sociale devine, rind
pe rind, de prisos In toate domeniile §i se stinge apoi de
la sine. Guvernarea asupra persoanelor este fnlocuiti cu
administrarea lucrurilor §i conducerea proceselor de pro-
ductie. Statul nu este «desfiintat», el dispare treptat 84,
po0cietatea care va organiza in chip nou productia pe
Abaza asocierli libere §i egale a producitorilor va trimite
intreaga magind de stat acolo unde-i va fi atunci locul :
la muzeul de antichitdyi, alituri de roata de tors gi de
toporul de bronz“ (Engels in ,Originea familiei, a pro-
prietdtii private si a statului®) 85,



KARL MARX 5

In sfirsit, In ceea ce privegte atitudinea socialismului lui
Marx fatd de micul agricultor, care va continua si existe
si in epoca exproprierii expropriatorilor, este necesar si
atragem atentia asupra unei declaragii a lui Engels, care
exprimd vederile lui Marx : ,,Cind vom detine puterea de
stat, nici prin gind nu ne va trece si expropriem pe micii
agricultori prin violentd (indiferent cum, cu sau fird
despdgubire), aga cum vom fi nevoiti si procedim cu marii
proprietari funciari. Sarcina noastrd fata de micul agricul-
tor va fi, in primul rind, aceea de a transforma gospodiria
sa privatd §i proprietatea sa particulard fntr-o gospodirie
s1 o proprietate colectivd, dar nu prin violenti, ci prin
puterea exemplului si prin ajutorul pe care societatea i-l
va acorda 1n acest scop. Si atunci vom avea, desigur,
destule mijloace pentru a arita micului agricultor perspec-
tiva unor avantaje, care ar trebui si-i fie limurite chiar
de pe acum® (Engels : ,,Problema ¢irineasci in Franta siin
Germania®, ed. Alekseeva, pag. 17, traducerea rusi contine
greseli. Originalul a apirut in ,Neue Zeit*) 86,

TACTICA LUPTEI DE CLASA A PROLETARIATULUI

Aritind inci din 1844—1845 ci unul din principalele
neajunsuri ale vechiului materialism constd in faptul cd el
n-a fost in stare si inteleagd conditiile §i si aprecieze in-
semnitatea activitigii practice revolutionare, Marx, pe lingid
activitatea sa teoretici, a acordat in cursul Intregii sale
vieti o neslibiti atengie problemelor legate de tactica luptei
de clasi a proletariatului. Toate operele lui Marx, si in
special corespondenta cu Engels, publicati in 1913 in
patru volume, oferd un vast material in aceasti directie,
material care este inci departe de a fi adunat in intregime
si departe de a fi clasat, studiat §i prelucrat. Sintem siligi
deci si ne mdrginim aici la observatii din cele mai generale
$i mai sumare, subliniind ci Marx a considerat pe buni
dreptate ca injumdtiiit, unilateral §i firi viati materialis-
mul ciruia aceastd laturd i lipseste. Marx a definit
sarcina principali a tacticii proletariatului in stricti con-
cordantd cu principiile fundamentale ale conceptiei sale
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materialist-dialectice despre lume. Numai considerarea
obiectivd a totalitdgii relagiilor dintre absolut toate clasele
unei societiyi date, prin urmare §i considerarea treptei
obiective de dezvoltare a acestei societdti, precum gi consi-
derarea relagiilor dintre ea si celelalte societdti, poate servi
drept bazi pentru o tacticd justd a clasei de avangardi. Toate
clasele §i toate tdrile nu sint privite static, ci dinamic,
adicd nu in stare de nemigcare, ci in migcare (ale cirei legi
decurg din condigiile economice de existenti ale fiecdrei
clase)., Miscarea, la rindul ei, este privitdi nu numai din
punctul de vedere al trecutului, ci si din punctul de vedere
al viitorului, §i, totodatd, nu potrivit conceptiei vulgare a
»evolutionigtilor®, care vid numai schimbiri lente, ci in
chip dialectic : ,,in asemenea evolutii istorice, 20 de ani
echivaleazi cu o zi — scria Marx lu1 Engels —, desi dupi
aceea pot urma zile in care sd se concentreze cite 20 de ani“
(,,Corespondenti“, vol. III, p. 127)87. Pe fiecare treapti
de dezvoltare, in fiecare moment, tactica proletariatului
trebuie si {ind seama de aceastd dialectici obiectivd inevi-
tabilid a istoriei omenirii: pe de o parte, folosind pentru
dezvoltarea congtiintei, a forgel §i a capacititii de lupti
a clasei de avangardid epocile de stagnare politicd sau cele
de dezvoltare In pas de melc, dezvoltare aga-zisi ,,pagnici®,
iar pe de alti parte orientind intreaga munci legati de
aceasti folosire fin directia ,scopului final* al migcérii
clasei date, dezvoltind la aceasta capacitatea necesari pen-
tru rezolvarea practici a miretelor sarcini in acele zile
mari ,,in care se concentreazi cite 20 de ani“. Doui ratio-
namente ale lui Marx prezinti o deosebiti insemnitate in
aceastd privintd : unul, din ,Mizeria filozofiei“, in legi-
turd cu lupta economici si cu lupta organizatiilor econo-
mice ale proletariatului, si altul, din ,,Manifestul Comunist®,
in legdturd cu sarcinile politice ale proletariatului. Primul
ragionament sund astfel : ,,Marea industrie concentreazi
intr-un singur loc 0 muljime de oameni care nu se cunosc
intre ei. Concurenta face ca interesele lor si nu coincidi ;
dar pentru mentinerea salariului — interesul lor comun
fajd de patron —, fi uneste aceeasi idee de impotrivire :
coalizare... Coalitiile, la Inceput izolate, se grupeazi, si,
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in lupta fmpotriva capitalului fntotdeauna unit, mentinerea
asociagiei devine pentru ei mult mai insemnati decit men-
yinerea salariului.. In aceasti lupti — adevirat rizboi
civil — se fmbind §i se dezvolti toate elementele pentru
viitoarea bidtilie. O dati ajunsi la acest punct, asociagia
capatd un caracter politic“ 88, Avem expuse aici programul
si tactica luptei economice §i a migcirii sindicale pentru
citeva decenii, pentru intreaga epoci indelungati de pregi-
tire a forgelor proletariatului ,,in vederea viitoarei batilii“.
Pe lingd acest program trebuie mengionate §i numeroasele
indicagii ale lui Marx i Engels bazate pe exemplul miscirii
muncitoresti engleze §i care arati ci ,,prosperitatea® in-
dustriald dd nagtere unor Incerciri ,,de a corupe pe munci-
tori“ (,,Corespondenta cu Engels“, I, 136) 8%, de a-i abate
de la luptd ; ci 1n general aceasti prosperitate ,,demorali-
zeazd pe muncitori“ (II, 218) ; ci proletariatul englez ,,se
imburghezeste“ — ,,cea mai burgheza natiune® (cea englezi)
»vrea, pare-se, ca in cele din urmi si aibi alituri de bur-
ghezie o aristocragie burghezd si un proletariat burghez*
(I, 290) % ; ci ,energia® lui ,revolugionari® dispare
(I1I, 124) ; cd va trebui si asteptim un timp mai mult sau
mai pugin indelungat pind ce ,,muncitorii englezi vor scipa
de aparenta lor imburghezire® (III, 127); ci migcirii
muncitoresti engleze 1i lipseste ,,inflicirarea cartigtilor®
(1866 ; III, 305) % ; ci conducdtorii migcirii muncitoresti
engleze se formeazi dupi un tip intermediar ,intre bur-
ghezii radicali §i muncitori“ (despre Holyoake, IV, 209) ;
cd, datoriti situagiei de monopol a Angliei i atita timp cit
aceasti situagie de monopol se va mentine, ,,nu e nimic de
ficut cu muncitorii englezi* (IV, 433) %2, Tactica luptei
economice in legiturd cu evolugia generali (5i cu rezultatele)
migcdrii muncitoregti este tratati aici dintr-un punct de
vedere remarcabil de larg, multilateral §i dialectic, un
punct de vedere cu adevi-at revolutionar.

Cu privire la tactica luptei politice, ,,Manifestul Co-
munist formuleazi teza fundamentali a marxismului :
pcomunigtii luptd pentru infiptuirea scopurilor si interese-
lor imediate ale clasei muncitoare, dar ei reprezinti tot-
odatd viitorul migcirii® 93, Iatd de ce Marx sustine in 1848,
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in Polonia, partidul ,revolugiei agrare®, ,acelasi partid
care a organizat in 1846 riscoala de la Cracovia“®. In
Germania, el sustine, In 1848 si 1849, democratia revolu-
tionari extremistd, fird si retracteze vreodati cele spuse
atunci cu privire la tactici. El privea burghezia germani
ca un element ,,dispus din capul locului si trideze poporul“
(numai alianta cu tdrdnimea ar fi putut ingiddui burgheziei
si-si indeplineascid in Intregime sarcinile) ,,5i si incheie un
compromis cu reprezentantul incoronat al societitii vechi“.
Iati analiza generali pe care Marx o face situatiei de clasi
a burgheziei germane in epoca revolugiei burghezo-demo-
cratice, analizd care este, de altfel, un model de materialism
ce considerd societatea in migcare, §i anume nu numai acea
fatetd a migcidrii legatd de trecut : ,,...fard incredere in sine
insigi, fird incredere in popor, mirfind impotriva celor de
sus, tremurind In fata celor de jos;.. inspdimintatd de
furtuna mondiali ; lipsitd de orice energie §i nefiind altceva
decit un plagiat;... fird inigiativd ;... un mogneag asupra
ciruia apasi un blestem, osindit si conducid si si abati, in
interesul propriei sale senilitdfi, primele impulsuri tineregti
ale unui popor robust...“ (,,Noua gazeti renani”, 1848 ;
vezi ,Scrier1 postume®, vol. III, p. 212)%, Cu aproape
20 de ani mai tirziu, Marx declard intr-o scrisoare citre
Engels (111, 224) ci revolutia de la 1848 a esuat intrucit
burghezia a preferat pacea in sclavie chiar §i unei simple
perspective de luptd pentru libertate. Cind epoca revolutii-
lor din 1848—1849 se incheiase, Marx ia atitudine impo-
triva oricirui joc de-a revolutia (Schapper-Willich i lupta
impotriva lor), cerind ca munca si fie dusi cu pricepere in
noua epocd, epoci ce pregiteste in chip ,,pagnic* noi
revolutii. Urmitoarea apreciere asupra situagiei din
Germania fiacutd de Marx in 1856, in epoca celei
mai crunte reactiuni, aratd In ce spirit concepea el
aceastd muncd : ,, Toatd chestiunea in Germania va depinde
de posibilitatea ca revolugia proletari si fie sprijiniti de
citre o a doua editie a rizboiului tirinesc german® (,,Co-
respondenta cu Engels“, II, 108)%, Intrucit revolutia
democraticd (burghezd) nu fusese desivirgiti in Germania,
Marx i5i indreapti intreaga atentie in ceea ce priveste
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tactica proletariatului socialist asupra desfisuririi energiei
democratice a girinimii. El socotea ci ,,din punct de ve-
dere obiectiv® Lassalle ,,a dat miscarea muncitoreasci pe
mina Prusiei“ (III, 210), intre altele tocmai pentru ci
acesta manifesta prea multi ingiduintd fagd de mogieri gi
fatd de nagionalismul prusian. ,,Intr-o tari eminamente
agrari — scria Engels In 1865, in cursul unui schimb de
idei cu Marx asupra unei declaratii comune pe care urmau
s-0 publice 1n presi, — nu este just si ataci in numele
proletariatului industrial numai burghezia, firi a pomeni
de «exploatarea» patriarhali «cu harapnicul» a munci-
torilor agricoli de citre nobilimea feudali® (III, 217) 97,
In perioada 1864—1870, cind epoca desivirsirii revolugiei
burghezo-democratice in Germania, epoca luptei claselor
exploatatoare din Prusia §i din Austria pentru o metodi
sau alta de desivirsire de sus a acestei revolugii se apropia
de sfirgit, Marx nu numai ci l-a condamnat pe Lassalle,
care cocheta cu Bismarck, dar l-a corectat §i pe Liebknecht,
care cizuse in ,austrofilie“ si susinuse particularismul ;
Marx cerea si se aplice o tactici revolugionard, care si
presupund o lupti necrugitoare atit impotriva lui Bismarck,
cit §i impotriva austrofililor, o tactici care si nu se adap-
teze ,,invingitorului“, adici iuncherului prusian, ci care si
ducd la reinceperea imediati a luptei revolugionare impo-
triva acestuia §i pe terenul creat de izbinzile militare ale
prusienilor (,,Corespondenta cu Engels“, III, p. 134, 136,
147, 179, 204, 210, 215, 418, 437, 440—441) 98, In celebra
adresd a Internagionalei din 9 septembrie 1870, Marx a pus
in gardi proletariatul francez Impotriva unei insurectii
premature % ; dar cind insurectia a izbucnit totusi (1871),
Marx a salutat cu entuziasm inigiativa revolugionarid a
maselor, care ,,au luat cerul cu asalt“ (scrisoarea lui Marx
citre Kugelmann) 19, Infringerea aciunii revolugionare in
aceastd situagie, ca i in multe altele, constituia, din punctul
de vedere al materialismului dialectic al lui Marx, in mersul
general §i in deznoddmintul luptei proletare un riu mai
mic decit pirisirea pozigiilor, capitularea firi lupti; o
astfel de capitulare ar fi demoralizat proletariatul, i-ar fi
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subminat capacitatea de luptd. Stiind si prejuiasci pe
deplin folosirea mijloacelor legale de luptd in perioadele
de stagnare politici §i de dominagie a legalititii burgheze,
Marx a condamnat cu asprime, 1n 1877—1878, dupi
promulgarea legii exceptionale impotriva socialigtilor 101,
»frazeologia revolutionari® a lui Most; dar fntr-un mod
tot atit de vehement, daci nu §i mai vehement Inci, a
combitut el oportunismul, care cuprinsese atunci vremelnic
partidul social-democrat oficial, care n-a manifestat de la
bun Inceput destuli fermitate, destuli tenacitate, destul
spirit revolutionar gi destuli hotirire spre a rispunde la
legea exceptionald prin lupti ilegald (,,Scrisorile lui Marx
citre Engels®, IV, p. 397, 404, 418, 422, 424102, Cf, si
scrisorile citre Sorge).
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O edigie completi a operelor si scrisorilor lui Marx nu
s-a publicat nici pini In ziua de astizi. In limba rusi au
fost traduse din lucririle lui Marx un numdr mai mare
decit In oricare alti limbi. Enumerim mai jos aceste
lucriri in ordine cronologici. Din 1841 dateazi teza de
doctorat a lui Marx asupra filozofiei lui Epicur (inclusd
in edigia ,,Scrieri postume®, despre care vom vorbi mai
jos). Aici Marx se situeazd inci pe pozitiile idealismului
hegelian. Din 1842 avem articolele lui Marx din ,,Gazeta
renani“ (Colonia), in special critica dezbaterilor In legi-
turd cu libertatea presei in cel de-al saselea landtag renan,
apoi articolele in legituri cu legile privitoare la furtul de
lemne, dupd aceea : apirarea principiului eliberirii politicii
de teologie etc. (unele dintre ele sint incluse in parte in
»ocrieri postume®). Aici incepe si se contureze trecerea
lui Marx de la idealism la materialism si de la democratism
revolutionar la comunism. In 1844 apar la Paris sub in-
grijirea lui Marx §i Arnold Ruge ,,Analele germano-fran-
ceze“, in care trecerea mentionati mai sus e definitivi.
Remarcabile sint articolele lui Marx : ,,Contributii la critica
filozofiei hegeliene a dreptului. Introducere* (publicat in
»ocrieri postume® si in brosurd) si ,,Contributii la pro-
blema evreiasci® (lucr. cit.; ca brosuri in ed. ,,Znanie%,
»Desevaia Biblioteka“ nr. 210). In 1845 Marx §i Engels
publicd impreuni (la Frankfurt pe Main) brosura ,,Sfinta
familie. Impotriva lui Bruno Bauer & Co.“ (inclusi in
»ocrieri postume® ; in limba rusi a apirut in brosurd, in
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*
doui edigii, ed. ,,Novii Golos*, Petersburg, 1906, si
»Vestnik Znania“, Petersburg, 1907). In primivara anu-
lui 1845 Marx a scris tezele asupra lui Feuerbach (tipirite
in anexa la brogura lui F. Engels: ,Ludwig Feuerbach“ ;
existi o traducere in limba rusd). In 1845—1847 a scris o
serie de articole (In majoritate neadunate, needitate §i ne-
traduse in limba rusd) in ziarele : ,,Vorwirts“, care apirea
la Paris, ,,Briisseler Deutsche Zeitung® (1847), ,,Das West-
philische Dampfboot* (Bielefeld, 1845—1848) si ,Der
Gesellschaftsspiegel“ (1846, Elberfeld). In 1847 a fost edi-
tati la Bruxelles si Paris opera fundamentali a lui Marx
fmpotriva lui Proudhon : ,,Mizeria filozofiei. Rispuns la
«Filozofia mizeriei» a d-lui Proudhon® (in limba rusi au
apirut trei edigii ,Novii Mir“, una G. Lvovici, una Alek-
seeva §i una ,Prosvescenie®, toate In 1905—1906). in
1848 a fost editat la Bruxelles ,Discurs asupra liber-
schimbismului® (existd o traducere in limba rusd) si apoi
la Londra, in colaborare cu F. Engels, celebrul ,,Manifest
al Partidului Comunist*, tradus in aproape toate limbile
europene §i in alte ¢iri ale lumii (traducerea in limba rusi
in vreo 8 editii apirute in 1905—1906 : ,,Molot*, , Kolo;
kol“, Alekseeva etc., confiscate in cea mai mare parte;
aceste editii purtau diferite denumiri: ,,Manifestul Co-
munist®, ,,Despre comunism®, ,,Clasele sociale si comunis-
mul®, ,,Capitalism si comunism®, ,Filozofia istoriei*; o
traducere completd §i cea mai exacti a ,,Manifestului®, ca
si a altor opere ale lui Marx vezi in editiile din striinitate,
cele mai multe scoase de grupul ,Eliberarea muncii“). De
la 1 iunie 1848 pini la 19 mai 1849 a apirut la Colonia
»INoua gazetd renani®, al cirei redactor-gef a fost de fapt
Marx. Numeroasele articole ale lui Marx publicate in acest
ziar, care a fost organul de presi cel mai bun, neintrecut
pind in zilele noastre, al proletariatului revolugionar, n-au
fost adunate si editate in intregime. Cele mai importante
dintre ele au fost publicate in ,,Scrieri postume“. Seria de
articole publicate de Marx in ,,Noua gazeti renani“ sub
titlul ,,Munci salariati §i capital® au apirut in repetate
rinduri in broguri (In limba rusi 4 editii : Kozman, ,,Mo-
lot“, Meahkov §i Lvovici, 1905—1906). Din acelasi ziar :
»Liberalii la putere” (ed. ,,Znanie“, ,,Desevaia Biblioteka*
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nr. 272, Petersburg, 1906). In 1849, Marx publici la Co-
lonia ,,Doud procese politice“ (doud pledoarii ale lui Marx,
care, fiind acuzat de delict de presi si de instigare la im-
potrivire armati fatd de guvern, fusese achitat de Curtea
cu juri, Traducerea in limba rusi in 5 editii, 1905—1906 :
Alekseeva, ,,Molot“, Meahkov, ,,Znanie“, ,,Novii Mir“).
In 1850, Marx editeazi la Hamburg 6 numere din revista
»Noua gazetd renani“. Articolele cele mai importante din
acest ziar sint cuprinse in ,,Scrieri postume®. Deosebit de
remarcabile sint articolele lui Marx reeditate de Engels
in 1895, in brogura : ,Luptele de clasi in Franga. 1848—
1850“ (traducere in limba rusi, ed. M. Malih, ,,Bibl.“
nr. 59—60 ; de asemenea, in ,,Culegere de lucriri istorice®,
tradusi de Bazarov §i Stepanov, ed. Skirmunt, Petersburg,
1906, cit si ,,Reflexii i pireri asupra vietii secolului
al XX-lea“, Petersburg., 1912). In 1852 a apidrut la New
York brosura lui Marx: ,Optsprezece brumar al lui
Ludovic Bonaparte® (traducere in limba rusi in culegerile
mentionate mai sus). In acelagi an apare la Londra : ,,Dez-
viluiri asupra procesului comunigtilor de la Colonia“ (trad.
in limba rusi: ,,Procesul comunarzilor de la Colonia®,
»Populearno-Naucinaia Biblioteka® nr. 43, Petersburg,
28 octombrie 1906). Din august 1851 pini fn 1862 * Marx
a fost colaborator permanent al ziarului new-yorkez ,,The
New York Tribune®, in care multe din articolele sale au
apirut firi semndwurd, ca articole redactionale. Remar-
cabile sint articolele: ,Revolutie §i contrarevolugie in
Germania®“, reeditate In traducere germani dupi moartea
lui Marx i Engels (In limba rusi au apirut in doui cu-
legeri, una in traducerea lui Bazarov, iar cealaltd in tradu-
cerea lui Stepanov, apoi in brojuri, in cinci editii,
1905—1906 : Alekseeva, ,,Obscestvennaia Polza®, ,,Novii
Mir“, ,,Vseobsceaia Biblioteka® si ,,Molot®). Unele dintre
articolele lui Marx din ,,The New York Tribune“ au fost
publicate la Londra in broguri, de pildd articolul despre
¢+ Palmerston In 1856, ,Dezviluiri cu privire la istoria

* Engels, In articolul despre Marx din ,Handwdrterbuch der Staats-
wissenschaften*, Bd. 6 S. 603, si Bernstein {n articolul despre Marx, apirut
In editia a 11-a a ,,BEnciclopediei Britanice®, 1911, indicd gresit anii 1853—1860.
Vezi corespondenta dintre Marx si Engels, publicatd in 1913,
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diplomatiei din secolul al XVIII-lea“ (despre permanenta
s1 interesata dependentd de Rusia a minigtrilor englezi din
partidul liberal) etc. Dupi moartea lui Marx, fiica sa
Eleanor Aveling a editat o serie de articole ale lui asupra
problemei orientale apirute in ,,The New York Tribune®
sub titlul : ,,The Eastern Question®. London. 1897. Aceasta
este tradusi pargial in limba rusi sub titlul : ,,Rizboiul si
revolugia®, Partea I. Marx si Engels: ,Articole inedite
(1852, 1853, 1854)“. Harkov, 1919 (Biblioteca ,Nasa
Misl“). De la sfirgitul anului 1854 §i in tot cursul anului
1855 Marx a colaborat la ziarul ,)Neue Oder-Zeitung®,
iar in anii 1861—1862 la ziarul vienez ,Presse®. Aceste
articole n-au fost adunate i au apirut numai in parte, ca
$1 numeroase scrisori ale lui Marx, in ,Neue Zeit“. La
fel si articolele lui Marx din ziarul ,,Das Volk® (Londra
1859) cu privire la istoria diplomatgiei din rizboiul italian
de la 1859, In 1859 a apirut la Berlin opera lui Marx:
»Contributii la critica economiei politice (trad. rusi,
Moscova 1896, sub ingrijirea lui Manuilov, si Peters-
burg 1907, trad. de Rumeantev). In 1860 a apirut la
Londra brogura lui Marx ,,Herr Vogt®.

In 1864 a apirut la Londra ,,Manifestul constitutiv al
Asociatiei Internagionale a Muncitorilor®, scris de Marx
(existi o traducere in limba rusi). Marx a fost autorul
unui mare numir de manifeste, apeluri §i rezolutii ale
Consiliului General al Internagionalei. Intreg acest material
e departe de a fi prelucrat, el nefiind nici micar adunat.
Primul pas fin aceasti directie il constituie cartea lui
G. Jaeck : ,Internationala® (trad. rusi, Petersburg, 1906,
ed. ,,Znanie“), In care sint publicate, printre altele, unele
scrisori ale lui Marx si proiecte de hotiriri intocmite de el.
Dintre documentele Internationalei scrise de Marx face
parte si Adresa Consiliului General cu privire la Comuna
din Paris, apiruti in 1871 la Londra in brosurd sub titlul :
»Razboiul civil din Franta® (trad. rusi sub ingrijirea lui
Lenin, ed. ,,Molot* si alte edigii). Corespondenta dintre
Marx i Kugelmann, membru al Internagionalei, dateazi
din anii i862—1874 (doui editii in traducere rusi, una
tradusi de A. Goihbarg si alta sub ingrijirea lui Lenin).
In 1867 a apirut la Hamburg lucrarea fundamentald a lui
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Marx: ,,Capitalul. Critica economiei politice®, vol. I.
Volumele al II-lea §i al III-lea au fost editate de Engels
dupa moartea lui Marx, in 1885 si 1894. Traducerea rusi :
vol. I — cinci editii (doui in traducerea lui Danielson,
in 1872 si 1898, doud in traducerea lui E. A. Gurvici §i
L. M. Zak, sub ingrijirea lui Struve: prima — in 1899,
a doua — in 1905; si una sub ingrijirea lui Bazarov i
Stepanov). Vol. II i III au apirut_ i‘n traducerea lui Da-
melson (mai putin satisficitoare) si intr-o traducere sub
ingrijirea lui Bazarov si Stepanov (mai buni). In 1876
Marx a colaborat la cartea lui Engels ,,Anti-Diihring®
(,,Herrn Eugen Duhrmgs Umwalzung der Wissenschaft®),
citind in manuscris intreaga operd §i scriind tot capitolul
consacrat istoriei economiei politice,

Apoi, dupi moartea lui Marx au fost editate urmitoarele
lucriri ale sale: ,,Critica programului de la Gotha“
(Petersburg, 1906, in limba germani fin ,,Neue Zeit“,
1890/91, nr. 18). ,Salariu, prey §i profit* (referat ginut
la 26 iunie 1865. ,Neue Zeit“, XVI, 1897/98, trad. rusi,
ed. ,,Molot“, 1906, si Lvovici, 1905). ,,Scrieri postume ale
lui K. Marx, F. Engels si F. Lassalle, 3 volume. Stuttgart.
1902. (Trad. rusi sub ingrijirea lui Akselrod §ia altora,
2 volume. Petersburg. 1908. Volumul I a apdrut §i sub
ingrijirea lui E. Gurvici, Moscova, 1907. Scrisorile lu1
Lassalle citre Marx, publicate separat, sint cuprinse in
pocrieri postume®). ,,Scrisori adresate lui Sorge de citre
K. Marx, F. Engels si al§ii“ (doui editii in limba rusi, una
sub Ingrijirea lui Akselrod, alta cu o prefati de Lenin, ed.
Dauge). ,,Teorii asupra plusvalorii®, 3 volume in 4 piri,
Stuttgart, 1905—1910, manuscrisul volumului al IV-lea
din ,,Capltalul“ editat de Kautsky (trad. rusi numai a
primului volum in 3 edisii : Petersburg, 1906, sub ingrijirea
lui Plehanov ; Klev, 1906, sub ingrijirea ui ]eleznov,
Kiev, 1907, sub ingrijirea lui ‘Tuceapski). In 1913 au apirut
la Stuttgart 4 volume mari din ,Corespondenta dintre
K. Marx si F. Engels“, cuprinzind 1386 de scrisori din
perioada septembrie 1844 — 10 ianuarie 1883 §i oferind
un bogat si extrem de pretios material pentru studierea
biografiei ¢i a conceptiilor lui Karl Marx. In 1917 au
aparut doui volume ale lui Marx si Engels : ,,Articole din
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1852—1862“ (in limba germani). In incheiere, e necesar si
addugdm cd 1n aceasti enumerare a lucririlor lui Marx
n-au intrat unele din articolele mai mici §i diferite scrisori,
care au apirut in cea mai mare parte in ,,Neue Zeit®,
»vorwirts® si alte periodice social-democrate germane :
e de asemenea cert ci §i lista traducerilor din Marx in»
limba rusi e incompletd, mai cu seami 1n ceea ce priveste
brogurile aparute in anii 1905—1906.

Literatura cu privire la Marx §i la marxism este extrem
de vasti. Notim numai ceea ce este esengial, impargind pe
autori In trei categorii principale : marxisti, care impir-
tigesc In esentd punctul de vedere al lui Marx ; publicigti
burghezi, ostili in esenti marxismului, i revizionisti, care
pretind c3 recunosc unele sau altele dintre principiile
fundamentale ale marxismului, dar in realitate substituie
marxismului conceptii burgheze. Atitudinea narodnicilor
fatd de Marx trebuie considerati o varietate specific ru-
seasci a revizionismului. W. Sombart in al siu ,,Ein Beitrag
zur Bibliographie des Marximus* (Archiv fiir Sozialwis-
senschaft und Sozialpolitik, XX, 2. Heft, 1905, S.S. 413—
430) ingird 300 de titluri intr-o listd cu totul incompleti.
Pentru completarea ei, vezi ,Neue Zeit“, indexurile pe
anii 1883—1907 si urm. Vezi g1 Josef Stammhammer : ,,Bi-
bliographie des Sozialismus und Kommunismus®. Bd. I—
III. Jena (1893—1909). Apoi pentru o bibliografie ami-
nungitd a marxismului se mai poate indica : ,,Bibliographie
der Sozialwissenschaften®. Berlin. Jahrgang 1, 1905 u. ff.
Vezi, de asemenea, N. A. Rubakin : ,,Printre cirgi“ (vol. II,
ed. a 2-a). Notim aici numai ceea ce este esential. In ceea ce
priveste biografia lui Marx, trebuie mentionate in primul
rind articolele lui F, Engels din ,,Volkskalender, editat
de Bracke la Braunschweig in 1878, si din ,,Handworter-
buch der Staatswissenschaften“. Bd. 6, S. 600—603. W. Lieb-
knecht : ,Karl Marx zum Gedichtniss“. Niirnb. 1896.
Lafargue : ,K. Marx. Personliche Erinnerungen®. W. Lieb-
knecht : ,Karl Marx“. 2 edigii. Petersburg, 1906, P. La-
fargue : ,Amintirile mele despre K. Marx“. Odesa, 1905.
(Vezi originalul in ,,Neue Zeit* IX. L) ,,In memoria lui
K. Marx®. Petersburg, 1908, 410 p., o culegere de articole
de I. Nevzorov, N, Rojkov, V. Bazarov, I. Steklov,
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A. Finn-Enotaevski, P, Rumeantev, K. Renner, H. Roland-
Holst, V. Ilin, R. Luxemburg, G. Zinoviev, I. Kamenev,
P. Orlovski si M. Taganski. Fr. Mebhring : ,, Karl Marx“. O
aminuntitd biografie a lui Marx 1n limba englez3, alcituitd
de socialistul american Spargo (Spargo : ,,K. Marx, his life
and work®. London, 1911), nu este satisficitoare. Ca pri-
vire generald asupra activitdgii lui Marx, vezi K. Kautsky :
»Die historische Leistung von K. Marx. Zum 25. Todestag
des Meisters“. Berlin, 1908. Tradusi in limba rusi sub
titlul : ,, K. Marx §i insemnitatea lui istorici“. Petersburg,
1908. Cf. de asemenea brogura populari a Clarei Zetkin :
»K. M. und sein Lebenswerk® (1913). Amintiri despre Marx
publicate de Annenkov in ,,Vestnik Evropl“, 1880, nr. 4 (si
»Amintiri®, vol. IIL. ,,Un deceniu remarcabil“, Petersburg,
1882), si de Karl Schurz in ,,Russkoe Bogatstvo“. 1906,
nr. 12 ; M. Kovalevski in ,,Vestnik Evropi“, 1909, VI
sl urm.

In ceea ce priveste filozofia marxisti i materialismul is-
toric, cea mai buni expunere este cea a lui G. V. Pleha-
nov : ,,In doudzeci de ani“. Petersburg, 1909, ed. a 3-a;
wDe la apirare la atac®. Petersburg, 1910; ,,Problemele
fundamentale ale marxismului®. Petersburg, 1908 ; ,,Cri-
tica criticilor nostri“. Petersburg, 1906 ; ,,Contributii la
problema dezvoltirii conceptiei moniste asupra istoriei“.
Petersburg, 1908, si altele. Antonio Labriola : ,,Despre con-
ceptia materialisti a istoriei“. Petersburg, 1898. De acelasi
autor : ,Materialismul istoric §i filozofia“. Petersburg,
1906. Fr. Mebring : ,,Despre materialismul istoric, Peters-
burg, 1906 (2 ed.: ,,Prosvescenie“ i ,,Molot“). De acelasi
autor : ,Legenda lui Lessing“. Petersburg, 1908 (,,Znanie®).
Cf. de asemenea Ch. Andler (nemarxist) : ,,Manifestul Co-
munist. Istoric, introducere, comentarii. Petersburg, 1906.
Vezi, de asemenea, ,,Materialismul istoric“. Petersburg, 1908,
culegere de articole ale lui Engels, Kautsky, Lafargue si
multi altii. L. Akselrod : ,Studii filozofice. Rispuns critici-
lor filozofici ai materialismului istoric“. Petersburg, 1906.
Lucrarea lui E. Untermann: ,Die logischen Mingel des
engeren Marxismus“. Minchen, 1910 (753 p. — lu-
crare vastd, dar lipsiti de seriozitate), este consacrati in
special apdririi abaterilor stingace de la marxism ale lui

8*
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Dietzgen. Hugo Riekes: ,Die philosophische Wurzel des
Marxismus®, in ,,Zeitschrift fiir die gesamte Staatswis-
senschaft“, 62. Jahrgang, 1906, 3. Heft, S. 407—432, o
lucrare interesanti a unui adversar al conceptiilor lui
Marx care arati caracterul lor filozofic unitar din punctul
de vedere al materialismului. Benno Erdmann: ,Die
philosophischen Voraussetzungen der materialistischen
Geschichtsauffassung®, in ,,Jahrbuch fiir Gesetzgebung,
Verwaltung und Volkswirtschaft® (Schmollers Jahrbuch).
1907, 3, Heft, S. 1—56, o formulare extrem de utili
a citorva teze fundamentale ale materialismului filo-
zofic al lui Marx §i o colectie completi de obiectii din
punctul de vedere curent al kantianismului §i al agnosticis-
mului in general. R. Stammler : ,,Wirtschaft und Recht
nach der materialistischen Geschichtsauffassung®. 2 editii,
Lpz. 1906 (kantian). Woltmann : ,,Materialismul istoric*,
trad. rusd, 1901 (de asemenea kantian). Vorlinder : ,Kant
si Marx“, Petersburg, 1909 (idem). Cf. §i polemica dintre
A. Bogdanov, V. Bazarov si algii (,,Studii asupra filozofiei
marxismului®. Petersburg, 1908. A. Bogdanov : ,,.Ciderea
marelui fetisism®, Moscova, 1909, si alte lucriri) si V. Ilin
(,»Materialism §i empiriocriticism“. Moscova, 1909). In
ceea ce priveste materialismul istoric i etica : K. Kautsky :
»Etica §i conceptia materialisti a istoriei®. Petersburg,
1906 si numeroase alte lucriri ale lui Kautsky. Apoi
Boudin : ,,Das theoretische System von K. Marx*. Stuttg.
1909 (L. B. Boudin : ,,Sistemul teoretic al lui K. Marx in
lumina criticii actuale®, trad. din limba englezi sub fngri-
jirea Verei Zasulici. Petersburg, 1908). Hermann Gorter :
»Der historische Materialismus®, 1909. Dintre lucririle ad-
versarilor marxismului mentgionim pe cea a lui Tugan-
Baranovski : ,Bazele teoretice ale marxismului®, Peters-
burg, 1907. S. Prokopovici: ,In jurul criticii lui Marx®.
Petersburg, 1901. Hammacher : ,Das philosophisch-6ko-
nomische System des Marxismds“ (Lpz. 1910, 730 p. —
culegere de citate). W. Sombart : ,,Socialismul si miscarea
sociald fn secolul al XIX-lea®. Petersburg. Max Adler
(kantian) : ,Kausalitit und Teleologie“ (Wien, 1909 :
»Marx-Studien®) §i ,,Marx als Denker*,
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Demni de luat in seamid este cartea idealistului hege-
lian Giov. Gentile : ,La philosophia di Marx“ (Pisa. 1899)
— autorul subliniazi unele laturi importante ale dialec-
ticii materialiste a lui Marx, care de obicei scapd atentiei
kantienilor, pozitivigtilor etc. — §i Lévy : ,,Feuerbach® —
despre unul din principalii predecesori ai lui Marx in filo-
zofie. O culegere utild de citate dintr-o serie de opere ale
lui Marx a prezentat Cernisev : ,,Agenda marxistului®,
Petersburg (,,Delo“), 1908. In ceea ce priveste doctrina
economicd a lui Marx: K. Kautsky: ,Doctrina eco-
nomici a lul Marx® (numeroase editi1 in limba rusi), de
acelagi autor : ,,Problema agrari“, ,,Programul de la Erfurt®
$1 numeroase brosuri. Cf., de asemenea, Bernstein : ,,Doctrina
economicd a lui Marx“, Vol. 3 al ,Capitalului® (trad.
rusd, 1905); Gabriel Deville : ,Capitalul® (expunere a
vol. I al ,,Capitalului¥, trad rusi, 1907). Asa-numitul re-
vizionism in rindurile marxistilor in problema agrari este
reprezentat prin E. David : ,Socialismul §i agricultura®
(trad. rusi, Petersburg, 1902). Critica revizionismului,
vezi la V. llin: ,Problema agrari“, partea I. Petersburg,
1908. Vezi, de asemenea, V. Ilin: ,,Dezvoltarea capitalis-
mului in Rusia®. Ed. a 2-a. Petersburg, 1908, si de acelasi
autor : ,,Studii §i articole economice®. Petersburg, 1899.
V. Ilin : ,Date noi despre legile dezvoltirii capitalismului
in agriculturd, partea I. 1917. Aplicarea conceptiilor lui
Marx, cu unele abateri, la datele cele mai noi cu privire
la relagiille agrare din Franta, vezi la Compére-Morel :
»La question agraire et le socialisme en France®. Paris,
1912. (455 p.). Dezvoltarea concepgiilor economice ale lui
Marx in aplicarea lor la fenomenele cele mai noi ale viegii
economice, vezi la Hilferding : ,,Capitalul financiar®.
Petersburg, 1911. (Indreptarea erorilor esentiale din con-
ceptia autorului asupra teoriei valorii, vezi la Kautsky, in
»Neue Zeit* : ,,Gold, Papier und Ware* — 30, I; 1912,
S. 837, 886). V. Ilin : ,Imperialismul, stadiul cel mai nou
al capitalismului®, 1917. P. Maslov: ,Problema agrari“
(2 vol.) si ,,Teoria dezvoltirii economiei nagionale“ (Peters-
burg, 1910) se abate de la marxism in punctele esentiale.
In ceea ce priveste critica unora din aceste abateri, vezi la
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Kautsky, 1n ,Neue Zeit*, XXIX, I, 1911, articolul :
»»Malthusianismul §i socialismul®.

Critica doctrinei economice a lui Marx din punctul de
vedere al teoriei ,utilitdtii finale®, larg rdspinditi printre
profesorii burghezi: Béhm-Bawerk : ,Zum Abschluss
des Marxschen Systems“ (Brl. 1896, In ,Staatswiss. Ar-
beiten“, Festgabe fiir K. Knies). Existd o traducere in limba
rusd : Petersburg, 1897, ,, Teoria lui Marx i critica ei“, si
de acelasi autor : ,Kapital und Kapitalzins®, 2 ed. Insbr.
1900—1902, 2 vol. (,,Capital i profit“. Petersburg, 1909).
Apoi, vezi Riekes: ,,Wert und Tauschwert® (1899);
v. Bortkiewicz: ,Wertrechnung u. Preisrechnung im
Marxschen System“ (Archiv f. Sozialw., 1906—1907) ;
Leo v. Buch : ,,Uber die Elemente d. polit. Okonomie. I.
Th. Die Intensitit d. Arbeit, Wert u. Preis® (editatd §i in
limba rusd). O analizi din punctul de vedere marxist a
criticii lui Bohm-Bawerk : Hilferding : ,,Bohm-Bawerks
Marx-Kritik“ (,,Marx-Studien, Bd. I. Wien, 1904) si ar-
ticole mai mici apirute in ,,Neue Zeit“.

In chestiunea celor doud curente principale in interpre-
tarea si dezvoltarea marxismului — curentul ,,revizionist®
si cel radical (,,ortodox“) — vezi Ed. Bernstein : ,Premi-
sele socialismului §i sarcinile social-democragiei“ (orig.
german. Stuttg. 1899 ; trad. rusd : ,,Materialismul istoric*,
Petersburg, 1901. ,,Probleme sociale“, Moscova, 1901), vezi
de asemenea de acelasi autor : ,Studii asupra istoriei s
teoriei socialismului“. Petersburg, 1902, Rispunsul dat
acestuia : K. Kautsky : ,Bernstein gi programul social-de-
mocrat® (orig. germ. Stuttg. 1899. Trad. rusi 4 editii,
1905—1906). Din literatura marxistd francezi: Jules
Guesde : ,,Quatre ans de lutte des classes”, ,,En garde !,
»Questions d’hier et d’aujourd’hui“ (Paris, 1911); P. La-
fargue : ,Le déterminisme économique de K. Marx* (Paris,
1909). Ant. Pannekoek : ,,Zwei Tendenzen in der Arbeiter-
Bewegung“.

In ceea ce priveste teoria lui Marx, a acumulirii capita-
lului, vezi ultima lucrare a Rosei Luxemburg : ,Die Akku-
mulation des Kapitals“ (Brl. 1913) si analiza interpretirii
gresite pe care ea a dat-o teoriei lui Marx, ficutd de Otto
Bauer in lucrarea sa: ,Die Akkumulation des Kapitals“
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(,Neue Zeit“ nr. 31, 1913, 1, S.S. 831 u. 862). Eckstein in
»wVorwirts®, 1913, si Pannekoek in ,Bremer Biirger Zei-
tung“, 1913,

Din vechea literaturd rusi despre Marx : B, Cicerin :
poocialigtit germani®, in ,,Culegerea de stiinte politice® a
lui Bezobrazov, Petersburg, 1888, si ,Istoria doctrinelor
politice®, partea a 5-a. Moscova, 1902, p. 156. Rispunsul
lui Sieber : ,Economistii germani privigi prin ochelarii
d-lui Cicerin®, in ,,Opere*, vol. II, Petersburg, 1900.
L. Slonimsk: : ,,Doctrina economici a lui K. Marx®. Pe-
tersburg, 1898. N. Sieber : ,Studiile social-economice ale
lui David Ricardo §i K. Marx“. Petersburg, 1885, si
»Opere“, 2 volume, Petersburg, 1900. Recenzia lui
I. Kaufman (I. K-n) asupra ,Capitalului* in ,,Vestnik
Evropi“, 1872, nr. 5 — remarcabili prin faptul cd, in
postfata la edigia a 2-a a ,,Capitalului®, Marx citeazd
rationamentele lui I. K-n, considerindu-le ca o expunere
justid a metodei sale materialist-dialectice.

Narodnicii rusi despre marxism : N. K. Mibailovski in
»Russkoe Bogatstvo®, 1894, nr. 10 ; 1895, nr. 1 si 2, incluse
in operele acestuia in legituri cu aparigia cirgii ,,Note
critice® de P. Struve (Petersburg, 1894), analizate din punct
de vedere marxist de K. Tulin (V. Ilin) in lucrarea ,,Ma-
teriale pentru caracterizarea dezvoltirii noastre eco-
nomice“ (Petersburg, 1895, distrusi de cenzuri), retipiritd
in culegerea V. Ilin: ,,in 12 ani“, Petersburg, 1908. Mai
departe, din literatura narodnici : V. V.: ,Curentele de la
noi“. Petersburg, 1892. De acelasi autor : ,,De la 1870 la
1910%. Petersburg, 1907. Nikolai-on : ,,Studii asupra eco-
nomiei noastre sociale de dupd reformi®. Petersburg, 1893.
V. Cernov : ,,Marxismul si problema agrari“. Petersburg,
1906. De acelasi autor : ,,Studii filozofice §i sociologice®.
Petersburg, 1907.

In afari de narodnici mai notim pe: N. Kareev :
s»otudii vechi §i noi asupra materialismului istoric®. Peters-
burg, 1896. Ed. a 2-a, 1913, sub titlul : ,,Critica materia-
lismului economic“. Masaryk: ,Bazele filozofice gi
sociologice ale marxismului“. Moscova, 1900. Croce : ,,Ma-
terialismul istoric §i economia marxisti“. Petersburg, 1902.
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Pentru aprecierea justi a conceptiilor lui Marx este
neapirat necesari cunoagterea operelor lui Friedrich En-
gels, tovarisul de idei i colaboratorul siu cel mai apropiat.
Marxismul nu poate fi ingeles, §i nu poate fi expus inte-
gral, firi a lua in considerare toate operele lui Engels.

Critica lui Marx din punctul de vedere al anarhismului,
vezi la V. Cerkezov : ,,Doctrinele marxismului®. Petersburg,
1905, 2 pirgi; W. Tucker: ,In locul unei ciryi“. Mos-
cova, 1907. Sindicalistul Sorel : ,,Studii sociale asupra eco-
nomiei contemporane“, Moscova, 1908.
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ADNOTARI
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pojkov (Kuznetov), A. V. Britman (Antonov) si algii, au adoprat
impreund cu mengevicii §i socialigtii-revolugionari, o declaragie
in numele ,republicanilor rusi“, pe care au publicat-o in presa
francezi, dupd care au plecat pe front. In ziarul ,,L’Humanité®
a fost publicati si cfeclara;ia voluntarilor  social-democragi
polonezi. — 37.

Sectia sau grupul de sprijinire a PM.SD.R. de la Paris s-a
constituit la 5 (18) noiembrie 1908. Ea s-a desprins din grupul
comun cu mengevicli din Paris, reunindu-i pe bolgevici ; ulterior,
in grup au intrat §i mengevicii-partiigi §i vperedigtii.

In anii rdzboiului imperialist mondial, in secfia de la Paris
au intrat N. A. Semagko, M. F. Vladimirski, I. F. Armand,
S. 1. Gopner, L. N. Stal, V. K. Taratuta, A. S. Sapovalov etc.
Sectia de la Paris s-a situat pe pozigii internagionaliste §i, sub
conducerea lui V. I. Lenin, a luptat activ impotriva rizboiului
imperialist §i a oportunigtilor. — 37,

Este vorba de protestul lui F. Mehring, care i-a demascat pe
social-yovinigti. Acegtia au invocat articolul lui F. Engels ,,So-
cialismul in Germania“ pentru a-gi justifica politica triditoare.
Protestul a fost publicat in ,Bremer Biirger-Zeitung®, nr. 214
din 14 septembric 1914, — 38.

»Golos™ — cotidian mengevic ; a apirut la Paris din septem-
brie 1914 pind in ianuarie 1915. L. Trotki a avut un rol condu-
citor in cadrul redactiei ziarului. Primele cinci numere au apirut
sub denumirea ,Nay Golos“. Ziarul s-a situat pe o pozitic
centristi. In primele zile ale rizboiului mondial imperialist,
»Golos® a publicat articolele lui L. Martov impotriva social-go-
vinigtilor. Aprecierca pozitivdi ficuti de V. I. Lenin asupra
activitifii ziarului se referi la aceasti perioadi. Dupi cotitura
lui Martov spre dreapta, ziarul i-a susfinut tot mai mult pe
social-yovinigtl, preferind ,unitatea cu social-sovinistii in locul
apropierii de cei care au o atitudine intransigenti fatd de so-
cial-yovinism“ (vezi volumul de fagi, p. 116). Din ianuarie 1915,
in locul ziarului ,,Golos* a apirut ziarul ,Nage Slovo“. — 40,

V. I. Lenin a scris articolul ,,Karl Marx (Scartd schitd biografici
5i expunere a marxismului)® pentru Enciclopedia ,,Granat®, cel
mai popular dictionar enciclopedic din Rusia in acea perioadi.
in pretaja la acest articol, care a apirut in brosuri separati
in 1918, Lenin arati ci, dupd cit i5i amintegte, 1-a scris in 1913.
De fapt, el a inceput si lucreze la articol din primivara anu-
lui 1914, la Poronino ; fiind insi extrem de ocupat cu condu-
cerea treburilor partidului §i a ziarului ,,Pravda®, Lenin a fost
nevoit si-l intrerupd. In scrisoarea adresati redactiei publica-
siilor ,,Granat la 8 (21) iulic 1914, el scria: ,,Spre marele meu
regret, o seric de mprejuriri cu totul excepgionale §i neprevi-
zute... m-au silit si intrerup chiar de la inceput articolul despre
Marx pe care incepusem si-l scriu §i, dupi o serie de fncerciri
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zadarnice de a-mi gisi timp pentru a-l continua, a trebuit si
ajung la concluzia ci nu pot termina lucrarea pini in rtoamni.
.Vi rog foarte mult si mi iertafi §i sper ci redaciia publicagii-
lor dv. atic de utile va reusi si giseasci un alt marxist de la
care si primeascd articolul la termen® (Opere, vol. 35, Bucuresti,
ES.P.LP. 1958, p. 128). Secretarul de redactie al publicatiilor
»Granat® i-a rdspuns la 12 (25) iulie lui V. I. Lenin: ,Scri-
soarea dv., care echivaleazi aproape cu renuntarea la a scrie
articolul despre Marx §i marxism, ne-a pus in mare incurcituri...
Trecind in revisti nu numai numele rusesti, dar ji cele striine,
nu gisim un autor. Vi rugim foarte, foarte mult si scriegi totugi
acest articol. Sperim ci ingelegerea marii importante pe care ar
avea-o in prezent pentru publicul democrat, cititor al dicjionaru-
lui articolul dv., considerent care probabil a determinat inigial
acordul dv., va fi §i in prezent hotiritoare §i vi veyi respecta
promisiunea ficutd, Sintem gata si vi facem urmitoarele inles-
niri, prelungind, totodati, considerabil termenul predirii ma-
nuscrisului, §i anume pind la 15 august, acceptind, totodati, ca
problema valorii de schimb si fie tratati separar, bineingeles daci
dv. considerati ci este cazul si se procedeze astfel, intrucit in
ceea ce ne priveste noi n-avem nimic impotrivi ca materialul
in aceastd problemi si fie predat ceva mai tirziu. Am mai putea
agtepta §i cu bibliografia inci o siptimini. Am vrea si vi ru-
gim finci o dati cit se poate de insistent si nu renungafi la
scrierea articolului, deoarece dv., ca i noi, consideraji acest
articol pretios si necesar (Arhiva centrali de partid a Insti-
tutului de marxism-leninism de pe lingi C.C, al P.C.US.).

V. I. Lenin a fost de acord si continue si lucreze articolul,
dar curind a inceput rizboiul §i el a fost arestat de autorititile
austriece. Abia in septembrie, sosind la Berna, el s-a apucat din
nou de lucru la articol §i l-a terminat in prima jumitate a lunii
noiembrie. In scrisoarea adresati redactiei publicatiilor ,,Granat®
la 4 (17) noiembrie, el scria : ,,Astizi v-am expediat recomandat,
in banderoli, articolul despre Marx §i marxism pentru dictionar.
Nu sint in misuri si apreciez in ce fel am reusit si mi achit de
sarcina dificili de a inghesui expunerea in cadrul a circa
75000 de semne. Mentionez ci am fost nevoit si comprim
bibliografia (mi s-a cerut ultimariv si mi limitez la 15000 de
semne) §i a trebuit si aleg esenfialul din diversele curente (dind
preferingd, fireste, curentelor care vin fn sprijinul lui Marx)“
(Opere, vol. 35, Bucuregti, ES.P.L.P. 1958, p. 148).

Articolul ,Karl Marx* a fost publicat intr-o formi incom-
pletd in 1915, in volumul 28 al Dicjionarului enciclopedic (editia
a VII-a), sub semnitura V. Ilin. Din cauza cenzurii, redactia
dictionarului n-a publicat doui capitole ale articolului: ,,Socia-
lismul® si ,Tactica luptei de clasi a proletariatului®, §i a ficur
o seric de modificiri in text. La sfirgitul articolului a fost
publicatd, sub formd de anexi, ,Bibliografia marxismului“.

In 1918, articolul a fost publicat de editura ,,Priboi* in broguri
separati dupi textul apirut in Dictionarul enciclopedic, dar firi
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anexa ,Bibliografia marxismului®. Lenin a scris la aceastd editie
prefaga care se publici in acest volum.

Textul integral al articolului dupi manuscris a fost publicat
pentru prima oari in 1925, in culegerea V. I. Lenin. ,Marx-
Engels-marxism®, publicati de Institutul Lenin de pe lingdi C.C.
al P.CUS. In prezentul volum, la capitolul ,Materiale pregi-
titoare®, este publicat, de asemenea, §i planul articolului ,Karl
Marx® (vezi p. 362—365). — 43.

K. Marx §i F. Engels. Opere alese in doui volume, vol. II,
Bucuresti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a II-a, p. 495. — 45.

F. Engels. ,Ludwig Feuerbach i sfirsitul filozofiei clasice ger-
mane®, Bucuresti, Editura politici, 1959, ed. a IV-a, p. 15. — 46.

Este vorba de bibliografia intocmitd de V. I. Lenin la articolul
»Karl Marx® (vezi volumul de fat3, p. 81—92), — 47,

Este vorba de articolul lui K. Marx ,,Justificarea corespondentu-
lui din valea Moselei“ (vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 1,
Bucuresti, Editura politici, 1960, ed. a II-a, p. 191—222). — 47.

K. Marx. ,Contribugii la critica filozofiei hegeliene a dreptu-
lui. Introducere* (vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 1,
Bucuresti, Editura politici, 1960, ed. a II-a, p. 420). — 47.

Este vorba de revolugia burghezi din februarie 1848 din
Franta. — 48.

Este vorba de revolugia burghezi din Germania §i Austria, care
a inceput in martie 1848. — 48.

Este vorba de demonstratia populari de la Paris organizati de

artidul micii burghezii (,,Muntele®) in semn de protest impotriva
incilcirii de citre presedinte §i majoritatea Adunirii legislative
a rinduielilor constitutionale statornicite de revolugia din 1848.
Demonstratia a fost indbusitd de guvern. — 48.

V. L Lenin se referi Ila publicarea corespondentei dintre
K. Marx §i F. Engels, apiruti in Germania in septembrie 1913,
fn patru volume, sub titlul ,,Der Briefwechsel zwischen Friedrich
Engels und Karl Marx 1844 bis 1883%, herausgegeben von
A. Bebel und Ed. Bernstein. Vier Binde, Stuttgart, 1913 (,,Co-
respondenta dintre Friedrich Engels si Karl Marx 1844—1883%,
editati de A. Bebel si E. Bernstein. Patru volume, Stuttgart, 1913).

Corespondenta dintre K. Marx si F. Engels, care cuprinde
peste 1500 de scrisori, reprezinti o deosebit de importanti parte
componentd a mostenirii lor teoretice. Paralel cu pretioase infor-
matu biografice, corespondenta contine o serie de materiale im-
portante care reflectd activitatea organizatorici §i teoretici a
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intemeietorilor comunismului stiingific. Lenin a studiat temeinic
corespondenta dintre Marx si Engels. La Arhiva centrali de
partid a Institutului de marxism-leninism de pe lingd C.C.
al P.C.US. se pistreazi un voluminos caiet de conspecte al lu
Lenin (76 de pagini), care cuprinde : conspectul editiei in patru
volume a ,,Corespondentei®, extrase din cele mai importante
scrisori cu caracter teoretic ale lui Marx §i Engels §i un mic indice
tematic la conspect. S-au pistrat, de asemenea, toate cele patru
volume ale ,,Corespondengei* cu insemnidrile, in text §i marginale,
ficute de Lenin cu creioane de diferite culori.

Timp de multi ani, conspectul ,,Corespondentei® i-a servit
lui Lenin drept sursi bibliografici, pe care a folosit-o la elaborarea
unei serii de lucrdri: ,,Despre dreptul natiunilor la autodetermi-

nare®, ,,Karl Marx®, ,Imperialismul — stadiul cel mai inalt al
ca.lfnta.llsmulm", »Imperialismul §i scindarea socialismului®, ,,Sta-
tul §i revolugia®, ,«Stingismuls — boala copiliriei comunis-

mului® etc.

in 1959, manuscrisul lui Lenin continind materialele ,,Cores-
pondentei® a fost publicat de Institutul de marxism-leninism de
pe lingd C.C. al P.CUS. intr-un volum separat sub titlul
»Conspectul «Corespondentei dintre Karl Marx i F. Engels.
1844—1883»%, — 49.

Lenin se referi la pamfletul lui K. Marx ,,Domnul Vogt®, care
a constituit un rispuns la cartea calomnioasi a lui K. Vogt,
agent bonapartist, intitulati ,Procesul intentat de mine lui
«Allgemeine Zeitung»* (vezi K. Marx i F. Engels. Opere, vol. 14,
Bucuresti, Editura politici, 1963, p. 421—738). — 49.

Este vorba de ,,Manifestul constitutiv al Asociatiei Internationale
a Muncitorilor® (vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 16,
Bucuresti, Editura politicd, 1963, p. 3—14). — 49.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 2, Bucuresti, Editura
politici, 1962, ed. a II-a, p. 140. — 51.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politici,
1960, ed. a IV-a, p. 54. — 51

F. Engels. ,,Anti-Diihring®, Bucuresti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a III-a,
p. 53, 70, 45, 32. — 52,

F. Engels. ,Ludwig Feuerbach i sfirsitul filozofiei clasice ger-
mane®, Bucuresti, Editura politici, 1959, ed. a IV-a, p. 16—18
§i 20, — 52,

Marx-Engels, Briefwechsel, III. Band, Dietz Verlag, Berlin 1950,.
p. 439—440. — 52,
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F. Engels. ,,Anti-Diihring®, Bucuresti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a III-a,
p. 15, 30—31. — 54.

F. Engels. ,Ludwig Feuerbach i sfirsitul filozofiei clasice ger-
mane“, Bucuresti, Editura politici, 1959, ed. a IV-a, p. 37,
10, 37, — 54.

F. Engels. ,,Anti-Diihring®, Bucuresti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a III-a.
p. 33, 34 — 54.

Marx-Engels. Briefwechsel, IV. Band. Dietz Verlag, Berlin 1950,
p. 7—8. — 5.

F. Engels. ,Ludwig Feuerbach si sfirsitul filozofiei clasice ger-
mane®, Bucuresti, Editura politici, 1959, ed. a IV-a, p, 24.
— 55,

Vezi K. Marx. ,Capitalul®, vol. I, Bucuregti, Editura politic,
1960, ed. a IV-a, p. 387—388. — 55.

K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 13, Bucuresti, Editura politici,
1962, p. 8—9. — 56.

Marx-Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin 1953,
p. 211—212. — 56.

K. Marx i F. Engels. ,Manifestul Partidului Comunist®,
Bucuregti, Editura politicd, 1962, ed. a VIII-a, p. 30-—33,
42, 43. — 59.

K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Bucuregti, Editura politici, 1969,
ed. a IV-a, p. 45, — 60.

K. Marx. ,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politici, 1960,
ed. a IV-a, p, 111. — 61.

K. Marx. »Contributii la critica economiei politice® (vezi K. Marx
3 I;.)Engels. Opere, vol. 13, Bucuregti, Editura politici, 1962,
p. 18). — 61.

K. Marx. ,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politici, 1960,
ed. a IV-a, p. 198~—199. — 62,

K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politici, 1960,
ed. a IV-a, p. 196. — 62.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura poiiica,
1960, ed. a IV-a, p. 756—757. — 66.

Vezi K. Marx si F. Engels. Scrisori despre ,,Capitalul®, Bucurest,
ESP.L.P. 1955, p. 99—104, 105—106, — 69.



ADNOTARI 421

73 K. Marx. ,Capitalul®, vol. III, partea a II-a, Bucuresti,
ES.P.LP. 1955, p. 752. — 69.

74 Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politici,
1960, ed. a IV-a, p. 742, — 70.

75 Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politici,
1960, ed. a IV-a, p. 644. — 70.

76 K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 7, Bucuresti, Editura politicd,
1960, p. 87. — 70.

77 K. Marx s5i F. Engels. Opere, vol. 8, Bucuresti, Editura politici,
1960, p. 211. — 70.

78 K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 7, Bucuresti, Editura politicd,
1960, p. 87. — 70.

79 K. Marx. ,Capitalul®, vol. III, partea a II-a, Bucuresti,
ESP.L.P. 1955 p. 759, 760. — 71.

80 Vezi K. Marx. ,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politicd,
1960, ed. a IV-a, p. 514—515. — 71.

81 Vezi K. Marx. ,Capitalul®, vol. I, Bucuresti, Editura politici,
1960, ed. a IV-a, p. 500—501, 495. — 73.

82 K. Marx si F. Engels. ,Manifestul Partidului Comunist*®,
Bucuregti, Editura politici, 1962, ed. a VIII-a, p. 52. — 73.

83 F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietdtii private §i a statului®,
Bucuresti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 173—174. — 74.

84 Vezi F. Engels. ,,Anti-Diihring®, Bucuresti, E.S.P.L.P. 1955,
ed. a Ill-a, p. 310—311. — 74.

85 F. Engels. ,,Originea familiei, a proprietigii private §i a statu-
1ui®, Bucuregti, Editura politici, 1961, ed. a V-a, p. 175—176.
— 74.

86 Vezi K. Marx si F. Engels. Opere alese in doui volume, vol. II,

Bucuresti, ES.P.L.P. 1955, ed. a II-a, p. 473. — 75.

87 Marx-Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin 1953,
p. 169—170. — 76.

88 K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 4, Bucuresti, Editura politici,
1963, ed. a II-a, p. 177. — 77.

89 Marx-Engels. Briefwechsel, 1. Band, Dietz Verlag, Berlin 1949,
p. 173, — 77.

29 — Lenin, Opere, vol. 26
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90 Marx-Engels. Briefwechsel, II. Band, Dietz Verlag, Berlin 1949,

91

92

93

94

95

96

97

98

99

100

101

p. 319, 421. — 77.

Marx-Engels. Briefwechsel, III. Band, Dietz Verlag, Berlin 1950,
p. 162, 165, 382, — 77.

Marx-Engels. Briefwechsel, IV. Band, Dietz Verlag, Berlin 1950,
p. 291, 609. — 77.

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 4, Bucuresti, Editura
politici, 1963, ed. a Il-a, p. 499. — 77.

Este vorba de ridscoala cu caracter democratic §i de eliberare
nationali din Republica Cracovia, care incepind din 1815 <e
afla sub controlul Austriei, Prusiei §i Rusiei. In timpul riscoalei,
insurgengii au creat un guvern nagional, care a publicat un
manifest previzind desfiintarea servitugilor feudale §i figiduind
trecerea fdrd riscumpirare a pimintului in proprietatea tirani-
lor. In alte apeluri, guvernul declara ci se vor crea ateliere na-
tionale, ci 1n cadrul acestora se vor majora salariile §i ci se va
institui egalitatea cetditenilor. In scurt timp finsi, riscoala a fost
inibugiti.

»Identificind cauza nationali cu cauza democragiei §i a eli-
berdrii clasei oprimate — spunea K. Marx —, revolugia de la
Cracovia a dat un exemplu glorios intregii Europe* (vezi K. Marx
si F. Engels. Opere, vol. 4, Bucuresti, Editura politici, 1963,
ed. a II-a, p. 530). — 78.

Vezi ,Burghezia §i contrarevolugia® (K. Marx si F. Engels.
Opere, vol. 6, Bucuresti, Editura politici, 1959, p. 119—120).

Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere alese in doui volume, vol. II,
Bucuregti, E.S.P.L.P. 1955, ed. a II-a, p. 495. — 78.

Marx-Engels. Briefwechsel, III. Band, Dietz Verlag, Berlin 1950,
p. 261, 269. — 79.

Marx-Engels. Briefwechsel, III. Band, Dietz Verlag, Berlin 1950,
p. 172—173,. 175, 188, 225—226, 255, 261, 267—269, 521,
545, 552. — 79.

K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 17, Bucuresti, Editura politici,
1963, p. 284—292. — 79.

K. Marx §i F. Engels. Opere alese in doui volume, vol. II,
Bucuresti, ES.P.L.P. 1955, ed. a 1I-a, p. 506. — 79.

Legea exceptionali impotriva socialistilor a fost introdusi in
. . s A

Germanta in 1878, de guvernul Bismarck, in vederea luptei im-

potriva muncitorilor §i a migcdrii socialiste. Prin aceasti lege se



ADNOTARI 423

102

103

104

20+

interziceau toate organizagiile partidului social-democrat, organi-
zagiile muncitoregti de masi, presa muncitoreasci §i erau confiscate
publicagiile socialiste ; social-democragit erau supusi persecutiilor
§i expulzirii. Sub presiunea migcirii muncitoresti, care cipitase
o mare amploare §i devenea din ce in ce mai puternici, in 1890
legea exceptionali impotriva socialigtilor a fost abrogati. — 80.

Marx-Engels. Briefwechsel, IV. Band, Dietz Verlag, Berlin 1950,
p- 552—553, 560—561, 581, 590—591, 592—593. — 80.

Marx-Engels. Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag, Berlin 1953,
p. 391. — 93.

Este vorba de tovarigii de idei st de adepgii revizionistului
E. Bernstein, social-democratul german care a stat in fruntea
curentului oportunist apirut in Germania la sfirgitul secolului
al XIX-lea gi intitulat, dupi numele acestuia, bernsteinism.
Bernstein a fost exponentul figis al revizionismului in social-de-
mocragia germani, curent care s-a manifestat deosebit de puternic
dupi moartea lui F. Engels. La sfirgitul secolului al XIX-lea,
Bernstein a trecut la revizuirea principalelor teze ale invigiturii
marxiste, lansind lozinca ,libertitii de critici®, prin care el
intelegea libertatea de a revizui marxismul. El nega invigitura
lut Marx cu privire la pauperizarea clasei muncitoare, la intensi-
ficarea contradicgitlor de clasi §i agravarea lor, la crize, la fali-
mentul inevitabil al capitalismului, la revolugia socialisti §i dicta-
tura proletariatului. El opunea programului marxist de lupti
pentru eliberarea clasei muncitoare, pentru socialism pe acela al
soctal-reformismului, exprimat in formula : ,miscarea este totul,
scopul final nu este nimic“. La congresele Partidului social-de-
mocrat din Germania, K. Kautsky a criticat bernsteinismul, dar
n-a pus categoric problema incompatibilitdgii revizuirii marxismu-
lui cu riminerea in rindurile social-democragiei. Criticii bernstei-
nismului 1i sint consacrate lucririle lui V. I. Lenin: ,,Protestul
social-democragilor din Rusta® (Opere complete, vol. 4, Bucuresti,
Editura politici, 1961, ed. a doua, p. 157—170) ; ,,Programul
nostru® (op. cit., p. 176—180); ,,Ce-1 de ficut?* (Opere com-
plete, vol. 6, Bucuresti, Editura politicd, 1961, ed. a doua,
p. 1—190) ; ,Marxism gi revizionism® (Opere complete, vol. 17,
Bucuregti, Editura politici, 1963, ed. a doua, p. 15—26); ,,Di-
vergentele din rindurile migcirii muncitoresti europene® (Opere
complete, vol. 20, Bucuresti, Editura politici, 1963, ed. a doua,
p. 66—73). — 94.

Este vorba de apelul ,,Din partea scriitorilor, pictorilor §i artigti-
lor®, scris in spiritul patriotismului burghez §i al justificirii
rizboiului dus de Rusia faristid impotriva Germaniei. Apelul a fost
semnat de academicieni de vazi, de cunoscugii pictori A. Vasne-
tov, V. Vasnetov, K. Korovin, de sculptorul S. Merkurov,
de F. Saliapin §i de alfi actori de seami de la teatrele din





