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Meidin “Elava”

UINKA usein onkaan meille muistutettu
K siltd, ettd wvuonna 1787 laadittu Yhdys-

valtain perustuslaki yhi edelleenkin
“elad’ ja elivin se todella nikyykin, ainakin
mik&li ylicikeuden viimeaikaiset perustuslakiin
nojautuvat pidtékset voldaan pitd& siihen néh-
den todistuskappaleina.

Miki on perustuslaki?

Kysymykseen nihden on alkojen kuluessa an-
nettu niin paljon ja monenlaisia vastauksia, et-
ti jos ne kaikki olisi mahdollista liittdd tdmian
kysymyksen perfdn, niln selostuksen lukija —
jos hian nimittdin olisi tilaisuudessa ne kaikki
lukemaan — ei suinkaan tulisi nlistd tietiméin
mikd perustuslaki on. Siksi emme yritAkain
tdssd kayttdd laajakantoista selostustapaa, vaan
tyydymme tuomaan vastauksen esiin mahdolli-
simman lyhkéisessd muodossa ja niin piteviin
lausuntoihin perustuvast! kuin mahdollista.

Perustuslain sanotaan olevan lain, jonka mu-
kaan korkeinta valtaa valtiossa kiyletdBn, Se
on siis vissinlainen valtiosifintd, jos sellalsesta
voidaan missiin vakavassa merkityksessd pu-
hua, Sen pitdisl olla laki, joka sisiltiid valtion
jarjestysmuotoa ja toimintaa koskevat perus-
sifinnbkset ja joka siten muodostaa valtion oi-
keusjarjestyksen perustavan ja samalla serx
ylimmén osan, Se miifiris erityisestl hzallitsijan
ja kansaneduskunnan tehidvit ja toimintaval-
lan, kansalalsten oikeusaseman sekd eri val-
tiollisten toimjintain perusteet. Silld on koros-
tettu muodollinen Iainvoima, joka ilmenee slind,
etti niiti shfidettéiessi ja muutettaessa on nou-
dateftava vaikeuteituja muotcja, jotka enem-
man tai vihemmén poikkeavat tavallisesta lain-
sifidintimenettelysta.

Yhdysvaltain perustuslaki, joka tidssi nyt
on kysymyksessd, selitetdzn laaditun siini ni-
menomaisessa tarkoituksessa, etti sen kautia
hallitaan lakeja elkd ihmisia. Mutta viimeaikai-
sef tapahtumat ovat entistd pitevimmin to-
denneet sen, eftd Yhdysvaltain yliolkeus kiyt-
tad perustuslakia vissin lhmisryhmin hyviksi
toista ryhméi wastaan. Ja asialn niin ollen sen
kautta hallitaan nykyisin Yhdysvaltain palk-
katydlalsten elimén yli tydvoimanostajain

Perustuslakimme

eduks], Tapahtuuko se sitten perustuslakimme
puitteissa tai sitd rikkomalla, sithen emme kaiso
olevan tilaisuutta kajota tamin kirjoltuksen
yhteydessd, sllld pi#asiana pidimme osoittaa
vain sen, ettd ylioikeus k&Ayttad perustuslain
sille myontéimii oikeuksiaan ithmisten, se on,
palkkatyBlaisten yli.

Suurella osalla Yhdysvaltain alamaisista on
sellainen Kkésitys, ettd perustuslaki on sellal-
nen asiakirja, joka turvaa ihmisten oikeuksia ja
estdd yksildn tal pienen ryhmin kayttdmistid
mielivaltaisuuttasn toisiin nihden. Mutta asia
todellisuudessa nAyttad olevan siten, etid se
antaa viidelle miehelle — olkeastaan yhdelle —
mitd rajoittamattomimman vallan julistaa min-
ki uunden lain tahansa perustuslakivastaiseksi,
huolimatta siiti kuinka suurilukuista joukkoa
se koskeneekin, Témi siis toleaa sen niin mon.
ta kertaz lausutun ajatuksen jilleen todeksi,
ettd yhden oikeuksien lis#fiminen merkitsee toi-
sen oikeuksien menettamisté.

Yhdysvaltain yliolkeuden viimeaikaiset me-
nettelyt myos toteavat erdadn Kkirjailijan osu-
neen oikeaan lausuessaan perustuslaistamme
seuraavaa:

““Ge yksikkd, jota meldin perustuslakimme
palvelee, ei ole Yhdysvaltaln kansa, vaan jois-
takin harvoista muodostunut ihmisryhmé, joka
on muodostunut kaikista etuoikeutetuimmista
harvoista yksiloistd. Meidén, kulklessa hiljaa
yksilollisyydestda kohti kollektivismia — johon
meidén on ehdottomasti mentdvi — tulee ai-
na muistaa se tosiasia ettei ihmisid voida teh-
di hyviksi lakien Kkantta. Sitépaitsi lakeja’
poikkeuksetta kdyttaviit hyvikseen ne, joiden
kisi on volmaventtiilissi.”

Kesakuun alussa antol Yhdysvaltain yli-
oikeus sellaisen pé#tiksen vildelld neljid vas-
taan, ettdi New Yorkin valtlossa hyviksytty
alinpalkkalaki on perustuslakivastainen. Té-
mikin paatés, joka oli koko New Yorkin valtiota
kasittivi, oli yksi nilstd, jonka alkaansaaminen
riippul viimekddessi yhdestd yliolkeuden tuo-
marista ja voidaan siis hyvidlld syylla sanoa
yhden miehen antamaksl. Samalla se oli myds
selvid osoifus siitd, minkdlaisten lakien laatimi-
set vain ovat perustuslain mukaisia,
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Talla padtokselld kisitetdin olevan laajakan-
toisen vaikutuksen ja vaikuttavan kymmeniin
miljooniin tytldisiin niissd valtioissa, joissa on
hyviksytty alinpalkkalakeja, silli niiden otak-
sutaan tulevan nyt menettam#in merkityksen-
si kokonaan, joskaan niiti ei ole koskaan tdy-
dellisesti kdytinnossid noudatettu.

Lisdksi on kyseessdolevan ylioikeuden pédé-
toksen selitetty tarkolttavan sitd, etti eri val-
tiot ovat menettineet oikeudet laatia tyGpiaivien
ja -viikkojen pituutta rajoittavia lakeja — jos
niilli endi voidaan sanoa olevan ollenkaan
lainlaadinnallisia oikeuksia.

Lausunteja annetfu

Ylioikeuden antaman piadtoksen johdosta on
annettu monenlzisia lausuntoja. Tyoldisten ta-
holta sitd on pidetty raikeand luckkaluontoi-
suutta ilmaisevana péadttksena ja tydvoiman-
ostajain taholta lucnnollisena terveen ja asial-
lisen harkinnan tuloksena.

Jotkut syvamietteiset taloustieteilijat selitta-
viit padtiksen merkitsevin sitd, ettd ylicikeas
on sen kautia miti selvimmin todennut aset-
taneensa palkkatyoliiset tavarain kanssa sa-
maan luokkaan. Témén johtopdidtdksen teh-
tyian he ovat viifanneet niihin trustivastaisiin
lakeihin, joiden perusteells tavarain hintain
miérittely on sopimuksien perusteella kielletty,
mutta jota ei kuitenkaan ole koskaan kiytin-
néssd noudatettu,

Toiset ovat antaneet sellaisia lausuntoja, etti
piitds totesi sen ettei Yhdysvaltain perustus-
lain puitteissa ole mahdollista aiksansaada mi-
tédan sellaisia parannuksia, joista olisi edes
nienniistid hybtyd palkkatydldisille. Joten tyd-
laisia hyodyttivii tuloksia ei ole en## ondotet-
tavissa perustuslain puitteissa, vaan sen ulko-
puolella.

Tulkoon tédmin yhteydessi lahemmin mai-
nituksi sekin, ettd New Yorkin alinpalkkalaki
koski vain naisia ja alaikiisid, joten sen pe-
rustuslakivastaiseksi julistaminen on synnyt-
tinyt paljon enemmin syytoksia ylioikeuden
fuomareita vastaan kuin jos se olisi ollut kaik-
kia tyOldisii késittAvd. Sitipaitsi se olisi ylen-
tinyt nykyisin yleisesti New Yorkin valtiossa
volmassa olevat nilkédpalkat vain $13.42 viikol-
ta, jota ei kukaan ajatteleva ihminen suin-
kaan pidd lilan ylhidisen& palkkana kenelle-
kddn t{ydldiselle; olipahan tyontekiji sitten
nainen tai alaikdinen lapsl.

Ylicikenden tuomarit,

Yhdysvaltain ylioikeuden muodostaa yh-
deksin tuomaria, joista kuuden sanotaan ylit-
tdneen 70 ikdvuotta ja voisivat niinollen vallit-
sevien sidfddoksien mukaan heittdd “tydskente-
lyn" pols koska hyvinsd palkanalennuksetta,
Heiddn vuosipalkkansa sanotaan olevan 20,000
dollaria ja jidlkeen 70 ikiAvuoden lankeaa heille
yhid suuri elike.

Se seikka, ettd nama tuomarit eivit halua
jattad tyomastaan, viittaa joidenkin arvosteli-
jain mielestd siihen, ettd heilld on isot sivutulot
jotka kannustavat pysymé&in toimessa vield yli-
ikAlsendkin., Mydskin on tuotu esiin sellaisia
ajatuksia ettd hallituksen pitdisi laatia saados,
jonkaz perusteella jokaisen ylioikeuden tuomarin
olisi erottava virastaan seitseminkymmenen
vucden ikéiseksi tultuaan. Olisko téllaisen sai-
doksen voimaantulemisella mitdin tekemisti pe-
rustuslain kanssa, se ei ole tdman kirjoittajan
tiedossa, mutta jos on, niin tuomarit todenna-
koisesti tulisivat sen julistamaan yksimielisesti
perustuslakivastaiseksi.

Viimeksi vuonna 1932 ylioikeuden tuomarin
virasta erosi Oliver Wendell Holmes, joka oli
silloin 90 vuoden ik#inen. ’

Jos alalkiisten lasten ja nadsten alinpalkkalaki
on perustuslakivastainen, wiin paljon suuremmalla
syyllii Inulisi lapsityévoiman riiston olevan siti ke~
nen hyviinsii sivavaikottimistn vapaan henkilon
kiisityksen ntukaan,



