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TYOPAIVA JA TYOVUOSI
MOSKOVAN KUVERNEMENTISSA

Talld otsikolla ilmestynyt insind6ri Kozminyh-Laninin
teos (Moskova, 1912, julk. Venijin Keisarillisen teknillisen
seuran Moskovan osaston yhteydessd toimiva Tyon edista-
mismuseon vakituinen valiokunta. Hinta 1 rpl. 75 kop.) on
kokoelma numerotietoja vuoden 1908 lopulta.

Tiedot koskevat 219.669 tyoldistd, s.o. 71,37% kuverne-
mentin tehdastyoldisten kokonaisluvusta (307.773). Tekiji
sanoo, ettd ,,aineiston hin on tutkinut huolellisesti kunkin
teollisuuslaitoksen kohdalta erikseen ja yleiseen kokoelmaan
on otettu siitd vain se osa, joka ei herdttdnyt mitddn
epéilyksid”.

Tdmén luontoinen tilasto olisi — suuresta myohédstymi-
sestd huolimatta — erinomaisen mielenkiintoinen, jos tieto-
jen yhteen kokoaminen olisi suoritettu jirkevdmmin. Vali-
tettavasti tdytyy kdyttda juuri titd sanaa, silld hra Kozmi-
nyh-Laninin taulukot on laadittu erittdin huolellisesti, hdn
on tehnyt hyvin paljon ty6td kaikenlaisten yhteenvetojen ja
prosenttisuhteiden laskemiseksi, mutta tdti tyotd ei ole
tehty jérkiperdisesti.

Runsas aineisto on ikddn kuin pokerryttinyt tekijin. Hin
on suorittanut satoja ja tuhansia sellaisia laskelmia, jotka
ovat aivan tarpeetiomia ja vain rasittavat teosta, mutta
jattinyt tekemétti muutamia kymmenié sellaisia laskelmia,
jotka ovat ehdottoman vilttimittémid, silld ilman niitd ei
saada yleiskuvaa ilmidsta.

Tosiaankin, tekijin perustaulukoissa, jotka muodostavat
miltei koko kirjan, esitetddn niin yksityiskohtaisia tietoja, ettd
esimerkiksi ne tydldiset, jotka tekevdt tyotd 9—10 tuntia
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vuorokaudessa, on jaettu 16 alaryhmddn sen mukaan,
paljonko kahtena peradttdisend viikkona on tehty tyotunteja
(109 tunnista 120 tuntiin), ja kussakin alaryhmdissd on
laskettu, montako ty6tuntia on tehty keskiméédrin vuorokau-
dessa! Ja kaikki tdma on suoritettu kahdesti: tuotannossa
olevien tydldisten sekd aputyoldisten osalta.

Ei voida olla myontamaitta, ettd téllainen seikkaperaisyys
on ensiksikin aivan tarpeetonta, ettd siind innostutaan
tilastoon tilaston vuoksi ja ettd syntyy erddnlaista numero-
leikkid kuvan selvyyden ja aineiston tutkimiskelpoisuuden
vahingoksi. Ja toiseksi, yhdeksin kymmenesosaa noista
»keskiarvoista”, jotka tekijd on laskenut sadasosien tark-
kuudella, on suorastaan hukkaan mennyttd ty6td, silld voi-
daan menni takuuseen siitd, ettd tuhannesta kirjan lukijasta
(kirjan, jolle tuskin 16ytynee tuhat lukijaa) kenties yksi
tuntee tarvitsevansa tuollaista ,,keskiarvoa” (ja télléin tuo
yksi voisi sen itse laskea, jos hdnelle sattuisi tulemaan niin
kiperd tarve!).

Ja samaan ajkaan kirjasta kokonaan puufiuu ehdottoman
valttdmattémid yhteenvetotietoja, jotka tekijad olisi voinut
laatia paljon vihemmalld vaivalla ja joita ilman on mahdo-
ton tulla toimeen, jos tahdotaan ajatellen tutustua tutkimuk-
sen antamiin tietoihin. Puuttuu yhteenvetotietoja: 1) yhdessi,
kahdessa ja kolmessa vuorossa tyoskentelevistd tyoldisista
tuotantoryhmittdin; 2) tuotanto- ja aputyoliisistd; 3) joista
saataisiin tyStuntien keskiluku tuotantoryhmittdin; 4) joista
saataisiin aikuisten ja lasten tyGajan yleiset yhteenvedot;
5) jotka jaottelisivat tehtaat ty6ldisten lukumadardn perus-
teella.

Pysdhdymme tarkastelemaan tdtd viimeistd kohtaa. Kir-
jan tekija on nahtdvasti niin ahkera,— kyseisestd hdnen
julkaisemiensa ja painokuntoon valmistamiensa teosten
luettelosta pédétellen,— hinen kaytettdviniddn on niin
runsas ja mielenkiintoinen aineisto, ettd kenties hénen
menettelytapojensa arvosteleva erittely saattaa tuottaa myos
vilittomasti kdytannollistid eikd ainoastaan teoreettista hyo-
tyd. Esitimme jo tekijin sanat siitd, ettd kokoamansa
,aineiston hin on tutkinut huolellisesti kunkin teollisuus-
laitoksen kohdalta erikseen”.

Siis tdmain aineiston yhdistely vaikkapa niihin tehdas-
ryhmiin, jotka on otettu kidytidnt6én virallisessakin tilasto-
tutkimuksessamme (korkeintaan 20 tyodlaistd, 21-—-50,
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51—100, 101—500, 501—1.000 ja yli 1.000 tyolaista), olisi
ollut tiysin mahdollista. Enti olisiko se ollut valttdma-
tonta?

Olisi ollut, ehdottomasti. Tilaston ei pidid antaa mieli-
valtaisia numerosarakkeita, vaan sen on valaistava nume-
roilla niitd tutkittavan ilmion erilaisia sosiaalisia tyyppeja,
jotka ovat eldmaissi taysin hahmottuneet tai ovat hahmottu-
massa. Voidaanko epiilld sitd, ettd tuotantolaitokset, joissa
on 50 ja 500 tydldistd, kuuluvat meitd kiinnostavan ilmi6n
oleellisesti erilaisiin sosiaalisiin tyyppeihin? ettd koko
yhteiskunnallinen kehitys kaikissa sivistysmaissa suurentaa
ndiden tyyppien eroavuufta ja johtaa siihen, ettd toinen
niistd funkee pois toisen?

Ottakaamme juuri tyopdivda koskevat tiedot. Tekijan
laatimasta yleistivastd yhteenvetotaulukosta voimme saada
sen johtopaatoksen,— jos ifse suoritamme erdanlaisen
vilttimatioman tilastotyon, jota emme nde kirjassa,— sen
johtopddtoksen, ettd 33 tuhatta tydldistd (220 tuhannesta
tutkitusta) tekee tyotd enemmdn kuin 10 tuntia vuorokau-
dessa. Sitd vastoin kaikkien 220 tuhannen tydldisen tyé-
pdivdn keskipituus on 9/, tuntia. Herdid kysymys: eivitko-
hdn ndmi ylettémin pitkdn tyOpdivin rasittamat ty6liiset
tee tyota pienissd laitoksissa?

Tdmi kysymys herdd luonnollisesti ja valttimattémasti.
Se ei ole suinkaan mielivaltaisesti valittu. Maailman
kaikkien maiden poliittinen taloustiede ja tilastotutkimus
velvoittavat meitd asettamaan nimenomaan timan kysy-
myksen, koska tyopdivian pidentdmistd pienissd yrityksissd
on ilmennyt lilan usein. Kapitalistisen talouden olosuhteet
tekevidt pienisdnnille téllaisen pidentimisen valttdmatio-
maksi.

Ja niinpd osoittautuu, ettid tekijin aineistossa oli tiedot
vastauksen antamiseksi tihidn mitd tdrkeimpaan kysymyk-
seen, mutta tekijdn yhteenvetotaulukossa ei ole niité!
Yhteenvetotaulukossa tekija on esittdnyt meille jonninjouta-
vat pitkdt sarakkeet yksityiskohtaisia ,keskiarvoja”, mutta
ei ole esittinyt valttimatontd tehtaiden jakoa tydliisten
luvun mukaan.

Moskovan kuvernementissa on sellainen jako vieldkin
valttimattomampi (jos tidssd sallittaneen kayttda voitto-
astetta) kuin yleensd, silli Moskovan kuvernementissa
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havaitsemme tuotannon valtavan keskityksen ohella suh-
teellisesti kovin paljon pienid tuotantolaitoksia. Vuoden
1910 tilaston mukaan kuvernementissa oli yhteensd 1.440
tuotantolaitosta ja niissd 335.190 tyoldistd. Puolet tasti
tydldisluvusta (167.199) oli keskitetty 66 fehtaaseen,— ja
toisessa kohtiossa ndemme 669 tuotantolaitosta, joissa tvo-
ldisten kokonaisiuku oli 18.277. On selvii, etti kysymyk-
sessi ovat aivan erilaiset sosiaaliset tyypit ja ettd
tilastotutkimus, joka ei niiti erota, ei kelpaa kerrassaan
mihinkdan.

Tekijd on niin innostunut numeroriveihin niiden tyoldis-
ten madadrastd, jotka tekevidt tyotd kahdessa perittaisessa
vilkossa 94, 95 tuntia j.n.e. 144 tuntiin saakka, ettd on
jattdnyt tykkdnddn pois tuotantolaitosten madraa koskevat
tiedot. Tama luku on osoitettu hinen teoksensa jalkimmai-
sessd osassa, jossa on puhe tydvuoden pituudesta, mutta
ensimmaéisessd osassa, jossa puhutaan tyopaivisti, ei ole
esitetty mitddn tietoja tuotantolaitosten maarasti,— vaikka
nuo tiedot epéilemaittd olivat tekijan kaytettavissa.

Moskovan kuvernementin suurimmat tehtaat eividt ole
ainoastaan teollisuuslaitosten omalaatuisia tyyppejd, vaan
ne ovat my0s omalaatuisia asujaimistotyyppejd, missd val-
litsevat erikoiset elin- ja kulttuuriehdot (tai oikeammin
sanoen epikulttuuriset ehdot). Ndiden tehtaiden erottami-
nen toisista, tietojen seikkaperdinen kisittely jokaisen tye-
ldisten luvun mukaan méddrityn yritysryhman osalta erik-
seen on jarkiperdisen taloudellisen tilastotutkimuksen
vilttdmadton ehto.

Esitimme hra Kozminyh-Laninin teoksen tdrkeimmét
yhteenvedot.

Hinen tutkimuksensa tyOpédivdn pituudesta késittaa,
kuten jo sanoimme, 219.669 moskovalaista tehdastyoldista,
$.0. 71,37% heidédn kokonaisluvustaan, ja t4lléin on tekstiili-
tyo6laisid otettu hénen tilastoihinsa jonkin verran enemmén
kuin muiden tuotantoalojen tyolaisid. Tutkittavaksi on
otettu 74,69 kaikista tekstiilityoldisistd ja vain 49—71%
muiden tuotantoalojen tyo6ldisistd. Todenndkdisesti on
vahemman tutkittu pienid tuotantolaitoksia koskevia tietoja:
ainakin tydpiivien vuotuista lukua koskevat tilastot kisit-
taviat 589 tuotantolaitoksista (811 vuonna 1908 olleesta
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1.394 tuotantolaitoksesta) ja 759% tyoldisistd (231.130 tyo-
laistd 307.773:sta). On selvii, ettd nimenomaan pienimmat
tuotantolaitokset ovat jddneet pois.

Tyopdivdn pituutta koskevat yhteenvetotiedot tekija esit-
tdd vain koko tyoldismaidrdstd yhteensd. Keskiluvuksj
saadaan 9Y/, tuntia vuorokaudessa aikuisilla ja 7'/, tuntia
lapsilla. Taytyy sanoa, ettd lasten lukumaira ei ole suuri:
1.363, jota vastoin aikuisia on 218.306. TAmé panee ajafte-.
lemaan, etti eikohdn juuri tybssi kdyvid lapsia ole ,,pei-
tetty” tarkastajien silmien ulottuvilta?

Tyoldisten kokonaisluvusta, 219.669:std, tyoskenteli
yhdessi vuorossa 128.628 henkeid (58,56%), 2 vuorossa —
88.552 (40,31%) ja 3 vuorossa — 2.489 (1,13%). Tekstiili-
teollisuudessa on kaksivuoroinen tyd levinneempi yksivuo-
roiseen verrattuna: 75.391 vuoroty6ldistd (,,tuotannollisia”,
s.0. ilman aputydldisid) ja 68.604 yhdessd vuorossa
ty6skentelevdd. Lisddmailld sithen korjaus- ja aputydldiset
saadaan 78.107 vuoroty6lidistd ja 78.321 yhdessd vuorossa
tyoskentelevdad tyoldistd. Metallityolaisilld pdinvastoin on
yksivuoroinen tyé huomattavasti levinneempdd (17.82]
aikuista tyoldistd) kuin vuorotyd (7.673).

Tekemilld yhteenvedon eri paljon tyétunteja vuorokau-
dezsa tekevien ty6ldisten kokonaisluvusta saamme tallaiset
tiedot:

TyGtuntien maird Tyés13isten
vuorokaudessa iuku
Alle 8 tUNLIA . ovvoveer v seersersemeemeonneees 4.398
8—9 87.402
9—-10 94.403
i0-11 20.202
11-12 e 13.189}33.466
12 ja enemmin.. 75

Yhteensg............. 219.669

Tastd nidhddan, kuinka mitdttoman pieni on vield niiden
tyoldisten madra Vendjalld, jotka tekevit tyotd enintddn
8 tuntia vuorokaudessa: kaikkiaan 4.398 tyoldista
219.669:stid. Kohtuuttoman, sietimittomidn pitkid tydpai-
via tekevien tydldisten mdard on sen sijaan hyvin suuri:
33.466 tyoldista 220 tuhannesta, s.o. yli 159% tyoldisista
tekee {yotd enemmdn kuin 10 tuntia vuorokaudessa! Eiki
tissd ole vield otettu lukuun ylityota. )
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Edelleen. Tyopdivdan pituuden erilaisuus yhdessi vuo-
rossa ja kahdessa vuorossa tyoskentelevilld tyoldisilld
nakyy seuraavista tiedoista, joissa on huomioitu vain
aikuiset ,tuotannolliset tyéldiset”, s.o. ilman korjaus- ja
aputyoldisid, jotka tekevdat 89, tydldisten kokonaisluvusta.

Montako prosenttia tyd)lisistd tekee

Tybpdivin pituus ty6td mainitun tuntimitrin

vuorokaudessa

yhdessi kahdessa

Yuorossa vuorossa

Alle 8 tuntia....coeeveeerne.oe. 1,3 1,0
—9 ., .. 133 81,9
9—10 , .. 60,7 14,7
10—11 , .. 15,2 1.4
11=12 . 95 1.0
12 ja enemmin ... — —
Yhteensd...... 100,0 100,0

Tdstd nihdddn muun muassa se, ettd 179 kahdessa
vuorossa tyoskentelevistd tyoldisistd tekee tyota enemmdn
kuin 9 tuntia vuorokaudessa, s.0. enemmain kuin sallii edes
vuoden 1897 lakimmekaan, jota hra Lanin aivan oikein
pitdd ylettdmaén takapajuisena. Tuon lain mukaan tydtun-
tien vuorokautinen mdiard kahdessa vuorossa tydskennel-
tdessd ei saa olla yli yhdeksdn tuntia — kahdelta viikolta
laskettuna. Ja hra Lanin onkin ottanut kaikissa laskelmis-
saan ja taulukoissaan juuri ,kahden perittdisen viikon”
aikajakson.

Kun aivan tarkkaa ja tdsmaéllistd lakia rikotaan noin
ilmeisesti, niin voidaan kuvitella, miten tehdaslainsaidin-
tomme muiden asetusten suhteen enimméikseen mene-
telldén.

Tyotuntien keskiluku vuorokaudessa yhtd yhdessid vuo-
rossa tyoskentelevdd tyoldistd (vain aikuista ja vain
»tuotannollista ty6ldista™) kohti on 9,89 tuntia. Vallitse-
vana on siis kymmentuntinen tyépéivd ilman mitdén lyhen-
nystd, edes lanantaisinkaan, ja ottamatta lukuun ylitoitd.
Sanomattakin on selvad, ettd noin pitkd tybpdiva on aivan
kohtuuton eika sellaista voida sietaa.

Kahdessa vuorossa tyoskentelevdn tyoldisen tydtuntien
keskiluku vuorokaudessa on 8,97 tuntia, t.s. kdytdnndossa on
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ndissd tapauksissa vallitsevana lain vaatima yhdeksdn-
tuntinen tyopdivd. Sen lyhentdminen kahdeksaan tuntiin
on erikoisen vélttdimatonta, koska kahdessa vuorossa tyos-
kenneltdessd ,,yoksi” katsotaan aika kello kymmenesta
illalla kello neljadn (1) aamulla, s.o. itse asiassa varsin
suuri osa ydstd katsotaan tyoldisen ,pdivdksi”. Yhdeksan-
tuntinen ty6pdivd, jossa yo muutetaan pdivéksi ja vakitui-
sesti teetetddn yoty6td — sellainen jarjestys vallitsee Mos-
kovan kuvernementissa!

Hra Kozminyh-Laninin tietoja koskevan katsauksemme
lopuksi mainitsemme, ettd tyovuoden keskipituuden hin
on maééritellyt 270 paivaksi. Tekstiility6laisilld tdméa luku on
hiukan pienempi — 268,8 paivdd, metallitydldisilld hieman
suurempi — 272,3 pdivaa.

Nidm4i tyovuoden pituutta koskevat tiedot on Kozminyh-
Lanin niin ikddn kdsitellyt tavattoman epdtyydyttdvasti.
Toisaalta ilmenee liiallista, kerrassaan kédsittamatonta yksi-
tyiskohtien késittelyd: laskimme, ettd tyovuoden pituutta
koskevassa yleistdvdssd taulukossa on kokonaista 130 vaa-
kasuoraa saraketta! Tuotantolaitosten, tydldisten y.m. lukua
koskevat tiedot on esitetty erikseen kunkin esiintyvin
(vuotuisen) tyopaivimiddran osalta, 22:sta alkaen aina
366:een saakka. Sellainen ,detaljisointi” muistuttaa
pikemminkin raa’an aineiston tidydellistd ,,sulattamatto-
muutta”.

Toisaalta siitdkin puuttuu aivan vilttimdttomat yhteen-
vetotiedot sekd tehtaiden tyoldisluvun eftd erilaisten voima-
konelajien mukaan (lihas- ja konevoimalla tydskentelevit
tehtaat). Siksi ei saada lainkaan kuvaa, joka auttaisi
ymmdrtimddn tyévuoden pituuden riippuvaisuutta erilaisista
olosuhteista. Tekijan kokoama miti runsain aineisto on
mennyt hukkaan kelvottoman huonon yhdistelyn takia.

Suur- ja pientuotannon vilisen eron merkityksen
voimme — likimdérin eikd ldheskddn tarkalleen! — havaita
jopa tekijdnkin tiedoista, kun muokkaamme niitd jonkin
verran. Ottakaamme neljd téirkeintd laitosryhméd tyvuo-
den pituuden mukaan: 1) ne, jotka toimivat alle 200 paivaa
vuodessa; 2) — 200—250; 3) — 250—270 ja 4) — 270 pii-
vad tai enemman.

Poimimalla yhteen kunkin tdllaisen ryhméin tehtaiden
luvut ja kumpaankin sukupuoleen kuuluvien tydldisten
luvut saamme tillaisen kuvan:
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Tybvuoden TyBpéivien Tehtal-  Tyblals- ?{Zgl‘(ﬁz}(?

pituus keskiluku den ten 1 tehdasta
vuodessa luku luku kohti
Alle 200 paivad. ... 96 74 5.676 76
200—250  , o 236 91 14.400 158
250—270 ., e 262 196 58.313 297
270 tai enemmin .......... 282 450 152.741 339
Yhteensd...... 270 811  231.130 285

Tastd ndhdddn selvdsti, ettd mitd suurempia tehtaat
ovat, sitd pitempi (yleensd) on tydvuosi. Pienten tuotanto-
laitosten yhteiskunnallis-taloudellinen merkitys on siis
todellisundessa vield paljon pienempi kuin mitid voidaan
paatelld siitd, mikd osuus niilld on esimerkiksi tyoldisten
kokonaisluvussa. Tydvuosi ndissd tuotantolaitoksissa on
niin paljon lyhempi kuin suurissa, ettd niiden tuotanto-
osuuden pitdd olla aivan mitdttéméin vihdinen. Ja sitd
paitsi, kun tyévuosi on lyhyt, eivdt ndmi tehtaat (pienet)
kykene muodostamaan vakinaisia proletariaatin kantajouk-
koja,— siispd tyoldiset ovat niissi enemmain ,,sidottuja”
maahan, luultavasti pienipalkkaisempia, vihemmain kulttuu-
risia j.n.e.

Suurtehdas voimistaa riistoa pidentimalld tydévuotta
darimmilleen ja luomalla siten kokonaan maaseudusta
erkanevaa proletariaattia.

Jos seurattaisiin, miten tyévuoden pituuden eroavuudet
riippuvat tehtaiden teknillisestd varustuksesta (lihasvoi-
malla kdyvit ja mekaaniset voimakoneet j.n.e.), niin epai-
lemittd 16ydettdisiin koko joukko eriftdin mielenkiintoisia
viittauksia véestén eliminehtoihin, ty6ldisten asemaan,
kapitalismimme kehitykseen j.ne. Mutta tekija ei ole
oikeastaan kajonnutkaan tdhian kysymyspaljouteen.

Hin on esittinyt vain numerotietoja tyovuoden keski-
pituudesta eri tuotantoryhmien tehtaissa. Yleisen keski-
arvon poikkeamat eivit ole lainkaan suuret: 246 tyopaivaa
viuodessa IX ryhmidssia (kivenndisaineiden jalostus) ja
291 tyopdivad vuodessa XII ryhmaéssd (kemialliset tuotanto-
alat).

Kuten lukija nikee, nimé eroavuudet ovat paljon pienem-
mit kuin tybvuoden pituuden eroavuudet pienissd ja
suurissa tehtaissa yleensd, riippumatta siitd, mihin tuo-
tantoalaan ne kuuluvat.
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Tuotantoalan mukaan otetut eroavuudet ovat yhteiskun-
nallis-taloudellisille tilastoille vdhemmdn luonteenomaisia
ja vdhemmin oleellisia kuin tuotantolaitosten suuruuden
mukaan otetut eroavuudet. Tdmi ei tietystikddn merkitse,
eltd ensin mainittuja eroavuuksia saisi hyljeksid. Mutta se
merkitsee, ettd ilman jadlkimmaéisten eroavuuksien huomioon
ottatmista on jarkiperdinen tilastotutkimus aivan mahdo-
tonta.

..Nevskaja Zvezda’™ N 21, Julkaistaan ,,Nevskaja Zvezda lehden
elokuun 12 pnd 1912 tekstin mukaan
Allekirjoitus: V. 1



