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ESIPUHE.

Julaistuani »Testamenttini Suomen koyhadlistolle»
lihes 40 vuotta sen jilkeen kuin olin ryhtynyt aja-
maan tdssi maassa tyovden asiaa, luulin, etten enid
olisi-tilaisuudessa saamaan mitddn outta teosta julki-
suuteen. Kuitenkin sdilytin talteen kaikki tilapaiset
esitelméni, puheeni ja muutkin Kkirjoitelmani. Pian
huomasinkin niitd karttuneen siind mddirin, ettd riit-
taisiviat yhtenidiseksi kokelmaksi, miki saattaisi hyo6-
dyttii ainakin niitd, jotka eiviit ole olleet tilaisuudessa
tutustumaan mainittuihin kirjoitelmiini moninaisissa
julkaisuissa. Aineiston olen kokoelmassa jirjestinyt
samoin kuin »Testamentissani>, paitsi loppuunolen
liittinyt lisiksi osaston »Urheilusta».

Hartaasti toivon timin kokoelmani, kuten edellis-
tenkin, hyodyttivin tyoviestoi, lempilastani, sen tais-
telussa parempien eclinehtojen saavuttamiseksi.

Himeenlinnassa 1/5—30.

N. R. av URSIN.






YHTEISKUNTAKYSY-MYKSIA






VALTIOSTA.

Thmiset ovat varhaisempina aikoina elineet yhteen-
liittyneind heimokunniksi. Sen voi pitiid tosiasiana,
jonka todistaa vield meiddnkin paivinimme alkuperii-
selli tasolla elavien villikansojen eldmai, joka ei ole
Jaksanut kohota korkeammalle. Mutta etti moinen
alkuperdinenkin yhdyselimai olisi ajanoloon mahdol-
linen, piti yhteisond eldvién ihmisten keskuudessa vilt-
timéattomisti muodosiua vissejd yleisid tapoja, jotka
ainakin suuremmissa heimoissa vihdoin kiteylyivit
sédinnoiksi, joita jokaisen oli noudatettava, jos mieli
elid heimokunnan yhteydessi. Pakko on siis ollut si-
veellisyyden ja siveellisen clamin alkutekiji.

Kun sittemmin jirjestyvi eldmé rupesi kisittimidn
yhd useampia heimoja, muodostui siiti laajempia yh-
teisryhmityksen muotoja, kuten maakuntayhteisdji
y.m.s., jotka vuorostaan. edellyttivit entisti moninai-
sempia pakkomairivksii. Vihdoin erillisisti maa-
kuntayhteis6isti kehittyi yhtendinen kansakunta ja
valtio, joka loi itsellemsd vielikin laajempia yhtendisia
sfiddoksid. Tuollainen kehitys on huomattavissa mel-
kein kaikkien kansoicn, kuten esim. naapurimme
Ruotsin ja monen muun kansan eldmiissii.  Niinpa
Ruotsissakin jo v, 1200--1300 j.Kr. viliselld ajalla
koottiin kirjalliseen muotoon kymmenkunta maakun-
talakia, joista monet oval siilyneet ineidin piiviimme.
Niimd maakuntalail sitten v. 1347 yhdistettiin Magnus
Erikinpojan ylelslaiksi, joka vuorostaan v. 1442 tay-
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dennettiin kuningas Kristofferin maalaiksi, josta sit-
temmin kehittvi tunnettu v. 1734 laki.

Olojen pakosta jatkuvasti hienostuivat siveelliset ka-
sitteet, josta kehityksestd ilmeisena todistuksena on jo
se tosiperdinen havainto, etti esim. lapsi on varhai-
semmalla kehitysasteellaan ihan ilman moraalia eli si-
veellisti kisitettd ja ettd tim# moraali ijan varttuessa
kehittyy olojen pakosta. Siveellisyyden kehitys lap-
sessa ja ihmisessd tapahtuu siis henkisellikin alalla
Haeckelin biogenetisen peruslain mukaisesti. Missid
maidrin kasvatus téissi suhteessa vaikuttaa, on riitaky-
symys. Kantin kisityksen mukaan kasvatuksella on
suuri merkitys, Schopenhauerin mukaan ei. — Ta-
ten syntyi ihmisessd velvollisuuden tunne ja myos
omantunnon &ani.

Suuri filosoofi Kant perustikin kaiken siveellisyyden
n.s. valistusajan ajattelun mukaisesti jirkeen; hin ar-
veli niet, ettd siveellisyys oli jotakin yleisjirjellista,
mikd muka johtui jonkunlaisesta »kategoorisesta im-
peratiivista», eli yleisinhimillisestd siveyslaista, joka
olisi kisitettivd yleispitevidksi luonnonlaiksi. Tata
Kantin otaksumaa yleisyyden, lain ja noudattamisen
samanmerkityksellisyytta ei nykyddn endd tunnuste-
ta. Aivan toisenlainen oli Nietzschen kisitys, joka
yleisen siveyslain tilalle asetti vahvemman oikeuden,
kaikkien taistelun kaikkia vastaan. Mutta tatikidin
»siveyslakia» ei yleensd endd tunnusteta; sen myoénne-
tddn kyllikin johtavan »yli-ihmiseen», mutta johto-
paitoksissddan mydskin sortoon ja vikivaltaan sekd it-
sekkiisyyden asettamiseen etusijalle muka korkeam-
man ihmistyypin Tuomista varten.

Tunnettu asia on, etti jo muinaisuuden ihanteellisin
filosoofi, Platon, on kirjoittanut erdin laajan teoksen
valtiosta. Siindkin teoksessa esitetty kuvaus valtiosta
on ihanteellinen. Kuten uudenaikaiset tutkimukset
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ovat osoittaneet, kirjoitettiin tuo teos syrakusalaisen
itsevaltiaan Dionysion noudatettavaksi — vaikka tosin
turhaan. Platonin kisityksen mukaan valtio on ih-
miseldmian korkein luoma ja saavutus. Sen tulee pia-
asiallisesti perustua oikeuteen ja viisauteen; korkein
valta siind kuuluu filosoofeille, noille viisauden ja oi-
keuden varsinaisille edustajille. Taméa kasitys valtios-
ta jai padasiallisesti, varsinkin jalompien piirissd, val-
lalle aina Kantin aikoihin asti. ‘Mutta Kantin. oppi
valtiosta ei oleellisesti suurestikaan eroa Platonin opis-
ta; silld johtuuhan Kantinkin opin mukaan valtion pe-
rusaate »kiytinnollisestid jirjesti». Hinkadn ei myon-
ni siind ratkaisevaa merkitysfa vallalle, vaan oikeu-
delle, jolla, kuten hinen siveyslaillansakin, on jonkun-
lainen yleinen: luonnonlainomaisuus.

‘Myohemmiit filosoofit ja historioitsijat, kuten Hegel
ja Ranke, eivit perustaneet valtion olemusta yleispiite-
viin lakeihin ja oppikappaleihin, vaan historiallisesti
muodostuneisiin tosiasiallisiin valtioilmiéihin. Hegel
eroitfi yhteiskunnan ja valtion kasitteet toisistansa.
Edellisessa vallitsee itsekkiitia vaikuttimia, mutta val-
tio pitdd namai liikkeet ja vaikuttimet kurissa. Valtio
on aateluoma, jokin mystillinen ja hidmiriperiinen,
joka on yhteydessi Hegelin »absoluuttisen» eli kor-
kermman aatteen kanssa.

Samaan suuntaan kallistuu myoéskin Joh. Vilh. Snell-
manin kasitys valtiosta hanen teoksessaan »Léran om
staten», missi hidn seuraa oppi-isinsd, Hegelin, jalkia.
Tiassd merkillisessd teoksessa, jota ehkd on katsottava
Snellmanin péaiteokseksi, 10ytyy joukko Kkiintoisia viit-
teitd, mutta myos useita sellaisia, jotka eiviit endd sovi
edistyneimmille aikakaudelle. Snellmanin, niinkuin
Hegelinkin, esityksen kohteena on nyk) aikainen eli
t.s. porvarillinen valtio, hin edellyttia siini kansalai-
sissa lainkuuliaista mielenlaatua. Tamai lainkuuliai-
suus on oleva yksilon toiminnan korkeimpana ohjee-
na. Hin kylld myoéntidia, etti toiminnassaan kansa-
lainen voi joskus tehdd semmoistakin, miki ei ole lail-
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lista, mutta ainoastaan silli edellytykselld, ettd han
tietdd moisen poikkeuksen olevan sopusoinnussa kan-
sallishengen kanssa, joka tdilli maanpdilla on kor-
kein oikeus. Snellmanin nikopiiri ei siis ylitd patrio-
tismin eli isinmaanrakkauden rajoja; sifli hianen ka-
sitvksensd mukaan saattaa kansalainen edistid ihmis-
kunnan kohtaloa ainoastaan toteuttamalla kansallis-
hengen médrdayksid. Vaikka Snellman siis meneekin
Hegelid pitemmille kisityksessd »absolutisesta aat-
teesta», niin eivit hianen mmiclipiteensd sittenkidiin s0-
vi yhteen ihmiskunnan kehityksen tosiasiain kanssa.
koskapa hiin, vaikka oli lukenut Rousseaun -Contrat
Socialin», ei tajunnut koyhiliston merkitysti ihmis-
kunnan edistyspyvrkimyksissi.

Saellmanin aikoina vallitsi vield n.s. »Manchester-
oppi», t.s. kisitys, jonka mukaan valtion paiatehtava-
nd oli kansalaisten vapauden suojeleminen. Tuollai-
sen tehtiivin Lassalle aikoinaan sattuvasti nimitti »yé-
vartian» (Nachtwiichter) tehtdvdksi. Tasta kasityk-
sestd on tietysti jo aikoja sitten pitinyt luopua. —
Erds kuuluisa taloustieteiliji, Jellinek, maéiritielee
»Allgemeine Staatslehressddn» valtion tehtavai seu-
raavasti: »Valtion tehtivind on olla kansan yhdys-
siteendi tarkoituksenmukaisilla, keskitetyilli ja ulko-
naisilla keinoilla tydskentelevilld toiminnalla, joka si-
siltyy yksilollisia, kansallisia ja inhimillisida yhteisetu-
ja edistiivéidn ja kokonaiskehityksen suuntaa tyydytia-
viiéin, hallitsevaan oikeuspersoonallisuuteen». Tama
konstikas ja vaikeatajuinen maéiritelmi koettaa kylld
ottaa . huomioon nykyajan kaikki suunnat. Epiiile-
mitti lausuu valtiokisitteestd toinen etevi taloustietei-
lija, Max Weber, sattuvammin ja avomielisemmin, ettad
valtion kisitettii ei ole midriteltiva sen tarkoitusperin,
vaan sen kiyttiman erikoisen vilikappaleen kautta;
tama valikappale on sen yksinoikeudellinen eli mono-
poliseerattu fyysillinen valta, miki seikka on ratkai-
seva.
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Weberim miidritelmi valtiosta, jonka péiitekijini on
valta. sen pakottava valta, johtaa aivan toiseen kisi-
tykseen valtiosta. Valta valtiossa on niet aina eri ai-
koina oHut eri kansanluokkien kiytettivissi, ensin feo-
daliaateliston, sitten porvariston ja nyt jo pyrkii pro-
letariaatti timin valtiovallan kdyttijaksi.- Valtiota ei
siis voi Kkisittii Kantin tavoin yleisinhimillisen, jir-
kahtimittomin siveyslain mukaiseksi, eikA myoskain
nykyiin vallalla olevan porvarillisen kisityksen ta-
voin, joka kisilys vleensa sisiltyy muutamiin ihanteel-
lisiin fraaseihin, mitkd koskevat aimoastaan porvanl-
lista vhiteiskuntaa. Onhan eittimiton tosiasia, ettd
nykvisissdi valtioissa 10ytvy kaksi vastakkaista perus-
tekijai: porvaristo ja proletariaatti. Kumpaisenkin
kiisitys valtiosta ja sen velvollisuuksista on perati vas-
takkainen.

Timidn seikan huomasi syvillisemmin ensin Karl
Marx. Marxin lihtokohtana myds oli hinen oppi-
isdinsi Hegelin filesoofinen jarjestelmd. Mutta sensi-
jaan ctti Hegelin mukaan maailmanolojen muodosta-
jana toimi joku ehdoton maailmanhenki,. eli abso-
luuttinen idea, sijoitti Marx timén toiminnan maan
péille, jossa se vaikuttaa ihmisten itsetietoisuudessa,
joka sisiltdid yhteiskunnallisen jirkiperdisyvden: ja to-
teutuu ihmisen tarkoituksenmukaisen toiminnnan
kautta, Tamé ihmisten toiminta on jonkunlainen luon-
non prosessi, mutta se kuitenkin eroaa tavallisesta
luonnon prosessista siind, etti se alusta alkaen toteu-
tuu jisentensi, ajattelevien ja tahtovien ihmisten itse-
tietoisuuden kautta, Thmiselimi ei ole muuta kuin
sosialisten eli yhteiskunnallisten olojen - kehitys ja
muuttelevaisuus, ja péddasiana on, etti ihminen tulee
tiysin tietoiseksi tistd sosialisesta kehityksestd seki
asettuu sen palvelukseen, ottamalla sen koko toimin-
tansa ohjeeksi ja ihanteeksi. Ja Marx ennustaa: » Heti
kun ajatuksen salama on tunkeutunut proletariaatin
luontevaan maaperiin, silloin toteutuuw ihmisten va-
pautuminens».



16

Valtiota voidaan nykyéddn madiritelld vain voimak-
si, joka vaikuttavalla vallallansa valvoo ja edistiid sen
kansanluokan etuja, jolla timi valtiovalta on, mutta
painostaa ja sortaa enemmin tahi vihemmin sita
luokkaa, jolta varsinainen valta yhteiskunnallisesti
puuttuu; mutta ettd sen varsinaisena tehtivini edis-
tyksen nimessa sittenkin on sen alakynteen joutuneen
kansanluokan tiedollinen ja yhteiskunnallinen nosta-
minen yha korkeammalle. Tdmén kehityksen tielld il-
menevia prosessi voi toteutua ainoastaan taistelun
kautta, jolla koyhilistdé varsinaisen edistyksen kan-
nattajana poistaa kapitalistisen sortojiarjestelmin ja
titen luopi tulevaisuuden valtion, missi mahdollisuu-
den mukaan kaikilla ovat yhtiliiset oikeudet ja velvol-
lisuudet, sekd joka tasoittaa kansallisesta itsekkaisyy-
destid aiheutuvat kansalliset vastakohdat ja niistd joh-
tuvat ikdvit seuraukset. _

Engels viittid, Marxin hengen mukaisesti, ettd »val-
tio nykyididn on mahtavimman, taloudellisesti hallitse-
van luokan valtio — joka sen vilitykselld hankkii
uusia keinoja sorretun luokan aisoissa pysyttimiseksi
ja riistimiseksi. Muinainen valtio oli ennenkaikkea
orjien omistajien valtio orjien masentamiseksi, feoda-
livaltio oli aatelin vilikappale maaorjien ja orjuutettu-
jen talonpoikien hallitsemiseksi ja nykyinen edustaja-
valtio on vilikappale palkkatyon riistimiseksi paa-
oman kautta.» Erididssi toisessa paikassa selittidd En-
gels edelleen: »Valtiovallan puuttuminen yhteiskun-
nallisiin oloihin kiypi toisella alalla toisensa perista
tarpeettomaksi, ja herpaantuu itsestiin. Ihmisten
hallitsemisen sijalle tulee tavarain hoito ja tuotanto-
prosessien johto. Valtiota ei poisteta, se kuolee itses-
tidin.» — — »Yhteiskunta, joka uudestaan jarjestaa
tuotannon tuottajien vapaaehtoisen ja samanarvoisen
yhtymisen perusteella, siirtdd koko tuon valtiokoneis-
ton sinne, mihin se silloin kuuluukin, nim. muinais-
muistojen museoon rukin ja pronssisen kirveen seu-
raan.»
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Kolmannessa kohdassa Engels viaittaa: »Kun val-
tiovalta on meidan késissimme, niin emme voi ajatel-
lakaan pienviljelijoitten vikivaltaista riistamisti (yh-
dentekevi, tapahtuisiko’ se korvausta vastaan vaiko
¢i) kuten meidin tulee imenetelli suurviljelijoiden
suhteen. Meidin tehtivimme pienviljelijéihin nihden
on etupidssi siind, etti siirrimme osuustoiminnan
alaiseksi heidin vksityisliikkeensi ja yksityisen omis-
tusoikeutensa — emme vikivalloin vaan esimerkin
kautta ja tarjoomalla siihen tarkoitukseen yhteiskun-
nallista apua. Tall6in meilld on kyllin keinoja tarjo-
taksemme pienviljelijoille etuja, joiden jo nykyéidan pi-
tiisi olla ilmeisia.»

Mies, joka jyrkisti ja perusteellisesti kielsi valtion
olemassaolo-oikeuden, oli Mikael Bakunin, Marxin
leppymiton vastustaja ja ensimmaéisen Internationalen
hiivittiji. Sekd Bakuninin etti Proudhonin mielesti
nykyisten yhteiskuntien piddvikana oli poliittinen kes-
kitys. Tuo keskitys ja valtion kaikkivaltaisuus oli
Bakuninin kisityksen mukaan vapauden tidydellinen
tuho. Hin hylkdsi valtiokésitteen ja ennenkaikkea
sen perustuksena olevan vallankidytdon periaatteen.
Koska jokainen poliittinen valtio valttiméattomasti
sulkeutuu kansallisiin rajoihin, niin on tdméi tosiasia,
muka, oleellisesti ristiriidassa sosialisten harrastus-
ten kanssa, koskapa sosialinen kysymys vain kansain-
vilisesti voipi toteutua. ~ Vain se, joka asiallisesti har-
rastaa valtion ja politiikan tuhoamista, voi kiydi to-
dellisesta internationalistista. Niinpd Bakunin jatkaa-
kin seuraavasti: »Joka, pidinvastoin kuin me, tahtoo
harjoittaa politiikkkaa, eikd meidin kanssamme pyri
politiikan hévittimiseen, hinen tidytyy harjoittaa ko-
konaan isinmaallista ja porvarillista valtiopolititkkaa
sekii niin tehden pienen tahi suuren valtionsa nimes-
sii vastustaa inhimillisen solidariteetin eli yhteistun-
non valtaanpiidsyid ulkoapiin, kuin myos taloudellis-
ta ja yhteiskunnallista vapautumista sisiéllepdin». Ja
hién lausuu vieldkin jvrkemmin: »Ken puhuu poliit-
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tisesta valtiosta, olkoon se sitten itsevaltius, perustus-
laillinen yksinvalta tahi vaikkapa vapaavalta, hin pu-
huu samalla ylivallasta ja riistosta. Se on hallitsija-
suvun tahi kansakunnan tahi luokan valta toisen yli
— ja se sisdltda sosialismin ilmeisen kieltimisen. Voi-
ko konstitutioni eli demokratia poistaa epikohdan?.
kysyy Bakunin edelleen ja vastaa: — »ei milloinkaan.
Konstitutioni on voimaton riistimisen tosiasiaa vas-
taan ja demokraattinen valtio on ristiriitainen kaisite..»
Vield hdn lisdd: »Poliittisella parlamentilla, eipa edes
tiysin vapaavaltaisella, olkoonpa tissd vain tyoliisia,
el ole sitd valtaa, ettd se voisi antaa kansalle todellis-
ta vapautta.» Bakunin siis viittia, ettei kansa kyke-
ne sivistyksen puutteessa valitsemaan edustajiaan;
edustajachdokkaat liehakoivat suvereenista kansaa
vaalien aikana, mutta kun ne ovat ohitse, kiddntivit
he kansalle selkdnsi. Itse Marx ja Engels olivat pe-
loissaan Napoleonin plebeschitien, eli yleisen #inioi-
keuden tihden juuri tuon edustajien epiluotettavuu-
den vuoksi.

Kehitys on osoittanut, etti Bakunin kisitys kan-
sojen parlamentaarisesta toiminnasta ja osanotosta
valtion politiilkkaan ei pidd ensinkiin paikkansa.
Jos Bakuninin neuvoja olisi seurattu, olisivat kansan
syvit rivit paljoa alemmalla tasolla kuin mita ne nyt
ovat. Selville on kidynyt, etti syvien rivien valtiolli-
seen elimidn osanotto voi kdydid kidsi kiddessd kan-
sainvilisten harrastusten kanssa. Eikd Bakuninin ka-
sitys valtion tidydellisestd hévittimisvelvollisuudesta
ole oikea. Engelsin mukaan voi valtio aikojen kulues-
sa itsestidnkin hidvitd, mutta sen itsetietoiseen havit-
timiseen ei ole mitién syytd. Sensijaan valtiovalta on
kehitettivd ja perinpohjin muutettava tarkoitustaan
vastaavaksi, mutta sen: hivittiminen on tarpeeton.
Sehiéin on tietenkin myoOnnettivi, etti nykyinen val-
tio on nykyisten vallanpitijien valtio. Kaikki sen
perussidnnokset ja lait ovat valtaluokkien sdita-
mit. Mahdotonta on niinollen valtion tehtivista laa-
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tia vleispdtevid mdadéritelmia, jotka jakaisivat kaikille
kansalaisille tasapuolisesti -oikeutta. Siti e¢i voi tehda
paremmin kuuluisa Jellinek »Allgemeine Staatslehres-
sddns kuin J. V. Snellman »Ldran om staten’issaan-,
vaikkapa ‘he kuinkakin pyrkivit sithen suuntaan.

Viela muudan vuosikymmen sitten késitettiin val-
tion yhteiskunnallinen tehtivid kahdella tavalla. Enti-
nen n.s. »manshesteroppi» sai viistyd katederisosia-
listien Adolf Wagnerin, Heinrich Hercknerin y.m.
hyokkdysten painosta, ja kisitys valtion olemuksesta
ja tehtédvistdi muuttui porvarillisissakin piireissi. Nyt
on kautta maailman tapahtunut jakautuminen porva-
rien ja sosialistien vililld kohottanut vallitseviksi ai-
van uudet kisitykset valtiosta ja sen tehtivistd. Nais-
ti kisityksisti sosialistien omaksuvat valloittavat yha
enemmain alaa. Thmiskunnan kehitys, joka aina kul-
kee eteenpidin huolimatta diktaattoreista ja vanhoil-
listen vastarinnasta, on aikaansaanut niméi viimeiset-
kin muutokset. Ylimenoaika voi monasti nayttia pi-
meiltd, mutta — sanoisinko — kaukaisessa tulevai-
suudessa loistaa vastaamme hiikdiseva valo, joka le-
vidd yhid enemmin ja enemmin kansojen syvimpiin-
kin kerroksiin valtiollisella alalla, joten valtiokin hei-
jastuu tdssd valossa aivan toisen sisidltdisend kuin ti-
hédn asti. Sentihden voimme iloita noista muutoksis-
ta, jotka paraikaa ovat kiymistilassa, ja toivoa, etti
itsekukin kansa muuttaisi valtionsa tehtidvidt yha suu-
rempaan sopusointuun ihmiskunnan kehityksen kans-
sa.

PARLAMENTTARISML

Hallitus ja kansa ovat jo ammoisista ajoista muo-
dostaneet tojstensa vastakohdan. lhmiskunnan yh-
teiskunnallisen elimin ensiaikoina merkitsi hallitsija
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samaa kuin hallitus; hiin oli itse- ja vksinvaltias, vie-
lapa joskus jonkunlainen jumalakin, niinkuin meidin
aikoinamme vield on esim. Dalailama Tibetissa. Sit-
temmin muodostui hallitsijan sivulle jonkinlainen yli-
mysvaltainen neuvosto, joka tuskin nimeksikdin ky-
keni rajoittamaan hallitsijan valtaa. Moinen hallitus-
jarjestelmi on siilynyt aina imeiddn aikoihimme var-
sinkin sivistymittdmissd maissa, kuten esim. Venijil-
14 aina Nikolai II hallituksen alkuaikoihin asti.
Mutta ihmiskunta kehittyi. Jo kolmannellatoista
vuosisadalla syntyi senmukaisesti Englannissa parla-
mentarinen edustusjirjestelmi, jonka puitteissa kan-
salla oli jonkunlainen, vaikkapa vaillinainenkin, sa-
nanvalta. Siitd lihtien ovat kansa ja hallitus esiin-
tyneet vastakohtaisina voimina. Miten tdma suhde eri
maissa alkuaan jarjestettiin, sen selostaminen kavisi
tassa lilallisen laveaksi. Yleisesti tiedetidin, ettad tima
suhde myohemminkin monesti katkaistiin. Niinpa
Ludvig XVI Ranskassa robkeni viittid:- »Valtio olen
minid!» ('etat c’est moi). Mutta joskus taas kansd ofti
vallan (Ranskan vallankumous) ja kohotti Napoleon
I:sen, kuten muinaisuudessa kreikkalaisen Peisistra-
ton ja roomalaisen Caesarin, itsevaltiaaksi.
Parlamentarinen hallitusmuoto on kolmen viimei-
sen vuosisadan kuluessa saanut vastuksista huolimat-
ta yhi enemmin kannatusta kulttuurimaissa. Varsi-
' naiset kansankerrokset ovat ruvenneet yha kiintedim-
min vaatimaan sananvaltaa hallitusasioissa; vanhoil-
liset ainekset ovat nididen vaatimuksien johdosta suo-
raan sanoen pelistyneet. Tassi on todellinen syy,
miksi lukuisat ryhmat, varsinkin n.k. »the upper ten
. thousands», ylempien kansanluokkien keskuudessa
ovat, ruvenneet vieromaan parlamentarista kansan-
edustusta ja moittimaan siti kelvottomaksi. Niitten
moitteitten nojalla nuo ryhmit yhi dinekddmmin vaa-
tivat joko suorastaan diktatuuria, s.o. itsevaltiutta val-
tiollisesti voimattoman kansanedustuksen kanssa, tahi
— Napoleon Ill:nen mallin mukaan — vetoomusta
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kansaan ilman edustusta, olettaen viimemainitulla ta-
valla kypsymiéttémien kansanainesten avulla parhai-
ten padsevinsia aikeittensa perille.

Kuvaavaa on, etti niitten aatteitten varsinaisina
kannattajina ovat juuri ne henkilét, jotka vehkeillen
ja epdilyttavilld keinoilla ovat kohonneet itsevaltiaiksi
diktaattoreiksi, kuten esim. puolalainen Pilsudski, es-
panjalainen Primo de Rivera ja italialainen Mussoli-
ni, puhumattakaan pienemmisti suuruuksista, kuten
Voldemarasesta, joka ensimmaéiseni on myos jo ku-
kistunut. Sangen halveksivasti on puhunut esim.
marsalkka Pilsudski — joka kutem Mussolinikin, oli
alkuansa sosialisti, jollaisena kiytti kansaansa vain it-
sensd kohottamiseen, kuten edellimainitut Peisistratos,
Caesar ja Napoleon l:nen — parlamentista, jota hian
nimittdd »veturiksi, joka vetdi neulaa perissdin», siis
t.s. laitokseksi, joka puheillaan ja puuhillaan ei saa
juuri mitddn aikaan. Vield hupaisemman kuvan tisti
kisityksestd antavat pari Primo de Riveran ja Musso-
linin lausuntoa. -Luonnollista on, etti sapeliherra ken-
raali Primo de Rivera kursailematta vaittidd, etteivit
kansat endi huoli »vapaudesta» ja »ettd parlamentaa-
rinen kansanvalta» ainoastaan sopii rauhallisina ai-
koina; yhta luonnollista on mydskin, etti hinen vir-
kaveljensid Mussolinin v. 1925 asettama valiokunta oli
siti mieltd, etti parlamentaarinen jirjestelmi oli vaa-
rallisin kaikista' jarjestelmistd ja ettd se sisd)si vairin-
kdytosti ja vallananastusta (!). Nykyajan vaikeat
kansainviliset suhteet vaativat vahvaa hallitusta, jo-
ka on oma herransa ja pysyy ohjaksissa. Parlamentti
ei siis saa olla hallituksen herra ja kdskiji. »Minusta
niiyttid», sanoi herra Rivera, »jirjettomalti, ettd par-
lamentti nimittda hallituksen». Motto: »mies ja déni»
on jo, muka, kadottanut vétovoimansa. Vaalit tapah-
tuvat tulevaisuudessa luokkien ja ammatityhtymien
kesken, viittid edelleen R. Hinen tidytyy kuitenkin
myontad, ettei ole mahdollista kokonaan estdid jouk-
kojen sekaantumista julkisiin asioihin, mutta »ennem-
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min tahi mySéhemmin on kaikissa maissa tuo sekaan-
tuminen rajoitettava )htelskunnalllsun ja taloudelli-
siin asioihin, jotavastoin pdhtukasta ovat joukot pl-
dettividt erillains. — Espanjan parlamentti on siis
senmukaisesti muodostettava.

Yhta lystikdstd on se, mitia tuo kuuluisa italialainen
diktaattori haastattelijalle puolustuksekseen esittaa.
Ensiksi hin lausahtaa, etti ottaessaan v. 1922 Italian
hallistusohjakset kisiinsa, oli Italia vararikon partaal-
la ja ilman kansainvilistd vaikutusvaltaa, jotavastoin
nvt on aivan toisin. Ja hidn kehuu edelleen, etti kai-
kista Europan valtioista Italia on ainoa maa, jossa ei
ole teollisuuden alalla epéjiarjestyksid; han on myos
tehnyt lopun luokkataistelusta, joten Italia on miltei
unhottanut, mitad lakko on; siitd huolimatta sielld on
alemplen kansankerrosten elintaso kohonnut (!). Hin
on myo6s kohottanut liran arvon. Edelleen hidn vait-
tid, ettei parlamentarinen jérjestelmi sovellu Italial-
le; silld italialaiset luonnostaan ovat individualisteja
ja siis kaikkea sosialismia vierovia (!). Mussolini
viitti vield haastattelijalle, etti Italian tyoviki, mu-
ka, jo on hyviksynyt hinen jarjestelménsi. Hin to-
sin myonsi, etti noiden toimenpiteiden seuraamukse-
na on tyottdmyys lisidintynyt ja tyopalkat alentuneet.
Mussolini myos ilmoittaa, ettd vaikkakin hén on saat-
tanut aiheuttaa vaikeuksia kuuluisalle oppineelle, Be-
nedetto Crocealle, on hin kuitenkin sallinut hanen ju-
laista erdin teoksen fascistista jirjestelmia vastaan,
miki seikka hinen mielestifin todistaa, ettei han ole
painovapauden kiristiji. Mutta hin e¢i mainitse sa-
nallakaan, ettd hin on hajoittanut ammattiyhdistyk-
.set, luonut silkan valeparlamentarismin ja aiheutta-
nut jalomielisen Matteottin murhan. Samoin ei myos
Primo de Rivera maininnut, ettd hin valtaanpéastyain
hajoitti parlamentin (Cortes) ja osan senaafttia sekd
sdati laajakantoisen sensuurin.

Selvdnid vastakohtana diktatuurille voi pitdd n.s. re-
ferendumia, kansaniinestystia, joka on vallalla muu-
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tamissa maissa, kuten eritoten Sveitsissd, missd sitd
ensikerran kaytettiin jo v. .1802. Sveitsissd on, niet,
siadetty, etti kyseeseen tullen liittosddnnoén muutta-
misen, on vedottava kansaan yleisen ddnestyksen va-
litykselld; laeista on myos dénestettivi, jos 30,000 kan-
salaista sitd vaatii. Vield loytyy sdédnnos, eli n.s. ini-
tiatavi, jonka mukaan 50,000 kansalaisen vaatiessa
valtiosainnon tidydellistid eli osittaista muutosta, on
niinikdan turvauduttava yleiseen kansanddnestykseen.
Tama menettelytapa, joka on jonkunlainen kansan-
vallan ja parlamentarismin tidydennys, on saanut osak-
seen seki myonteistd etti kielteistd arvostelua. Silla
onkin ollut sekd taantumuksellinen etti edistysmieli-
nen vaikutus. V. 1875 hylittiin valtiollisen danestys-
oikeuden muuttaminen, mutta hyviksyttiin kirkollisen
avioliiton vilttimittomyys; yllimainittu muutos ei
livaissyt vield edes v. 1877. V. 1898 taas hyvaksyttiin
rautateitten ottaminen liiton, s.0. valtion huostaan.
Selvda on, etti tammoiselld referendumilla voi olla
edistysmielinen merkitys vain siind tapauksessa, etta
asianomainen kansa on riittdvisti valistunut. Osoit-
taahan esim, Rooman muinainen historia, ettid kansaa,
joka ei ole kyllin kypsynyt, voi moisella yleiselld aa-
nestykselld viedd harhaan (»leipd ja huvitukset»); sa-
moin Napoleon IIl:nen plebischiiti-ddnestykset olivat
myoskin tiedottomman kansan harhaanvientid. Jo se
seikka, ettei Sveitsin kansa ole voinut siddtdd naisten
valtiollista #ddnioikeutta, joka jo muissa Euroopan
kultuurimaissa, lukuunottamatta Ranskaa, on voi-
massa, osoittaa, ettei Sveitsin kansa ole kulttuurin kor-
keimmalla tasolla, tahi etti se pelkdd papiston valta-
vaa vaikutusta naismaailmaan kuten Belgia ja ehki
Ranskakin, joissa sosialidemokraatitkaan aikoinaan
eiviil uskaltaneet kannattaa siti. Varsinainen parla-
mentarismi ei oikeastaan ole muutenkaan vallala
Sveitsissi, koskapa parlamentilla ei ole voimaa kaata-
maan kolmeksi vuodeksi kerrallaan valittua hallitusta
eli liittoneuvostoa.
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Koska Englannin parlamentarismi on, huolimatta
muutamista puutteellisuuksista, vielikin kelpaava esi-
kuvaksi muitten maitten parlamentarisille eduskun-
nille, niin fahdon tissid heti alussa luoda hieman laa-
jemman katsahduksen sen rakenteeseen, kuitenkin
ainoastaan péaaptirteissd. Ensiksi on huomattava, etta
Englannin valtion pia eli kuningas on enemméin ko-
risteena kuin mindin vallanpitijaind. Ennen vanhaan
oli tietysti toisin.” Mutta ainoastaan ulkopolitiikan
suunnittelijana osasi kuningatar Viktorian poikakin,
Edvard VII, nykyaikana kohota jonkunlaiscen huo-
mattavuuteen. Hugo Preuss, joka Saksan sisiminis-
terion valtiosihteerind suunnitteli suureksi osaksi Eng-
lannin valtiomuodon mukaan Saksan Weimarissa v.
1919 hyviksytyn valtiosiinnon, sanoo suoraan, ettd
>brittiliinen suvereeni on enemmin utukuva (rab-
stractum») kuin kouraantuntuva personallisuus»,. Val-
takunnan varsinainen hallitsija on Englannin paami-
nisteri (Prime Minister). Hinelld yksin on oikeus
médriti, kuka. tulee ministeriksi hanen hallitukses-
saan; niinikddn nimittdd hin valtiokirkon arkkipiis-
pat ja piispat ja kaikkien virkojen hoitajat, jotka kruu-
nun mairidd. Jokainen brittiliinen alamainen voi ko-
hota tihdn padministerin virkaan. Jokainen ministeri
on nyt aina jisenend joko ylid- tahi alahuoneessa; ellei
jotakin ministerid valita uudestaan parlamenttiin, niin
tiytyy hédnen luopua myoskin ministeripaikastaan.
Englannin parlamentin tiytyy kokoontua ainakin ker-
ran vuodessa, silli se myontad kaikki verot ja hyvak-
syy menot ainoastaan vuodeksi kerrallaan, joten se
myoskin méiirii, tahtooko se sotaa vai eik6. Jos par
lamentti ei hyviksy vissin ministerin toimenpidetta,
niin voi joku vastustuspuolueen jidsen vaatia parla-
mentin ratkaisua, ja jos asia ratkaistaan hinen kan-
tansa mukaisesti, niin tiytyy asianomaisen ministerin
ja kokod ministeriston luopua paikoistaan. Jos pain-
vastoin ministeristd olettaa, ettd kansa on sen kan-
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nalla, niin ehdottaa se kuninkaalle parlamentin ha-
joittamisen.

Koska nyt Englannin hallitus on toimenpiteistain
vastuunalainen parlamentille, niin voi sanoa, etta kor-
kein valta sielld on parlamentilla ja etti siis Englan-
nin kansa hallitsee itse itseinsid. Niin voi sanoa sitd
suuremmalla syvlld, kun useimmilla kansanvaltaisilla
idanioikeusuudistuksilla vv. 1832, 1867, 1885, 1918
Englannin kansa on saanut melkein yleisen ddnioikeu-
den; vielipi naisetkin saivat tini vuonna ensi kerran
kdvttia ddnioikeutta. Paremminkin ehka sopii sanoa,
etti kansan enemmisté hallitsee, koska suurimman
puolueen johtaja parlamentissa itsestadn astuu paami-
nisteriksi. Englannin parlamentissa on oikeastaan
kaksi »huonetta», yld- ja alahuone, » House of Lords»
ja »House of Commons». Ylihuoneella kuitenkaan ei
enda ole paljonkaan valtaa, jopa aikoja sitten ehdotet-
tiin, varsinkin kuuluisarf Taff-Vale jutun johdosta, et-
ti se kokonaan poistettaisiin. Sen vaikuttavin oikeus
on siind, ettd se kielteiselld veto’llaan voi lykata yleis-
ten lakien, mutta ei finanssilakien hyviksymisen tuon-
nemmaksi. Aikoinaan vidhennettiin sen valtaa siten,
etti kuningas voi méiritd ylihuoneeseen vapaamieli-
sempiikin Peers (lue: piirs) péddreji padministerin eh-
dotuksesta. Téidhédn tulee vield lisdksi sen oikeus toi-
mia Englannin korkeimpana tuomioistuimena. Yli-
huoneen vallan puute on jotenkin luonnollinen, keos-
kapa suuri osa sen jisenisti on suurimmalta osalta jo-
ko piispoja eli kruunun valitsemia ja vain osa on kan-
san valitsemia. Varsinainen kansanvalta on alahuo-
neella, jonka istunnot ovat paitdsvaltaisia jo 40:en ja-
senen ldsnidollessa. Jo seikka, etti se yksin mairiaa
budgetista ja ettei kuninkaalla tahi ministeriolld ole
siind mitddn sanomista osoittaa, etta kansan valitsema
alabuone on Englannin varsinainen hallitsija. Tun-
nettu asaia on, ettd Englannissa on ollut vuosisatoja
ainoastaan kaksi puoluetta, vanhoillinen, konservati-
vinen ja vapaamielinen, liberalinen puolue; unionis-
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tisella puolueella on vasta viime aikoina ollut jonkun-
laista merkitysti. Vasta timin vuosisadan alussa as-
tui kolmaskin puolue, nimittdin tvoviaenpuolue, niyl-
tamolle. Sen ensimmiinen jisen parlamentissa oli
kuuluisa Keir Hardie. Timi muutos puolue-elimassi
syntyi ehkid etupiéissi (Taff-Vale-jutussa) yladhuoneen
antaman ajattelemattoman tuomion kautta, jonka joh-
dosta tyvoviesté paittiviisesti antautui politikan alal-
le. Jokainen puoluc toimii periaatteen »yksimielisyys
tekee vahvaksi» mukaan ja hdn, joka on puolueeseen
hittynyvt, ei vilitd omasta »itsendisestd» kasitykses-
tiin, vaan alistuu puolueensa yleiseen kantaan. Eng-
lannin parlamentarisuus ilmenee erikoisesti siinikin,
etti jokainen hallitus ottaa visusti huomioon sen ylei-
sen mielipiteen, sellaisena kuin se ilmenee sanomaleh-
distossd. Voipa sanoa, etti painetiu julkinen sana on
osa Englannin muuten kirjoittamattomasta konstitu-
tionista, valtiosddnnosta.

Ranskan parlamentariset olot ovat monessa suhtees-
sa aivan toiset kuin Englannin. Ranskan tasavaHlan
presidentilli on pienempi valta kuin Amerikan ja vie-
lapd Saksankin presidentilli. H&anta ei tosin voi erot-
taa virasta; hiinen asemansa vain voipi tehda kesta-
méttomaiksi, kuten esim. hdilyvin Millerandin v. 1924
joka siten pakotettiin luopumaan. Mutta hin voi, péin-
vastoin kuin Englannissa, miarati padministerin par-
lamentin kokoonpanosta riippumatta. Ulkopolitiikas-
sa myoskin saattaa hdnen vaikutusvaltansa olla hy-
vinkin tuntuva, kuten esim. Poincarén, joka melkoi-
sesti vaikutti viimeisen maailmansodan syntymiseen.
Ranskan kansa ei valitse hanta valittomisti, kuten
Amerikassa ja Saksassa. Piinvastoin presidentin va-
litsee molempien kamarien yhtymi, kansalliskokous,
absolutisella enemmistolld. Kansanedustus on kaksi-
jakoinen: Senaatti, joka valitaan vilillisesti, ja edus-
tajakamari, jonka jokainen 21 vuotta tiyttinyt mies-
. puolinen kansalainen - — naisilla ei vield ole &énioi-
keutta — on oikeutettu valitsemaan yksi ehdokas vaa-
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lipiirittdin.- Hallitus on parlamentille vastuullinen,
mutta hallituksen ero ei silti merkitse uusia vaaleja.
Muuten on Ranskassakin valta edustajakamarilla; se-
naatti voi ainoastaan lykatd lakien toimeenpanon,
mutta, toisin kuin Englannissa, se ottaa osaa finans-
silainsdadintoon. Ranskassa on, nykyvaian ainakin,
koko joukko puolueita; mutta puoluekunnioitus ei siel-
la ole yhti ratkaiseva kuin Englannissa; sielld sensi-
jaan asetetaan paapaino edustajan persoonalliselle ky-
vylle eikd puolueelle. Suurimmat puolueet ovat pii-
asiassa maltilliset radikaalit ja tasavaltalaisklerikaa-
lit, joitten jalkeen sitten seuraavat useimmiten radi-
kaalit ja sosialistit.

Pohjoisamerikan valtiomuoto vuodelta 1787 on ta-
vallansa sangen merkillinen. Yhdysvaltojen presiden-
tin valitsee vilillisesti kansa valitsijamiestensa kautta,
eikd han voi hajoittaa parlamenttia, ainoastaan kiyt-
tid veto-oikeuttaan sitid vastaan. Mutta hin on pal-
joa mahtavampi kuin moni suvereeni, puhumattakaan
Englannin kuninkaasta. Hin on oma ministeripresi-
denttinsi, ja hdnen valtiosihteerinsi, jotka hin itse va-
litsee, eivat riipu parlamentista; he ovat oikeastaan
‘vain presidentin neuvonantajia ja hidn suorastaan an-
taa heille midriyksii. Kuitenkin jakaa hén valtaan-
sa senaatin eli ylihuoneen kanssa, joka vahvistaa
kaikki presidentin tirkeimmiat maéardykset, kuin
myoskin valtiosihteerien, ulkomaanlihettiliditen ja kor-
keimpien tuomarien nimityksel. Senaatin valta ilme-
nee siinidkin, ettei siti milloinkaan hajoiteta, vaan ai-
na kolmen vuoden jilkeen vaalien kautta puoleksi
uudistetaan. Kolmas valtiomahti on edustajahuone.
Yleinen #ddnioikeus ei ole sen vaalissa volmassa, vaan
vaalioikeus riippuu muutamista edellytyksista. Mer-
killisti on, ettd Pohjois-Amerikassa, ainakin toistai-
seksi, on vain kaksi puoluetta — sosialistit eivit siel-
lé paljon puolueena merkitse — joita periaatteellisesti
ei voi toisistaan selvisti eroittaa. Erds valtiomies on-
kin lausunut. etti tuohon eroittamiseen tarvittaisiin
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voimakasta suurennuslasia. = Voi tosin sanoa, ctta ta-
savaltalaiset, republikanit, jotka aina demokraattisen
presidentti Wilsonin jilkeen, ovat asettaneet presiden-
tin, kannattavat enemmén suojelustulleja ja suurem-
paa valtiollista keskittimistd kuin demokraatit. Nai-
mi molemmat puolucet ovat enemmin oman itsensi
kannattajia kuin mitiin muuta; onhan m.m. tavallis-
ta. ettd voittoisa puolue asettaa omat miehensi ainakin
useampiin tirkeimpiin virkoihin (Spoil-jirjestelma).
Téstapa johtuukin sitte tuo tavallista kiihkeimpi vaa-
liagitatio.

Saksan v. 1919 hyviksytyssd n.s. Weimarin valtio-
sidnnossd, sen ensimmaisessd pykalissd sanotaan:
»Saksan valtio on tasavalta. Valtiovalta riippuu kan-
sasta.» Saksan kansa itse valitsee suoranaisesti presi-
dentinkin seitsemiksi vuodeksi, ja han voi hajoittaa
valtiopdiviatkin  valtiokanslerin myoétivaikutuksella.
Presidentti nimittdad kyllA ministeristén, mutta siina
hin on, enemméin kuin esim. Ranskan presidentti, suu-
resti riippuva puolueen johtajista. Ministeristd luo-
puu, jos parlamentti antaa sille epiluottamuslauseen.
Valtiopdiviit valitaan yleisen didnioikeuden perusteella
ja naisillakin on #4dnioikeus. Saksan valtiosainndn
mukaan ei ole mitidin ylihuonetta; tosin 10ytyy eri-
koinen eri liittovaltioitten jdsenistd kokoonpantu val-
tionuevosto, mutta timi ei suinkaan vastaa englanti-
laista yldhuonetta, ranskalaista senaattia eli amerik-
kalaista senaattia. Kuitenkin on silld hiyvin rajoitettu
kielto-oikeus parlamentin piadttamia lakeja vastaan.
Sen piaatehtivd on lakien valmistelu kansaneduskun-
nalle. Sen valtapiiri on siis jotenkin rajoitettu.

On myoOnnettiva, ettd parlamentarismissakin on
muutamia epikohtia. Huomattavin on se, etti useam-
missa parlamenteissa on koko joukko puolueita: nois-
sa molemmissa suurissa kulttuurimaissa, Ranskassa ja
Saksassa _on niitd nykydin noin kymmenkunta kum-
massakin ja toisissa gn vielda enemmain, kuten esim.
Espanjassa parikymmentidkin. Sensijaan Italiassa ja
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Venijilla on ainoastaan yksi luvallinen puolue: fascis-
tinen ja kommunistinen. Mutta senpitihden eivit
nuo maat olekaan mitidn parlamentaarisia maita.
Toinen epakohta on se, etti, kun on useampia puoluei-
ta, parlamentaarisissa maissa on monia puolueita, niin
on usein sangen vaikea saada pysyvdi hallitusta, var-
sinkin jos hallitus riippuu parlamentin hyvaksymises-
ti. Jos, kuten meillikin usein on tapahtunut, edus-
kunta kaataa hallituksen, vaikka yhdellakdan puo-
lueella ei ole parlamentissa ehdotonta enemmistdi,
niin pitdisi — parlamentarisesti katsoen — toisen
puolueen ottaa ohjakset kisiinsd, joka- kuitenkin on
samassa heikkouden tilassa. Varsinkin Ranska on
tissa suhteessa nayttinvt meille loistavia esimerkke-
ja. ’
Sentakia on monessa maassa, ja varsinkin Saksassa.
ruvettu hakemaan parannuskeinoja tihin, muka, »va-
litettavaan» tilaan ja keksitty useampia keinoja umpi-
kujasta pidsemiseen. Saksan etevimmit valtiotietei-
lijit, kuten Valter Jellinek, Carl Schmitt, Hans Del-
briick, joiden lisiksi tdnid vuonna on tullut Ernst Wol-
gast (laajalla teoksellaan »Zun deutschen Parlamen-
tarismus») ovat tdssd suhteessa eri mieltd etupidissi
Saksan nykyisen valtiosiinnon suhteen. Jellinekin
kisityksen mukaan tulee »hallituksen, jos se tahtoo
pysyd remmissd, hajoittaa eduskunta ennenkuin on
tultu epiluottamuslauseeseen. Mutta on kuitenkin lu-
vallista odottaa eduskunnan dinestystd ja méadriti sen
hajoittaminen epiluottamuslauseen yhteydessi, ilman
etti hallitus tarvitsee silti luopua». Taméi on kuiten-
kin, kuten Wolgast selvisti on osoittanut, ristiriidas-
sa valtiomuodon 54 §:n kanssa. Samoin arveli ai-
koinaan myo6skin Hugo Preuss, Weimarin valtiomuo-
don luoja. Schmitt taas ottas huomioon, etti kun
kaksi aivan vastakkaista puoluetta, esim. saksalaisva-
paamieliset ja kommunistit kaatavat hallituksen, mut-
ta eivit voi eivitkd tahdo muodostaa uutta hallitusta,
niin silloin »epiluottamuslause on puhtaasti jarruttuk-
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sellinen toimenpide». . Hinen kasityksensi mukaan on
noudatettava 54 §:n selvdd sanamuotoa. joka vaatii, et-
ti ministerion tiytyy luopua epiluottamuslauseen joh-
dosta, mutta ettid presidentti voi miariati uuden halli-
tuksen ja sen vilitykselld hajoittaa eduskunnan ja ve-
dota kansaan uusien vaalien kautta. Mutta kun Sak-
sassa presidentin hajoituskisky on valtiokanslerin eli
ministerion puheenjohtajan varmistettava, johon ta-
mian ei ole pakko suostua, niin syntyy tiallakin tielld
vaikeuksia. Asken kuollut kuuluisa historioitsija, maa-
ilmanhistorian kirjoittaja, Hans Delbriick, viitti suo-
raan, ettd Saksan valtiomuoto on epitiydellinen ja
vaatii sen lisiyksen, ettei presidentin hajoittamiskés-
kyid valtiokanslerin tarvitse varmentaa. Mutta taméan
ehdotuksen toteuttamisessa piilee presidentille myon-
netty suuri vallan lisdys, jota hin voisi vdarinkdyttda.
Minun kisitykseni mukaan padstdin tasta vaikeu-
desta seuraavasti( nykyinen valtiomuotomme on toi-
senlainen): epiluottamuslauseen jilkeen tulee halli-
tuksen vilttimattomaisti luopua; ellei eduskunnassa
ole selviid enemmistopuoluetta ottamassa osalleen hal-
lituksen muodostamista, niin hajoittaa presidentti (ku-
ningas) eduskunnan. Tilldin saapi suurin puolue toi-
mekseen hallituksen muodostamisen omasta keskuu-
destaan; mutta ellei se sitd tahdo, ovat epialuottamus-
lauseen takana olevat puolueet — huolimatta vastak-
kaisuuksistaan — parlamenttaristen voimasuhteittensa
mukaisesti velvolliset hallituksen muodostamiseen heti
uudistusvaalien jilkeen. ‘
Edistysmielinerr henkild ¢i saata asettua parlament-
tia hylkiville kannalle jo itse edistysmielisyyden téh-
den. Onhan itsestidn selvdid, ettda moinen luopumi-
nen ehdottomasti johtaisi diktatuuriin tahi itsevaltiu-
teen. Parhaimmassa tapauksessa saattaisi tuloksena
olla valheparlamenttarismi, jommoinen esim. oli Bis-
markin kansanedustus, huolimatta yleisesta &ani-
oikeudesta — niinpa hidn nimittikin Saksan valtiota
»ruhtinastasavallaksi», -—— sekd Riveran ja Mussolinin
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varjoparlamenttarismi, joka vain herjastaa diktatu-
rin pyyteitd. Emme voi mitenkidn kiertdd sita to-
siasiaa, ettd nykyaikana kansan kokonaisuudessaan
on oltava ylimpini-hallitsijana ja tirkeimpien asiain
ratkaisijana, vaikkapa se ainakin toistaiseksi tapah-
tuu edustajien vilitykselld. Tami ei tarkoita, ettei
tarvittaisi lujaa ja jossain maiarin itsendisti, mutta
kansalle kuitenkin edesvastuullista hallitusta. Vaik-
ka kuuluisa englantilainen valtiomies ja kirjailija, Ed-
mund Burke, lausui jo viime vuosisadalla: »Jos halli-
tus ja kansa ovat eri mieltd, on hallitus tavallisesti
viadrdssi», niin ei senkautta kuitenkaan viiteti, ettei
luja  hallitus voisi sopia yhteen kansanvallan kanssa.
Kylld se sopu ja varsinkin valtiollisten asiain onnis-
tuminen rmppuu suuresti johtajan eli valtioministerin
kyvysti ja kaukonidkoisyydestd. Tistd huomautti jo
kuuluisa kriminalisti ja valtiotieteilija Franz v. Holt-
zendorff 60 vuotta sitten kuuluisassa teoksessaan »Die
Principien der Politik»; hdn vaittda: »ettd tarkeiden
valtiotekojen onnistuminen riippuu suuresti johtavien
henkilditten persoonallisesta vapaudesta ja ymmairta-
myksesti». Mutta hin myos lisia: »etti valtiollinen
edesvastuu ja varsinkin ministeri-edesvastuullisuuden
periaate on vilttimitén». Ja jo J. V. Snellman myon-
si, ettd hallituksen on joskus, varsinkin epiilyttivissa
tilanteissa, otettava edesvastuu kantaakseen. Varsin-
kin Englannin parlamentarisessa elimissd niemme,
mitenkd lujakin hallitus saattaa olla tdysin edesvas-
tuullinen varsinaiselle kansalle. Toinenkin tirkei pe-
riaate kunnollisesta hallitusmiehesta on meilld viela
toteutettuna nihtavissi. Sen ilmilausui tuo ovela,
mutta samalla sangen terivindkoOinen pappi-valtio-
mies Talleyrand, joka kykeni palvelemaan neljid vas-
takkaista hallitusta ja jonka mielestd kielt oli keksitty
ajatusten peittdmiseksi; lausuntonsa mukaan: »halli-
tustaidon ensimimiinen ehto on se, etti se voipi aset-
taa jokaisen henkiléon paikallensa>.

Me tulemme siis siihen lopputulokseen, etti varsi-
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nainen kansa on kyllikin ylin hallitsija, mutta samal-
la silld on kansan mieleinen luja hallitus, joka sopi

valla tavalla on kansalle toimenpiteistddn edesvas-
tuullinen.

SUOMEN TYOVAENLIIKKEEN
ENSIAJOILTA.

Suomi on vielikin paaasiallisesti maanviljelysmaa,
Tosin nvky#din ainoastaan 5.6 % sen maa-alueesta on
otettu wljelykselle, ja vaikka paljon suurempia aloja
voisi ottaa viljelykselle, niin on maanviljelys sittenkin
osoittanut sadnnollistd taantumista. V. 1865 oli maan-
viljelystyoviesto vield 79.3 %, v. 1900 68 % ja v. 1920
vain 65.1 ‘% koko viestostd. Puolet leipiviljastamme
on tuotettava ulkomailta. Viljelty maa jakaantuu si-
tipaitsi sangen epitasaisesti. V. 1920 oli tilojen ko-
konaislukumiira 250,749; niisti omistivat pienviljeli-
Jat 194,732 tilaa, mutta niiden yhteinen pinta-ala oli
vain 33.7 %. . Keskikokoisia tiloja oli 52,254 ja oli
niiden pinta- ala 48.9 %. Vihdoin 3,733 suurtilaa hal-
litsi 17.4 % viljelysmaiden kokonaispinta-alasta. Kym-
menen vuoden aikana on tilojen yleisluku kasvanut
47.7 %, mutta porvarillisen hallituksen toimenpitei-
den kautta on maanvuokraajien tilojen lukuméaéari sa-
man ajan kuluessa alentunut 43.4 % :sta 27.3 % :iin.
Karjanhoito on sitivastoin viime aikoina lisadntynyt.
Sangen epidvarmaa on, voivatko nuo uudet, dsken
muodostuneet plkkuv1lje11]at pysya pystyssd. Ainakin
on taloudellinen ja siis myos valtiollinen pamoplste
siirtynyt keskikokoisten tilojen.omistajien piiriin, ku-
ten seka sosialidemokratiset etti kommunistiset tutki-
jat késittivat Venijillakin tapahtuneen.

Metsinhoidon pitdisikin Suomessa olla paiasialli-
sena tulolihteend. Siihen viittaavat maamme koski-
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voimat, mutta ennenkaikkea kuitenkin se, ettd Suomi
on Europan metsirikkain maa ja etti valtio omistaa
40 % kaikista metsistd. Niinpa tekikin puun ja pa-
perin vienti jo v. 1921 62.6 % kokonaisviennistdamme.

Mutta onpa teollisuuskin nopeasti kasvamassa
maassamme. V. 1865 kaisitti teolltsuustyoviestd vain
4.9 % vaestosta, mutta v. 1920 se jo oli kohonnut
14.8 %. Puutavaran vientiarvo oli v. 1856 5.5 miljoo-
naa, v. 1866 jo 16 miljoonaa markkaa, eli 51 % koko
silloisesta viennistimme. Koko teollisuutemme brut-
toarvo oli v. 1887 113.5 miljoonaa, v. 1913 750 mil-
joonaa, mutta 1920 noin 600 mijoonaa vanhanajan
arvoista markkaa, vaikka se oli maailmansodan tih-
den hieman taantunut. Teollisuustyoviesté oli sitte
vuodesta 1885, jolloin se oli 43,000 henked, vuoteen
1920 mennessi kasvanut melkein kolmikertaiseksi, eli
117,000 hengeksi. Teollisuus olisi paisunut vieldkin
suurenymaksi, jos vain olisi ollut riittivia pdaomia.
Juuri ndita suuri valtiomiechemme, Leo Mechelin, ah-
kerasti puuhasi. Piidoma on kuitenkin nopeasti kas-
vanut ja samalla on sosialismikin kasvanut n.s. luon-
nonlain vilttimattomyydella. Marx onkin vaittinyt,
etti kapitalismi on oma haudankaivajansa. . Tosin
ny! ei yleensid endid hyviksytd hinen aikoinaan esitta-
mainsi kurjistumisteoriaa (Verelendungstheoria), jon-
ka mukaisesti kapitalismin kasvaessa tyovieston tila
ehdottomasti kurjistumistaan kurjistuu. Niinpa tama
teoria onkin Saksan sosialidemokraatisessa Heidelber-
ger-ohjelmassa jitetty pois.

Jos nyt kysyy, mimmoinen oli Suomen tydvieston
tila ennen itsetietoisuuteen herddmistd, niin sithen voi
vastata sangen sattuvasti erdin monivuotisen tyoévien-
taistelijan sanoilla: »Tyovidenluokka el paariaisluok-
kana, vailla kunnallisia ja valtiollisia oikeuksia. Sil-
le kuului vain raskaat velvollisuudet. Noyryys ja or-
jemainen alistuvaisuus oli sille kuuluvia hyveiti, joita

8
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vialookan taholta jokaisessa sopivassa tilaisuudessa
teroitettiin. Kaikista oikeuksista osattomain orjain ras-
kasta raadantaa kehdosta hautaan, siina oli tyovief-
luokan elima. ‘

Aateliset, papit, tyon tuloksia riistiavit tai kaupalla
eli muulla keinottelulla rikastuneet porvarit, sekda suu-
rien maa-alueiden anastajat olivat vallanpitijini, etu-
oikeutettuina luokkina, joille kuului kaikki oikeudet ja
niithin perustuva valta.

Kunnallisissa asioissa madrasivit maaseudulla suur-
maanomistajat, manttaaleiksi laskettujen maa-alueit-
tensa ja niistd saatujen tulojensa mukaan; kaupun-
geissa taas muutamat rikkaimmat, suurituloisimmat
porvarit. Valtiollista valtaa he kiyttivat siten, ettd vk-
si neljinnes siitd vallasta oli suurmaanomistajien, ta-
lonpoikaissiddyn késissa. Toisen neljinneksen omis-
tivat rikkaimmat kaupungin porvarit porvarisaatyna.
Kolmannen neljinneksen omistivat papit ja neljan-
nen aatelisherrat. Naméi nelja yldluokan etuoikeutet-
tua kastia pitiviat valtiovallan késissidin, kokoontuen
aina keisarin kiskystid »herrain péiivien viettoon» val-
taansa kiayttiméddn. Naméd etuoikeutensa he olivat
»ikuisiksi ajoiksi» saaneet Ruotsin kuninkaalta, ja Ve-
nijin keisarit olivat ne heille »armollisesti» vahvista-
neet.

Tama harvalukuinen etuoikeutettujen joukko laati
lait ja eldménohjeet, midriten miten tyoéviaenluokan
tulee eldd ja olla, mita se saa oppia ja kuinka paljon
‘— yksinpi senkin, miten tulee kuolla. Joka itse ela-
maéinséa lopetti, niin rangaistiin hanen kuollutta ruumis-
taan silld, ettd haudattiin hautausmaan ulkopuolelle
tahi johonkin nurkkaukseen. Ainoa oikeus koyhalis-
tol]a old kuolla kitumalla ja kuihfumalla tyéttémyyden
tahi katovuoden sattuessa. Taminlaista koyhille kuu-
“luvaa kuolemaa ylisti yliluokka runollisen kauniiksi.»

Tahdn kuvaukseen voi vield lisdtid, ettd asunto-olot
olivat sangen kurjia, ettd 10ytyi huonecita, joissa asui
22 henkildi, niistd naimattomia tyttoji ja poikia vaok-
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ralaisina; ettd palkka oli eriltdin alhainen, miehet sai-
vat keskimiirin n. 2 markkaa (= 20 nykyistd mk.)
paivissd ja tietysti naiset saivat vield vihemmain; ctti
monissa teollisuudenhaaroissa tyopdivin pituus oli
17—18 tuntia, yleensad vihintiin 12 tuntia. Kuinka
paljon ylidluokka eli porvarilliset pitivit huolta tyo-
vieston hyvinvoinnista, siti todistavat lukuisat esimer-
kit. Kun esim. von Wright 1888 vuoden valtiopiivil-
li teki ehdotuksen 12 tuntisesta normaalityopaiviasti,
ei vliluokka sita kannattanut, vaikka Englannissa jo
v. 1847 sididettiin 10 tuntinen tyGpiivda ja Englannin
kuuluisa historioitsija Macauly puhui sen hyviksi. Ja
viela v, 1901 vaati Pinjalaisten tehtaan parooni Hisin-
ger tyoliisten luopumaan joko perustetusta tyovienyh-
distyksestd tahi ty6paikastaan. Ja Fiskarsin tehtaan
omistaja von Julin seurasi samana vuonna esimerkkia.
Kuulostaa sentakia melkein ymmértimittomyydelta,
ellen sanoisi ivalta, kun semmoinenkin mies kuin Leo
Mechelin vield v. 1893 lausui: »Suomen tyomiehet
kuuluvat maltilliseen kansaan, joka tietad, etti edis-
tys yhteiskuntaelimissid samoin kuin menestys yksi-
tvisessd saavutetaan vain karsivillisella ja uuraalla
tyonteolla. Kuinka surkea on se kuva, jonka niem-
me useissa vieraissa maissa, joissa sosialistit, anarkis-
tit y.m. samanlaisten turmiollisten yhteiskuntaoppien
levittdjat ovat harjoittaneet kiihoitustaan tyovieston
keskuudessa. Eripuraisuutta ja riitaa vain on synty-
nyt tyontekijidin ja tyonteettdjien vilillda... kun tyo-
miehet antautuvat mielessiin hautomaan niitd mullis-
tustuumia, joita kansan yllyttijit ovat heidin mieliku-
vitukseensa istuttaneet, Suomen tyomiehet torjuisivat
epailemiitta (!) jokaisen yrityksen, jonka tarkoitus oli-
st houkuttaa heitd pois velvollisuuden ja oikeuden (!)
tielti. He tietdvit, etti hallitus ja sdadyt, jotka vii-
meatkoina ovat séditineet niin monta (!) uutta, ni-
menomaan tyovdenluokan parasta tarkoittavaa lakia,
vhi (!) pitdavit heidin etujaan (!) silmélld.» Ja samaa
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virtti lauloi suomenmielisista merkkimichisti profes-
sori E. G. Palmen. Yhti merkillinen on eris Helsin-
gin tvovienyvhdistvksen monivuotisen johtomiehen
V. Wrightin lausunto v. 1884: .Meidin tyoviestomnie
riveissd lovtyv suuria voimia, joita voi kavttaa joko .
hyddylliseen toimintaan ... kohottaakseen tvovakea
henkisessd ja aineellisessa suhteessa, tahi myos, kuten
valitettavasti ulkomuailla usein on ollut asian laita, tur-
haan agitatsiooniin toteutumattomia astoita varten . . .
Nykvaikana, jolloin tydviestomme alkaa ymmartia,
ettei sen tule vilinpitimattomiisti katsella yhteiskun-
nan kehitysti . . . seisomme maamme tyovienkysymyk-
sen historiassa uuden ajanjakson edessi. Mahtava vir-
ta alkaa joutua liikkeelle ja meidan yhtad kunniakas
kuin edesvastuullinen tehtivimme on timan virran
johtaminen maallemme onnelliseen suuntaan. Yhdis-
tyksessdmme seisovat tyoldiset ja tyonteettdjat vieretys-
ten. Ne epikohdat, jotka vieraissa maissa ovat luoneet
juovan heididn vililleen, eivit, hyva kylMi, ole esiinty-
‘neet lilan jyrkisti meilli. Tyonteettdjat ja tyomiehet
ymmirtivit Suomessa toisiaan paremmin kuin mones-
sa muussa maassa ja kummankin velvollisuus on vh-
teinen ty6 hyvin suhteen pysyttimiseksi.» Vuotta myo-
hemmin kuin Mechelin oli lausunut edellid esitetyt sa-
nat, arvosteli selvinikoisemmin sosialismin muka tu-
hoisaa merkitystd (Kirjallisessa kuukausilehdessi)
professori Ynj6 Koskinen. Héan huomautti, etti sosia-
lismin »rikkaruohot» tinnekin saapuvat kunhan talou-
dellinen kehitys edistyy.

Yrjo Koskinen ja hinenkaltaisensa miehet huomasi-
vat jo lihenevin vaaran. Jo v. 1890 jarjestiviit kirjal-
tajat lakon, jonka johdosta itse tuo kunnollinen ain-
mattitarkastaja K. Lindeberg sai aiheen vaittii, ettei
Suomen tyoviks suinkaan ollut niinkdin rauhallista
rotua. Lakot jatkuivat yhd kiivaammin huonojen
sotavuosien takia. Varsinkin oli v. 1896 oikea »suuri
lakkokesé»: silloin vaativat m.m. Helsingin rakennus-
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tvélidiset lakolla 10-tuntista tyopdivdd *). Sen vuoden
kuluessa olikin maassa 20 lakkoa. Suomen tydviesto
¢li 1890 vuosiluvun heriémishetkessi yhia selvempain
itsetietoisuuteen. Niinpa kirjansitoja Virta, yksi Suo-
men tyovienliikkeen vaatimattomia esitaistelijoita,
lausuikin jo v. 1895 aivan jyrkisti: »Herrat ja te —
tvomiehet ja me.»

Jo useampia vuosia ennemmin oli perustettu ensim-
miiset tyovaenyhdistykset Suomessa: Vaasan v. 1883
ja Helsingin v. 1884, joista jilkimiinen V. von Wrigh-
tin taitavalla johdolla tuli esikuvaksi kaikille muille
t\('ivéienyhdistyksille Wright oli kerrassaan erinomai-
nen jarjestaji ja hidnen ansiokseen on etupaassa luet-
tava, ettd Suomen tyovienliikkeeseen painettiin jirjes-
tvksen leima, vaikkakin hinen kisityksensid sosialis-
mista ja sen merkityksestd, kuten jo ylempénd huo-
mautin, oli aivan nurinkurinen. Helsingin tyévienyh-
distyksen, kuten yleensd kaikkien muitten ensipuu-
haajien joukossa, ei ollut yhtafin tyoliistd; ensimaini-
tun yhdistyksen perustavassa kokouksessa 2/3 —84
valituista ensimnmaiisen johtokunnan kymmenesta jise-
nesti oli vain 3 tyomiesta. Paitsi jirjestysasioita puu-
hasi yhdistys padasiallisesti kansantajuisia esitelmii,
kirjaston ja lukusalin perustamista, siis sivistysasioita
ja huveja. Turun tyovidenyhdistyksen perustavassa
kokouksessa 30/5 —87 valittiin johtokuntaan vain kak-
si tyoldistd sen kymmenestd jasenesti, ja siinakin har-
rastettiin alussa jotenkin samoja asioita kuin Helsin-
gissiakin, kuten talon rakennuspuuhia ja, timin kir-
joittajan aloitteesta, lastentarhaa ja tyoOvienopistoa
tyovienyhdistyksen yhteyteen. Silloisten porvarien
hiikdilemittomyyden néytteeksi sopii mainita, etti
kaupungin valtuusto myénsi 3,000: — markkaa las-
tentarhalle, silld ehdolla, ettid timin esittidjin, joka oli

*)  Nujerlaakseen lakon, kutsuivat risinmaalliset> tyonan-
tajal Vendjaltd rikkureila ja »Suometar> v.m. lehdet siunasivat
timan toimenpiteen.
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vhdistvksen puheenjohtaja. tyovidesté poistaisi tuosta
toimesta. Tamin »typerdn, ja -ilkedimielisen- ehdon
hylkidsi tyoviestd ehdottomasti. Kun sitten myohem-
min Turun lastentarha joutui porvariston haltuun, ei
mistadn loydetty alkuajan poéytikirjoja. Samanlaisen
menettelvn paljastamiseksi Turun Tyovidenopiston pe-
rustamisasiassa rohkenen .vield tuoda esille erdén hie-
man merkillisen seikan. Kun tyovideston nimenomai-
sesta vaatimuksesta minut valittiin Turun valtuustoon,
eikd tiedetty mitenki erds kaupungin tileissa syntynyt
ylijadmi, 3,000: — Smk., kédytettaisiin, niin ehdotin
mini, ettd se luovutettaisiin ty6vienopiston perustami-
seen paikkakunnalla. Turhaan haetaan tati seik-
kaa opiston ensimrmaiisestd vuosikertomuksesta. Tu-
run Tyovidenvhdistys oli kerran Suomen suurin yh-
distys; siihen kuului noin 1,000 jidsentd, siis enem-
midn kuin Helsingin yhdistyksessi. Sellaiseksi se
paisui, kun ehdotukseni mukaan valittiin erikoiset
jisenmaksujen kokoojat, jotka pienesti korvauksesta
kavivat jasenid hityyttdmaissd heti kun vuosineljannes
oli kulunut, ja tiukasti muistuttivat heitd velvollisuu-
tensa tayttimisesti. — Viipurin Tyoviaenyhdistyksen
perustamista' 22/4 —88, puuhasi ennen kaikkea F. W.
Jalander (nykyisen kenraali J:n isd ja merkillisti
kylld, venilidisen sihkolenniatinkonttorin palveluksessa
.oleva henkild). Tamé# innokas mies, radikaalisen
»Viipurin Sanomajn, toimittaja, heriitti ensin timin
aatteen eloon ja kidntyi veturinkuljettaja Humalojan
ja minun puoleeni; joten pédiasiallisesti me kolme pe-
rustimme sitten Viipurin Tyoviaenyhdistyksen. Vuon-
na 1895 oli Suomessa jo 34 tyovienyhdistysti.

Uusien tyovidenyhdistysten perustamiseen ja tyo-
vienaatteen ja tyovden omanarvon tunteen heridttami-
seen vaikutti suuressa maéadriessi oman lehden perus-
taminen v. 1895. Jo Wright oli ymmirtinyt oman
lehden merkitvksen tyvovienliikkeen kehitykselle, ja
padasiallisesti hinen toimestaan saatiinkin sitten v.
1886 eris pieni nurkkalehti toimeen »Suomettaren» ja
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»Folkvinnen'in, y.m. liepeille. Lehti oli yleensd an-
siokkaasti toimitettu, ja ilmestyi »TyoOmies» Arbe-
taren,-nimisend, kaksikielisenii, sekd pian levisi 6—
7,000 ja vihdoin 9—10,000 kappaleen painoksena.
Sen toimitusta hoiti piadasiallisesti kaksi henkil6a.
Wright ja Pehkonen. Toimitusneuvostoon kuului 10
eri yhdistyksistd valittua henkiléa. Sen sisilt6é oli hy-
vinkin maltillinen ja se painosti »rauhallista kehitys-
ti» ja »hyvdd suhdetta» tydnantajien ja tyontekijdin
vililla. Siitd huolimatta kuitenkin porvarit syyttivit
siti » jyrkkyydesti». Mutta kun sitten tilaajaméaéara ei
riittdnyt lehden yllapitimiseksi ja tyovieston puolelta
ei annettu lisdksi kyllin-rahallista kannatusta, niin lak-
kasi lehti v. 1889 lopulla. Toimitus syytti tyoviestod,
ettd »se pysyi lehdelle vieraana eikd kasittinyt lehden
tarpeellisuutta > ; mahdollista kuitenkin on, etti lehden
»kuoleman» aiheutti sen liiaksi kannattama oppi tyon-
antajain ja tvontekijdin etujen vhteenkuuluvaisuudes-
ta. "

Kun joitain pienempid yrityksiid oman lehden ai-
kaansaamiseksi oli turhaan tehty, ryhtyi vihdoin Hel-
singin TyOvidenyhdistys kirjansitoja Virran ja viivoit-
taja Jirvenpadn innokkaitten ponnistuksien innoitta-
mana toimiin sanomalehden aikaansaamiseksi. Se
asetti marraskuun alussa v. 1894 nelimiehisen toimi-
kunnan asiaa ajamaan. Toimikunta kdantyi eriita
pidivii myohemmin useampien henkilditten puoleen,
pyyvtien heilti avustusta kirjoitusten muodossa. Saa-
tuaan heilti tissd suhteessa lupauksia, lihetettiin eri
tyovidenyhdistyksille kiertokirje, jossa m.m. painostet-
tiin, ctteivdit muut (porvarilliset) lehdet todenteolla
kannattaneet tvovien asiaa ja sitipaitsi ne muutenkin
olivat tyoviestolle liian kalliit, jotavastoin tyoviki
oman lehtensid kautta tulisi selville oman luokkansa
asioista. Tamién lisiksi vakuutettiin, etti lehti tulisi
kulkemaan »laillista tietd». Kiertokirjeessia tiedustet-
tiin, katsottiinko lehti tarpeelliseksi, montako osaketta
yvhdistys voisi merkitd ja montako tilaajaa sen piirista
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voitaisiin odottaa; sitiipaitsi pyvvdettiin joiltakin Renki-
loilta p.ukkakunnalhsla tietoja tyovidenoloista ja tyo-
viaenasiaa koskevista kvsymyksisté.

Seuraavan vuoden alussa jo asetettiin toimituskun-
ta: opettaja Karvonen nimitettiin paidtoimittajaksi ja
hiin sai pitid huolta oman maan ja juoksevista asiois-
ta; timin kirjoittaja sai huolehtia ulkomaan tyovien-
litkkeen kehityksestd, koska, kuten Karvonen viitti,
koko maassa ei muka ollut toista siihen patevii hen-
kiloa. Vright kylld ennusti, ettd tama »>TyoOmies»
kuolisi jo _ |puolen vuoden kuluessa tahi >hurjuudes-
saan» lisi padnsi seinidn. Lupa lehden julkaisemi-
seen saatiin, kuten viitetdan, »erehdyksessi». - Lehden
ensi numero ilmestyi 2 pidivand maaliskuuta 1895.
Ensimmadistd numeroa painettiin 1,000 kappaletta ja
lehti ilmestyi vain kerran viikossa. Alkuaikoina se sai
kokea suunnattoman paljon vastusta. Vaikka se koet-
ti karttaa sosialistin nimed ja yleensid menetteli hyvin
varovaisesti, niin se jo seitseminnessi numerossa ju-
laistun A. B. Makeldn*) kirjoituksen johdosta sai »va-
roituksen»: Mikeld, irvihammas kun oli, kuten tun-
nettu, ehdotti pllkalhsestl kirjoituksessaan, etta tyo-
viestd Tupeaisi herrastelemaan kuten ylaluokkakm,
joten se kévisi sivistyneesti, ja kun péatoimittaja Kar-
vonen viitti, etteivat tyolaiset olleet mitadn »orjia»,
niin oli hidn vidhilli saada matkapassin opettajatoi-
mestaan. V. 1897 koetettiin saada lehti ilmestymaén
kahdesti viikossa, mutta silloin riensi kaksi tyénanta-
jaa kenraalikuvernoéorin luo pokkuroimaan ja esitti-
main, etta lehti oli sangen vaarallinen, joten lupaa
kahdesti ilmestymiseen ei pitdisi antaa; se tapahtui-
kin. Ja kun sitten Matti Kurikka, »Tyémiehen» sil-
loinen péaitoimittaja, innokas agitaattori, mutta val-
tiollisten »Pilven Hattaroitten» haaveilija, Kkirjoitti, ta-
hi oikeammin Maikelin sanelun mukaan — kuten ti-
mi Haminassa myohemmin minulle tunnusti — Kky-

—

*)  Tunnellu humorisli Kaapro Jaaskeldinen.
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hdsi »Haaksirikkoon jouduttua» nimisen kuuluisan
kirjoituksensa »Helmikuun manifestin, johdosta v.
1899, niin villiytyneet vlioppilaat, heidin joukossaan
moni nvkyvadn hyvinkin eteva sosialisti, heittivat Kuri-
kan ulos Arkadian teatterista. Hin oli muka viitta-
‘nvt, ettd itsetietoisuuteen herinneen tyovien edustajat
vhteisen ncuvospodydin dédressi muitten kanssa neuvot-
telisivat tiistd asiasta. Seuraus koko tidstd jupakasta
oli, ettd »Tyémiehen» painokoneesta katkaistiin sih-
kovoima. Silloin ryhtyivit tyomiehet itse — ja niiden
joukossa oli m.m. Kouvolan, Voikan ja ‘Kuusankosken
Tyoviaenopiston johtajan, 'maisteri Nikulaisen isikin,
painokonetta kasivoimin kiertimaiidn ja niin painettiin
lehted jonkun aikaa. Toinenkin pula seurasi samasta
syystd. Tehtaat eividt antaneet endd paperia lehden
painattamiseen®). Silloin ilmoitti erds tyoldinen erdil-
le Himeenlinnan paperinhankkijalle, ryhtyvinsa taal-
i julkaisemaan eridstid ammattilehted ja tarvitsevansa
sithen paperia. Tilld, tosin viekkaalla tempulla, sai
»TyOmies» paperia. Seuraus vastustajien »Tyomie-
hen» tappamisponnistuksesta oli se, etti tyoviki yha
encmmin valveutui itsetietoisuuteen ja etta lehti jo
v. 1899 voi ilmestyd 6 kertaa viikossa.

Vaikeuksia riitti kuitenkin yha edelleeg, vielipid suu-
riakin, etenkin uuden painokoneen hankkimisessa.
V. 1901 kirjoitti P. Leppiinen, joka sitten suurlakossa
niytteli niin suurta osaa, lehdessi ehdottaen osakepaa-
oman muodostamista koneen ostamista varten. Pit-
kien mutkien peristi timé onnistuikin, ja lehden pai-
nos kasvoi 5,700:sta v. 1901 6,800:aan seuraavana
vuonna. Kymmenvuotiselle lehtipoikaselle, joka aina
vaan oli vaurastunut, saatoin miné erdassi kirjoituk-
sessa (hieman muuttamalla Vilholm von Schwrinin ru-
noa) ilomielin huudahtaa:

*) Eraild »Tyomiehid» painettiin tyoldisten paitojen selka-
myksiin.
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»12i ole hdan vhlitoislakaan, nuor’ urho (d4,
mut ikda siinakin, 1yo jalo vaan jos on elamia:
moni harmeni kiillossa kunnian,

joka seppelchens’ olis loistoisan

luon poikasen voiton kruunuun

iloll’ altis vaihiamahan.»

ja lopussa minéd kehoittavasti lisdsin:

»Jo nouse aallon kevidhisen lailla,
mi kahlekkonsa pirstoo kallioon.
Jo aamusi sun rusottelee mailla,
Jo kevithetkes tullunna sun on!s

Tama kaikki vain »TyOmies» lehden alkuajoilta.

Vuonna 1891 tehtiin Helsingin tyovaenyhdistyksen
ja etenkin sen puheenjohtajan, Wrightin, aloitteesta
ensimmaiinen yritys toimessa olevien tyovdenyhdistyk-
'sien, s.0. jarjestyneen tyovden yhteenliittymiseksi.
Mutta jo silloin nidhtdvisti pelkisivat vallanpitidjit ja
etenkin virkgvalta pohjakerrosten nousemista, ja yh-
teenliittymisti. Suomen silloinen kenraalikuverndori,
Heiden, kielsi suorastaan timméisen yhteenliittyimis-
yrityksen. Hian lausui ndet naurettavassa perustelus-
saan seuraavasti: »Katsoen siihen, ettd suuremman
osan suhteen niitd kysymyksid Hallitus on jo ryhty-
nyt asianmukaisiin toimenpiteisiin tai vdhitellen tyos-
kentelee tydvien tilan parantwmiseksi, katson mini,
etti heidin mainittu kokouksensa on tarpeeton, sopi-
maton ja sen lisiksi voi antaa aihetta epijarjestvksiin,
jonka vuoksi pyydian Herra Kenraalia kietaméin mai-
nitun tyovienkokouksen avaamisen». Vaikka koko-
uksen asettamat kysymykset ja niihin liittyvéat alus-
tukset yleensid kantavat erittiin maltillisen leiman, on
kuitenkin mvonnettiva,- ettd joukossa oli sangen tér-
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keitakin kvsymyksid, kuten esim. kansakoulujen aset-
tamista ylempien koulujen pohjakouluksi — luullak-
seni ensi kerran heritetty kysymys Suomessa, — rait-
tiuden edistimisestd seka tyoajan lyhentdmisesti, jo-
hon erids tyonantaja vastasi, etti »tydaika lyhenee it-
sestiin ilman lain sdddantéda, kun vain koneisto e¢htii
lisaantyd» (!).

Mutta Helsingin tyvdvidenyhdistys ei hellittinyt. Se
kutsui v. 1893 uuden yhteisen kokouksen, johon oli
saapunut edustapa 20:std tyovidenyhdistyksesti. Ta-
mi kokous ei myodskiadn ollut liiallisella jyrkkvydella
pilattu, mikd nikyy esim. kokouksessa hyviksytysta
»tyoviden ohjelmasta». Tissd ohjelmassa lausutaan
esim., ettd »Tyi’)véielle on my('innettﬁvéi valtiollisissa
vaaleissa ddnioikeus ja d4inimairid on vidhennettivi,.
Ei uskallettu »vaatia» (kuten valiokunta ehdotti) 10-
tuntista tyopaivdd. Vanhoilliset ehdottivat sen »toi-
vomista, — mika tietysti oli hyvin typerd ehdotus.
Minun ehdotuksestani, koska »vaatimusta pidettiin
lilan jyrkkidna» tuli paatokseksi »tyoviki ajaa ponte-
vasti>. mikid sanamuoto hyvin vihidn eroaa vaatimuk-
sesta. »Toivomuksina- lausuttiin, m.m. etti »samas-
ta tyostid on maksettava sama palkka naisille ja mie-
hille» ja etti tyoviden tulee tarmokkaasti vastustaa va-
kijuomain kayttimisti. Erdiden toisten tavoin tah-
doin mindkin asettaa raittiuskysymyksen vaatimusten
puolelle, koska katsoin »raittiusasian olevan tyovies-
tolle liheisen — ellemme koeta edistiad raittiutta, niin
emme saa mitddn tuloksia>. Vihdoin valittiin tidssi
kokouksessa tyoviestolle erikoinen »valtuuskunta» jo-
hon tuli 5:std jisenestd vain yksi ainoa tyomies. Val-
tuuskunnan puheenjohtajaksi tuli v. Wright.

Sitten kesilld v. 1896 seurasi tuo monessa suhteessa
merkillinen Tampereen kokous. Tissa kokouksessa
oli epiilemitta tirkeimpind kysymyksend aAidnimii-
rin rajoittaminen valtiollisissa vaaleissa. (Tasta asi-
asta oli kolme alustusta. Ensimmaéiinen oli tohtori
(sittemmin presidentti) Stdhlbergin; hin ehdotti por-
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varissdiidyssd varallisuuteen perustuvan aéniasteikon
poistamista valtiopdivimiesvaaleista, ja etti #@anioi-
keus annetlaisiin kaikille paitsi isinniin ruassaoleville
palkollisille ja vakinaiselle sotavielle. Toinen alustus
oli tohtori K. Grotenfeltin, ja esitettiin siind ettd aani-
asteikko alennettaisiin kymmeneen &4dneen (porvari-
siddyssd). Kolmas oli S. Alkion esitys. Siind esitet-
tiin, etti jokainen hyvéamaineinen, itsendinen veron-
maksava 21 vuotta tiyttinyt Suomen kansalainen sai-
si vaalioikeutta (talonpoikaissadtyyn) ja ettd &adnias-
teikko kokonaan poistettaisiin. Sitédpaitsi ehdotti Aga-
ton Meurman, etti hallitus ryhtyisi tatd asiaa tutki-
maan. — Kysymys dédniméiaristi porvarissdddyn vaa-
leissa annettiin 5-henkiselle valiokunnalle, jossa pit-
kin keskustelun jilkeen, mind koetin parhaimman
mukaan puolustaa yleistd Aidnioikeutta jokaiselle hy-
vimaineiselle ja tdysi-ikiiselle kansalaiselle ilman déni-
asteikkoa ja vaalisensusta, valiokunnassa sain heti
viipurilaisen A. Ahosen puolelleni, mutta kauan taytyi
puhutella kotkalaista K. Renstromié ennen kuin hén
vhtyi meihin; raumalainen Hoégman ja vaasalainen
Ansas pitivit tiukasti ‘kiinni 10:std adnesti. Mutta
huolimatta siiti, etti jo pari vuotta ennemmin Kuo-
pion tvovienyhdistys oli ehdottanut yhtd #didntd ja
tyovienkokous Helsingissd syyskuulla 1895 oli tehnyt
samoin, ei valiokunnassa ehdotusta hyviksytty, eipa
edes Stalberginkaan, vaan siihen lisidttiin 400 markan
sensus — niin vdahin valistunut oli vuonna 1896 Suo-
men tyoviked kokonaisuutena edustava edustajako-
kous. Sama epikypsyys ilmeni ddnioikeuden suhteen
myos talonpoikaissdadyssd, jossa minun ehdotukseni
dinioikeuden antamisesta sotamiehille ja sensuksen
(200 markkaa) poistamisesta sai vain 15 aanta 31 vas-
taan.

Minun taytyy suorastaan viittias, ettd kysymyksessa
oman asunnon hankkimisesta tydvielle vallitsi Tam-
pereen kokouksen edustajissa sama epdkypsyys kuin
ddnioikeusasiassakin. Vaikka mina jo evistyskeskus-
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telussa laajasti koetin osoittaa, etti »oma tupa ei suin-
kaan jotenkin yleisen késityksen mukaan ole silti
»oma ‘lupa», -— vapaa toiminta viahenec juuri siten,
etti useinkin on hyvin -vaikea saada tuo oma tupa
myydyksi aina silloin kun muuttaa taytyy, esim. jos
tyonantaja lakon johdosta antaa lihtokirjan. Myos
ei valiokunnan ehdotusta vastaan asettamani vastalau-
sekaan, jossa huomautin, etti »meididn oloissamme ei
tavallinen tyomies voi pitia enempédé kuin yhden huo-
neen tahi yhden huoneen ja keittion, eiki omia pie-
nid yksiniisii rakennuksia tyo6ldisten kannata raken-
taa», auttanut mitiadin, silli paatékseksi naet tuli, etta
»sivistvneempien ja suotuisemmassa asemassa olevien
kansalaisten tulisi isinmaallisena ja koko yhteiskun-
nan parasta tarkoittavana asiana kannattaa tyovien
oman asunnon hankkimisyritysti»>. Vieldpd eris
vanha Pohjanperin sosialistinen edustaja kaéntyi puo-
Iceni ja kummastellen kysyi: »Kuinka tohtori voi
vastustaa oman tuvan ja oman luvan hankkimista?»
Muista kysymyksistd mainittakoon, ettd innokkaan
raittiusmiehen Matti Helenius-Seppilin ponnistukset
aikaansaivat suhteellisesti pitkidlle kiyvin paatoksen
alkoholijuomien rajoittamisesta. |

Merkillisti tdssd kokouksessa oli viela se; etti val-
tuuskunnan puheenjohtaja Wright, joka oli kymme-
nen dinen kannattaja, jyrkemméin suunnan piistessi
tyovaenlitkkeessd valtaan, luopui valtuuskunnasta,
koska hin »oli rauhallinen reformity6n mies eiki niin-
ollen tahtonut tiatd uutta suuntaa kannattaa.-

Tissa en tahdo jittid mainitsematta, etti tuo nok-
kela Taavi Tainio nyt rupesi kiertimain tyovien agi-
taattorina ympéri maata. Hintd seurasi Eetu Salin
ja hieman myohemmin »Veli» Vatanen ja monet
muut, joiden merkitysti tybviden herédttimisessi ja jar-
jestimisessi ei ole vahiksi arvosteltava, silla epiile-
mittd he muokkasivat maaperin tydvienliikkeelle
suotuisaksi, mikid sitten kantoikin runsaita hedelmii.
Edelleen on vuodelta 1898 mainittava tuo suurenmoi-
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sesti aloitettu »juomalakko,, joka kisitti tohtori Rei-
jovaaran johdolla noin 70,000 henked, enemmiikseen
tyoldisia, ja joka 1900 vuoden valtiopiiville jatti n.
160,000 henkilon kannattaman anomuksen kieltolais-
ta. Tietysti silloinen sdityeduskunta ei antanut mi-
tidn arvoa tammoiselle yritykselle. Vikijuomalakko-
laisten toimesta pidettiin Tampereella 14 ja 15 p:na
marraskuuta 1898 yleinen kokous, jossa minid alusta-
jana. vastoin Helenius-Seppilds, jyrkésti puolustin
raittiusviaen ja tyéviaen yhteistyota.

Merkityksellisin ja ratkaisevin kaikista Suomen tyo-
viien edustajakokouksista on epiilematta se, joka pi-
dettiin 17—20 p:nd heinikuuta 1899 Turussa. Puo-
luetoveri Tainio viittddkin, ettd taman kokouksen
poytikirja on miti ilahduttavin historiallinen todis-
tuskappale. Ollen Turun tyoviaenyhdistyksen puheen-
johtajana avasi timén Kkirjoittaja kokouksen terveh-
dyspuheella, joka, mielestini,” jo selvisti viittasi uu-
teen vaiheeseen ja jossa m.m. muistutin Englannin
suuren runoilijan, William Morris’in sanoja: »Jos or-
juutta ja vddrin tehdi tahdotte, niin kiire on. te aika
tarkoin kayttikii, jo loppu ldhestyy!»

Ja uusi aika koittikin.

Turun kokouksessa perustettiin Suomen itsendinen
tyoviaenpuolue. Vallassaoleva porvaristo huomasi jo
monta vuotta ennen ettd »tyoviaen puolue jirjestyy
kaikkialla vallitsevista kielipuolueista huolimatta itse-
ndisesti valvomaan tyévien etuja! Minékin olin »Tyo-
miehessi jo v. 1896 ehdottanut oman tydvienpuolueen
perustamista ja samanlaisen ehdotuksen olin vidhaa
ennen samana vuonna tehnyt Tampereen kokoukses-
sa johtavalle toimikunnalle, mutta 6:1la dsinelld 5 vas-
taan timé ei edes laskenut sitd kokouksessa keskuste-
lunalaiseksi. Kaksi vuotta myoéhemmin, eli v. 1898,
olivatkin sitten Turun, Tampereen ja Helsingin tyo-
vienyhdistykset muodostaneet paikallisia puoluejéir-
jestoja. Turun kokouksen varapuheenjohtaja, Hell-
berg (sittemmin Toijalan suojeluskunnan piillikké) ja



47

tynnyriseppd A, Usenius, edellinen pieni kapitalisti*)
ja jalkimidinen tyomies, perustelivat itsendisen puo-
lueen perustamiskysymystd vastakkaisiin suuntiin,
edellinen 1yonteiseen ja jalkimiinen kielteiseen.
Hellberg aivan oikein huomautti perustelussaan, ettid
itse taloudelliset olot mdaraadvit tdllaiset asiat ja ettid
tvdvienpuolue tavallansa jo on perustettu, seki ettei
silloinen puoluejako kieliolojen perusteella voisi enidi
kauvan kestda, vaan ettd ajanpitkddn suomenkieliset
ja ruotsinkieliset ainekset yhtyisivat. Timin viitteen-
si han perusteli historiallisella katsauksella. — Use-
niuksen perustelu on sangen heikko, paljoa heikompi
kuin muiden saman suunnan kannattajien.
Piaataistelijana ty6vienpuolueen perustamista vas-
taan oli vanha ystidvéni, tohtori Lyly. Hin tosin ei
suorastaan vastustanut »tidmidn askeleen -ottamista,
vaikka se olikin rohkea», koska »jo tavallaan on ole-
massa tyoviaenpuolue, vaikka ei organiseerattuna»r,
eiki hidnen mielestddn »sosialistinen ohjelma ollut
vastenmielinen». Mutta han katsoi, ettei asia viela ol-
lut kyllin kypsi, jonkatihden hin vaati_asian lykkaa-
misti uuteen tyoévaenyhdistysten edustajakokoukseen.
Samalla hian esitti selvdsti lausuttavaksi, etti uusi
puolue toimii »porvarillisella pohjallar. Karvonenkin
viitti, etti »hiljainen, selvittivd ja huomaamaton olo-
jen sovinnollinen korjaustyé on ainoa, mita tiydelld
tanmolla saattoi tehdd. Puolueen perustaminen sensi-
jaan saattaa johtaa moniin seurauksiin (esim. tyévien
hajaannukseen)». Huolimatta kaikista vastuksista te-
ki valiokunta ehdotuksen Suomen tyoévienpuolueen
perustamisesta ja sen ohjelmasta. Kokous hyviksyi
ehdotuksen.  Periaatteellisen johdannon Kkirjoitti
Branting; lopun pifasiallisesti Erfurtin ohjelman mu-
kaan, kirjoitti tamin tekiji. — Naiin syntyi 20 p:nd
heindkuuta 1899 Suomen tyévdenpuolue. Varovaisuu-

*) Hellbergin kirjapainossa Tampereella painettiin visla
1899 »Kansan Lehti».
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desta, jota Brantingkin puolusti, ei kavtetty sosialisti
nimed, vaikka puolue ilmeisesti jo olikin sosialismin
perustukselle rakennettu. Varovaisuus meni niinkin
pitkille, etti johdannosta jitettiin jo valiokunnassa
sana »kansainvilinen» pois. Mutta huolimatta niista
muotoseikoista, oli tyovaenpuolueen perustaminen ke-
sialli v. 1899 suurenmoinen sankarityo, jommoiseen
tyohon ainoastaan pelkidméton Suomen tyoviestd oli
kykenevd, varsinkin kun ottaa huomioon, eiti muu-
tamia kuukausia aikaisemmin ilmestyvi tuo kauhea
»Helmikuun mnanifesti>. Vastainen Suomen historia,
vaikkapa vasta vuosikymmenid perasti, tulee epiile-
miittd tunnustamaan, etti timia on totta. — Sivumen-
nen on mainittava, etti Kurikka teki oman hamaéirape-
riisen ohjelmaehdotuksensa, jota Karvonen aivan oi-
kein nimitti .utopiaksi», se tuli ilman muuta hyli-
tvksi.

Kokouksen ohjelmalliseksi paiatokseksi tuli: »Suo-
men tvoviaenpuolue, joka perustuu yleisen tyovien-
liikkeen periaatteisiin yhteiskuntakehityksen suhteen.
pyrkii kaikissa suhteissa Suomen tyoviden taloudelli-
seen ja yhteiskunnalliseen vapauttamiseen. Huomaut-
faen, etti perusedellytyksind siihen on Suomen kan-
sallisen itsendisyyden sdilyttiminen ja suojeleminen,
on puolue lihimpidin pyrintéjensi padméaariksi hy-
viksynyt ohjelman», jonka piddkohdat ovat: yleinen,
vhtildinen ja viliton vaali- ja ddnioikeus kaikille 21
vuoden ikiisille Suomen kansalaisille; lainsdidanto-
ja itseveroittamisoikeus eduskunnan kautta; tavdelli-
nen yhdistymis-, kokoontumis-, lausunto- ja painova-
paus; tydaika saatava 8 tuntiseksi; yleinen koulupak-
ko ja maksuton opetus; sotilastaakka suuresti vihen-
nettivi; naisen ja miehen tdydellinen yhdenvertai-
suus; yvleinen kieltolaki; tyovaensuojeluslainsdadantoa
on kehitettiva ja ammattitarkastajien lukua lisidttiva
tyoviaenluokasta; asteettain nouseva tulo-, omaisuus-
ja perintévero; maksuton oikeudenkivnti ja maksu-
ton lddkarinapu ja maanvuokraajain ja pikkutilallis-
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ten asema on parannettava. Kuten jokainen aikaansa
seuraava kansalainen huomaa, on hyvin suuri osa
niistid osaksi radikaalisista vaatimuksista jo saatu
kéytinnossid toteutetuiksi. Uskontokysymys jitettiin
ohjelmasta pois minun vaikutuksestani; yksin Salin
ja eris toinen panivat siti vastaan vastalauseen. Ai-
nioikeus-vaatimuksessa tehtiin jo Turussa merkillinen
paitos: »Jos muut keinot eividt vie vaadittujen pa-
rannusten aikaansaamiseen vaalioikeusasiassa, on
yleinen, koko maata kdsittdvd tydlakko viimeisend
keinona sitd varten toimeenpantava». Mainittava on
vield, ettd tyovienopistojen suhtegn kokous teki m.m.
seuraavan piitoksen: »etti kaikissa kaupungeissa,
kauppaloissa, tehdaspaikoissa ja sellaisissa kylissd,
joissa on tyodviestod viahintidn 100 henked, olisi tyo-
vienopisto».

Entinen tyovidenyhdistysten valtuuskunta péitettiin
poistaa 38:1la dédnelld 13 vastaan, jota pdatosta vastaan
Jarvenpidid, joka itse istui valtuuskunnassa, ja Karvo-
nen panivat vastalauseensa. — Puoluehallinto asetet-
tiin 44 didnelld 9 vastaan. Puoluehallinnon kotipai-
kaksi tuli Turku, (Salin ei siiti f#inestinyt). Ensim-
maiseksi puheenjohtajaksi valittiin timéin Kkirjoittaja,
koska, kuten joku sanoi: »muualla ei ole sellaista mies-
ti joka pystyisi johtamaan» ja koska mind muka sil;
loin olin Suomen tyovien »kruunaamaton kuningas».
Olkoon miten on, niin Turun miidrdiminen puolue-
hallinnon kotipaikaksi heritti silloisina aikoina helsin-
kildisissd karvasta mieltd. Helin lausuikin aivan suo-
raan, etti »ehdotetusta puoluehallinnon paikan muu-
toksesta on helsinkildisten itserakkaus loukkaantu-
nut>; Salin vuorostaan lausui: »Suostun asettamaan
puoluehallinnon Turkuun, jos tissi kokouksessa va-
litaan komitea valmistamaan ammattikongressin ko-
koonkutsumista, jonka hallinto tulee Helsinkiin».
Puolestani myonnidn mielellini, erehdykseksi ensim-
miisen puoluehallinon Turkuun sijoittamisen ja mi-
nun valitsemiseni sen puheenjohtajaksi. Ilkidvad oli

4
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jalkeenpidin kuulla yksityisesti Salinin .ja Jirvenpaan
kovia sanoja, etteivit, muka, helsinkildiset aikoisi alis-
tua turkulaisten komennon alaisiksi.

Turun puoluekokouksen piaiatoksen mukaan :kut-
suu», kuten sanat kuuluvat, »puoluehallinnon ammat-
vhdistyskongressin kokoon.» Vaikka timé paatos teh-
tiin 30 ddnelld 16 vastaan, niin Salin ja muut helsin-
kildiset panivat itse aikeensa toimeen ja kutsuivat am-
mattikongressin kokoukseen, huolimatta puoluehal-
linnon Kkiertokirjeistd, joissa puoluehallinto ilmoittaa,
etti se jo oli paitoksillidn syyskuun 10 ja lokakuun
16 p:ltd ryhtynyt asiaa valmistamaan; syyskuun 10
p:ni se oli asettanut 3-miehisen valiokunnan ottamaan
selkoa ulkomaan kokemuksista ammattiyhdistysliik-
keen alalla, ja ettd ainekset jo melkein kaikki olivat
koossa »laskeaksensa asian sitten nidin valmistettuna
ammattikongressin paitettiviksi, joka 8 p:nid tammi-
kuuta 1900 kokoontuu Tampereen kaupungissas.
Huolimatta kaikesta tdstd kutsuivat helsinkildiset sit-
tenkin, vastoin Turun kokouksen paitosti, ammatti-
kongressin joulukuun lopulla 1899 Helsinkiin. Puo-
Iuehallinto kutsui toisen kokouksen, kuten se jo oli
ilmoittanut, Tampereelle 8 p:nid tammikuuta 1900.
Tamidn rettel6imisen kautta syntyi kaksi ammatti-
kongressia melkein yht’aikaa silla seurauksella, ettid
molemmat tulivat kuolleina sikidind maailmaan. Tés-
sd yhteydessd sopii mainita, etti rouva A. Kollontay,
joka nykydin on Neuvostovallan ldhettilddnd Os-
lossa ja joka aina on osoittanut suurta myoétituntoi-
suutta Suomen tyodvienliikkeelle, — hin on m.m. ve-
nijiksi kirjoittanut laajan teoksen maamme tyovien-.
liikkkeesti — perusti ensimmiisen yhteisen lakkokas-
san lahjoittamalla 300 Smk. minun kauttani Suomen
ammattilaisille.

~Suurella tyydytykselld, vielapd ylpeydellikin, tah-
don kerskata siitd, etti pitkien ponnistusten jilkeen
voin saattaa ensimmaéisen naisten tyélakon Suomessa,
nim. Turun paitatehtaassa 1899 vuoden lopulla voit-
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toisaan padtokseen. — En voi myodskian jattid mai-
nitsematta,. etti jo v. 1899 ilmoitin kiertokirjeella, etti
aikomukseni oli julkaista »Koitar»-niminen kalenteri,
tietorikkaan TyoOvidenkalenterin edellikidvija. Mutta
timéd aikomukseni saattoi toteutua vasta v. 1904, jol-
loin »Koittaren» ensimméiinen osa ilmestyi, sitten
kun olin siitd sensurin vaatimuksesta poistanut »Kom-
munistisen Manifestin» ja sijalle pannut kertomuksen
»Kooperatiivisesta liikkeestd Belgiassa», jomka tuo
juoppo sensuri pitkien keskustelujen perasti tointus-
kin hyviiksyi. »Kommunistinen -Manifesti» painettiin
suotuisimmissa sensurioloissa v. 1905 »Koittaren» toi-
seen osaan, joka painettiin Tampereella. Timi toinen
osa olikin viimeinen, koska kenraalikuvernéori Turun
kuvernoorin ehdotuksesta, joka piti minua skansan-
kiihofttajana», ei antanut lupaa vuotuisen tyovien ka-
lenterin julkaisemiseen, ja tdmé sitten vuodesta 1908
siirtyi puoluehallinnolle. Téaméi oli yksi niistd toimen-
piteisti, joilla minua vield timin vuosisadan alkuvuo-
sina vainottiin santarmien ilmiannoilla, kenraaliku-
vernoorin uhkauksilla ja puolinaisilla toimenpiteilld
lihettii minut maanpakoon y.m. Mutta, vilittamaitta
kaikista vainoista ja vastuksista, koetin pitiid piaani
pystyssi ja rohkaista muitakin. Lausuin eraissi
»Tyomiehen» kirjoituksessa: »Senaatin varapuheen-
johtajasta mokkildiseen asti jyrkdsti vastustaa kaik-
kia toimenpiteitd, jotka eivit ole sopusoinnussa mei-
diin oikeuksiemme kanssa. Pelko ei auta mihinkain.
— Vibelius Runebergin runossa ja Edelfeltin taulussa
.on vielikin loistavana esimerkkini meille kaikille
suomalaisille. Tieddn vallan hyvin, etti nykyiidn
»oikeus on valtaa», mutta valtakin taipuu vihdoin, jos
asianomainen pitid kiinni oikeudestaan eika taivu.
Tuhoa voi kylld ensiksi tulla, mutta siti tulee vi-
hemmin. — Ei kukaan kansansa mies tai nainen, ei
yksikddn pulue saa »virkaryssin» avulla hakea etuja
toisen kustannuksella. Ken niin tekee, pettiid kansan-
sa, puolueensa ja itsensi... Mutta ennen kaikkea
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vahvistakaamme rividmme tiivistimdlli... Kansan
todellinen voima ja kestdvyys ei riipu lukumddrdstd,
vaan siitd mddrdstd itsetietoisuutta, mika sen rinnassa
asuu, Ja itsetietoisuutta kansan syviin riviin saadaan
nykyddn ainoastaan — sosialismin kautta.

»Paa pystyyn vaanl!

Sa olet mies, et halpa mato maan,

Mi kohtaakin, ei sa a se sua sortaa,

Ei saa se sortaa, saa ei maahan murtaa.
Paa pystyyn~vaan!»

Turun kokouksen jilkeen sai Suomen tyoviesto vie-
li enemmin kuin siti ennen taistella kahdella rinta-
malla: venildisti virkavaltaa ja venildistyttamispuu-
hia vastaan toiselta puolen, ja toiselta sekd suomalais-
ta ettd ruotsalaista porvarillista yliluokkaa vastaan:
Vuoteen 1896 olivat vanhoilliset »suomettarelaiset»
kannattaneet tyovienliikettid ainoastaan silla tarkoi-
tuksella, ettid saisivat siltd tukea ruotsalaista remmis-
siolevaa ylimysvaltaa vastaan. Mutta kun tima ei
onnistunut kymmenen ddnen sensuksen vallitessa, jat-
tivit he nimi ponnistukset nuorsuomalaisille, jotka
pysyivitkin ndissd puuhissa Turun kokoukseen asti.
Kun hekiin eivit onnistuneet taivuttamaan tyoviaekea
mielensi mukaan, jittivit he puuhan, jonka perasta
‘koko porvaristo rupesi katsomaan tyovikea viholisek-
seen. Porvariston puolelta sateli. viitteitd tyovien tur-
miollisista pyyteistd, sen utopistisista ja mahdottomis-
ta harrastuksista. Ja kun Turussa perustettu puolue,
kuten eraissia julkaisussa sanotaan, »yritti ja agitee-
rasi kaikin voimin saattaakseen tyotitekevin kansan
huomaamaan, mitd sen edut siltd vaativat, niin ei tar-
vittu muuta, kuin etti porvariluokka leimasi tuon puo-
lueen eturivin miehet, olivatpa he sitten Matti Ku-
rikka, N. R. af Ursin tahi joku muu, velvollisuutensa
unohtaneiksi, isinmaan pettureiksi» (Tyovienkalen-
teri 1914 siv. 215). Vield vaarallisempi oli painostus
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vendldisten puolelta. Tama nidkyi aivan selvisti Fors-
san puoluekokouksessa v. 1903, johon kokouksen me-
noa valvomaan lihetettiin erds liéninsihteeri, paikka-
kunnan nimismies ja kaksi poliisia. Painostus tilta
taholta tuli sitenkin ilmi, ettd kysymys ohjelman pe-
riaatteellisesta puolesta oli siirrettivi kokouksen lop-
puun, jottei kokousta sentakia hajoitettaisi. Se piisi
sittenkin painosmiehen, muka, leviperidisyydesti pu-
jahtamaan Voulukan »Eteenpidin» kalenteriin ja sit-
ten myoskin Suomen sosialidemokraattisen puolueen
neljinnen kokouksen poytikirjaan v..1905. Forssan
kokouksen piaitoksista sopii tdhdellisimpind mainita
vaatimus yksikamarijirjestelmin toteuttamisesta; kir-
kon ja valtion erottamisesta ja uskonnonopetuksen
poistamisesta kouluista; oikeudenmukaisemmasta ve-
rotusjirjestelmistd ja palkollissiinnon lakkauttami-
sesta.

Mutta merkillisin kaikista lausunnoista ja péétoksis-
ti Forssan kokouksessa oli Yrj6 Mikelinin lausunto
didnioikeuskysymyksesti. Se ansaitsee tulla tissa laa-
jemmin esitetyksi: »Sosialidemokraattinen puolue
Suomessa ei voi tunnustaa Suomen valtiosdityia koko
kansaa edustavaksi laitokseksi sen tihden, kun val-
tiollinen edustusoikeus, perustuen syntyperiin, pariin
hyvituloiseen ammattiin, aineelliseen varallisuuteen ja
kansalta riistettyihin maapalasiin, antaa valtiollisen
vallan muutamille herroille, jattimdlld kansan valta-
van enemmistéon kokonaan sitéi vaille.

Tiahian katsoen pitiid puolue tiysin johdonmukaise-
na ja luonnollisena asiana, ettei Suomen tyoviki, joka
on kokonaan syrjiytetty valtiollisesta vallasta, voi tun-
nustaa pyhiksi niiti lakeja, joita luokkaeduskunta sil-
le laatii, ja sen tihden ei se myoskidin voi tuntea mi-
tidn sitovia velvollisuuksia niitd lakeja kohtaan, lu-
kuunottamatta sitd velvollisuutta, jonka ulkonainen
pakko asettaa.

Samasta syysti ei tyovielle myoskiain voida asettaa
minkdanlaisia siveellisesti sitovia kansalaisvelvolli-
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suuksia, .kun silti kerran on riistetty juuri se, mika
tekee ihmiset kansalaisiksi. Samoin ei tyoviki voi
tuntea mitdin siveellisti velvoitusta maan valtiollisten,
yhteiskunnallisten ja taloudellisten olojen tukemiseen,
kun silli ei ole valtiollista, yhteiskunnallista eika nai-
ti seuraavaa taloudellista vaikutusvaltaa, joka valta
yksinomaan voi kasvattaa edesvastuun ja velvoituk-
sen tunteen.

Niinkauvan kuin yhteiskunnallinen ja valtiollirlen
valta ldssi@ maassa on niin epdtasaisesti jaettuna kuin
nykyddn, katsoo puolue, ollen osattomain je yhteds-
kunnallista sortoa kdrsivdin puolue, itsensd vapanksi
siitd tuomiosta, jonka historia kerran tulee. tille ban-
salle antamaan siitd heikkoudesta, jota se on oasoitta-
nut taisteludsa olemassaolonsa puolesta.»

Taméi urhoollinen lausunto tulee aina olemaan ikui-
seksi kunniaksi Yrj6 Mikelinille, yhdelle Suomen tyo6-
vaenlilkkkeen etevimmisti taistelijoista. Se on katsot-
tava hinelle ja koko kokoukselle mitd suurimmaksi
ansioksi, jos ottaa huomioon, ettd saman vuoden alku-
puolella Bobrikoff julistettiin Suomen diktaattoriksi
ja Suomen tyovienliiketti ankarasti vainottiin kah-
delta taholta. Ja Forssan kokous olikin taisteluhan-
sikkaan heitto sekd ulkonaista ettd sisiilllistd vainoa
vastaan. Se oli vankka ja varma pohja Suomen kan-
san ja Suomen koyhiliston itsendisyydelle ja itsetietor-
suudelle. Kuinka paljon se suurlakon kautta ja pon-
nistuksillaan yleisen #inioikeuden ja yksikamarisen
eduskuntajirjestelmin -saavuttamiseksi on mydhempi-
ni aikoina vaikuttanut, se ei endi kuulu historiaan
Suomen tyovienliikkeen ensiajoilta. Mutta varmaa
on, etteivit Suomi ja Suomen kansa olisi liheskéén si-
té, mitd ne nyt ovat, ellei Suomen tydviestd uupwmat-
tomalla, rohkealla ja uhrawtuwalla tyoéllidn olisi ko-
hottanut niiti suhteellisesti korkeaan asemaan.
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IMPERIALISMIN KANSAINVALINEN
VASTUSTAMINEN.

Vuoden 1927 alkupuolella kokoontui Brysseliin
useimmista sorretuista maista yli koko maapallon suuri
joukko edustajia selvittimiin siti suunnattoman suur-
ta painostusta, jota imperialismi ja sen &iti kapitalis-
mi harjoittavat lukuisissa maissa yllapitidksensid vie-
14 mahtavaa, mutta ndhtavisti laskevaa valtaansa.
Tissd kokouksessa oli ilmestyneen komean poytikir-
jan mukaan 174 osanottajaa, niisti 104 sorrettujen
maitten edustajaa, jotka muodostivat kaikki yhdessi
sangen kirjavan joukon eri rotuja, uskontoja, valtiol-
lisia ja yhteiskunnallisia kisityksid (sosialidemokraat-
teja, kommunisteja, tyévienpuoluelaisia, enimmaikseen
kuitenkin »vasemmistolaisia»). Yhteensd némi osan-
ottajat edustivat n. miljardia ihmistd, s.o. enemmain
kuin puolta koko ihmiskunnasta.

Kongressissa oli edustajia Kiinasta (25), Intiasta (7),
Indonesiasta, Indokiinasta, Koreasta, Syyriasta, Per-
siasta, Japanista, Palestiinasta, Eteli-Afrikasta, Poh-
jois-Afrikasta, Egyptistd, ranskalaisilta neekerialueil-
ta, Amerikasta (15), Englannista (15), Ranskasta (14),
Saksasta (26), Italiasta, Itdvallasta, Tshekkoslovakias-
ta, Sveitsisti, Hollannista (11) ja Belgiasta (15). Niita
oli kiinalaisesta kansallishallituksesta ja Kuomingtan-
gista, intialaisesta kansalliskongressista, egyptiliisesta
kansallispuolueesta, syyrialaisesta kansalliskomiteas-
ta, afrikkalaisesta kansalliskongressista, amerikkalai-
sesta anti-imperialistisesta liigasta, Meksikon, Cuban,
Porto Ricon, Panaman, Nicaraguan, Columbian, Ve-
nezuelan, Perun, Argentiinan, Haitin ja Filippinien
kansallisista ja anti-imperialistisista liigoista. Englan-
nin Independent Labour Partysta, Saksan uskonnollis-
ten sosialistien liitosta, Saksan pankkipalvelijain liitos-
ta, sotapalveluksen vastustajien internatsionalesta (toh-
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tori Helene Stocker), Hollannin anti-imperialistiliigas-
ta( rouva Roland-Holst). Kunniapresidentiksi maarat-
tiin kongressissa ‘valitulle anti-imperialistiselle ‘maail-
manliigalle Henri Barbusse Ranskasta, maailmankuu-
lu professori Einstein Saksasta, rouva Sun Yat Sen Kii-
nasta sekd kansallisarmeijan kenraali Lu Chung Lin
Kiinasta. Kenraalineuvostoon asetettiin useampia. pro-
fessoreita, kolme etevdd naista, vanha S. Katajama,
(Japanin tyovienliikkeen perustaja), Chen Kuen kii-
nalaisesta ammattijirjestostd (oikein kaunis kiinalai-
nen nuorukainen) ja suuri joukko muita maailman mi-
ti kaukaisimmista maista. Varsinkin naitten tulisi yh-
teisen anti-imperialistisen liigan toimihenkiléina tyos-
kennelld maailman eri maissa imperialistisen suunnan
kukistamiseksi. Onnittelusihkdsanomia saapui ko-
koukseen m.m. professori Einsteinilti ja Quiddelta
(keisari Wilhelmin ankaralta vastustajalta), maailman-
kuululta ranskalaiselta kirjailijalta Romain Rallandil-
ta, Meksikon presidentilti Calleselta, Intian suurelta
herattijilti Gandhilta, ja joku aika sitten kuolleen
Kiinan kansallistunteen eldhyttijin tohtori Sun Yat
Sen’in puolisolta.

Belgian sosialidemokraattisen puolueen péaa-idnen-
kannattaja Le Peuple lausui tisti kongressista, etta se
oli kunniakkain tapaus Brysselin ja koko Belgian his-
toriassa eli samasta sanaan: »Brysselin kongressilla on
maailmanhistoriallinen merkitys. Me luulemme, etta
Belgia ja Brysseli vield kerran tulevat olemaan ylpeita
siitii, etti kongressi toimii Brysselin muurien sisalli.»
Ja kokouksessa lausuttiin se mielipide, ettd »Brysse-
lin kongressin valtuutetut olisivat suorittaneet suurem-
man poliittisen teon tulevia aikoja varten, kuin edus-
tajat Geneven Kansainliitossa ja ettd Kiinan ja Intian
vapaustaistelut ovat kantaneet tulevan historian pii-
pisteet linnesta itian.»

Kokouksen avasi kuuluisa ranskalainen Kkirjailija
Henri Barbusse, jota kokous innokkaasti tervehti. Pu-
heessaan hidn huomautti, ettd nyt ensimmaiisen kerran
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vangitut, uhratut ja murhatut kansat lyottaytyvit yh-
teen yndeksi yhtyméksi, silld kaikki tietdvit, ettd im-
perialismin historia on ryoviayksen historia. Kuiten-
kaan timé imperialismi ei endi yksinomaan kayti
tykkejd, konekiviireji, opiumia ja alkoholia murha-
takseen ja kahlehtiakseen tahi myrkyttadkseen, kuten
vield tapahtuu Intiassa, Kiinassa, Indokiinassa, Syy-
riassa ja Afrikassa, vaan menettelymuodot ovat hienos-
tuneet, niin ettd nyt lisdksi kdytetiin sopimuksia, kont-
rolleja ja monopooleja kansojen orjuuttamiseksi. Ja
kun kansat tahtovat nousta sorrostaan, ja tekevit vas-
tarintaa, leimataan ne rosvoiksi, jotka yllyttivit rotu-
vihaan. Ja han viaittdi lisidksi, ettd lihetyssaarnaajain
toimi ei ole mitddn muuta kuin imperialismin palvele-
mista ja ettd sen historia on yhtid verinen kuin hunnien
ja vandalien.

Kiinalaisten. vapaustaistelun puolesta puhui Kuo-
mingtangin erds edustaja huomauttaen etti »jo mei-
din suuri puoluejohtajamme Sun Yat Sen eliessdin
painosti, etti meiddn sorretun kiinalaisen kansan pi-
tiisi yhtyd linmen sorrettujen luokkien kanssa koko
maailmassa meitd sortavia imperialisteja vastaan. Mei-
dén ei endi tule kirsia imperialistien hiavyttomia hyok-
kiyksid. Sorretut kansat kisittivit osapuilleen n. mil-
jardin ihmistd. Ja tim& ihmisjoukkoko ei kykenisi
vapautumaan tuosta pienestd joukosta norkkailijoi-
ta?!> Talonpojat ja tyovidestd muodostavat 80 % ko-
ko n. 400 miljoonaa kisittivista kiinalaisesta vaestos-
ti ja joukko kiinalaisia kuolee nalkiin, koska el maa-
talous eiki teollisuus piidse kukoistamaan niin kauan
kuin ulkomaalaiset harjoittavat kansan painostamista
ja ryostimistd. Kiinan kansallispuolue tahtoo kulkea
eteenpiin sosialismin tielli; kansallinen vapautus tuot-
taa samalla sosialisen vapautuksen. Samaan suuntaan
puhui brittiliisen tydvidenpuolueen varapuheenjohtaja
George Landsbury, joka myds vastaanotettiin innok-
kailla elik66nhuudoilla. Hinkin kehoittaa kiinalaisia
yhtymiiin maailman sosialisteihin. Ei saisi mitenkédin
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pysihtyd ainoastaan kansallisen vhteniisyyden hank-
kimiseen, se on kvHi oikein, mutta se yksin ei takaa
kansan todellista vapautusta. Ja brittildisen Indepen-
dent Labour Partyn kenraalisihteeri Brockway vakuut-
ti, ettd timé puolue kaikin voimin tulee toimimaan brit-
tildisten sotavoimien kotiinkutsumiseksi kiinalaisilta
alueilta ja ettd jos sota syntyisi Kiinan kanssa, maini-
tun puolueen jiasenet kieltdytyisivit tarttumasta asei-
hin. Toiset puhujat huomauttivat, etti englantilaisten
kansalaisten puolustaminen on pelkka tekosyy, silla
ndma eivit ole vaarassa ja ettid olisi helpompi vieda
6,000 ihmisti Schanghaista pois kuin ldhettiid sinne
suuria' sotajoukkoja niiti puolustamaan ja ettd Eng-
lannin tyovideston miehuullinen toiminta jo on pakot-
tanut hallituksen laskemaan dantansi matalammaksi,
silla Englannin tyOvideston mielenosoitukset eivat ole
milloinkaan olleet niin suuria 1920 vuoden jilkeen, jol-
loin Englannin ty6viest6 esti sodan syttymisti Vena-
jad vastaan. Koko hydkkiys Kiinan itsendisyytta vas-
taan Englannin imperialistien puolelta on vaan se, etta
he saavat tyovoimia Kiinassa halvemmalla kuin omas-
sa maassa ja siten voivat painaa kansalaisten tyopalk-
koja alas. '

Intian vapaustaistelusta puhui Jawahar Lal Nehru,
yleisintialaisen kansalliskongressin edustaja. Han huo-
mautti, mitenka brittildiset olivat aikoinaan valloitta-
neet Intian periaatteella »divide et impera», jakaa ja
hallitse, ja mitenkd englantilaiset historiankirjoittajat
ovat myontineet, etti Englannin valta alussa oli ai-
noastaan puhdasta rydvirivaltaa. Mind lisddn tihén,
etti itse sosialidemokraattisen puolueen perustaja Eng-
lannissa Hyndman riikeésti on kuvannut englantilais-
ten menettelyd ja sortoa myohempindkin aikoina In-
tian asukkaita kohtaan. Nehru toteaa timan sorron
aivan ilmeiseksi. Intian teollisuuslaitokset syrjaytet-
tiin, kansalta riistettiin aseet, vanha opetusjirjestelmi
huononnettiin Englannin ylistaimiseksi, ja Englanti
koettaa yllyttdi intialaisia ja muhamettilaisia, joita
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on melkoinen joukko Intiassa, toisiaan vastaan. Ku-
ten jo ammoisista ajoista yleensd kannattavat britti-
laiset valloittajat Intian feodalijirjestelmai ja kelvot-
tomia ruhiinaita seki isoja maapohatoita, jotka kaikki
hyvin ymmértivit, ettei vapaa Intia tulisi kuulumaan
heille, vaan talonpojille ja tyoviestolle. Ja vihdoin
ovat englantilaiset imperialistit suuressa méaarassi
kiyttineet intialaisia sotilaita etenkin Kiinaa vastaan
huolimatta siitd, ettd Intian kansalliskokous on tim-
moistd jyrkisti vastustanut. Ja puhuja lausuu suo-
raan, etti brititliinem maailmanvalta hajoaisi, jos se
kadottaisi Intian, mutta sittenkdin ei Intia tule luopu-
maan vapaustaistelustaan, ennenkuin Intia on tiydel-
lisesti vapaa. |

Eris intialainen vapaustaistelija vakuuttikin minulle
Moskovassa, ettei Englannin valta Intiassa voi kauan
kestdd. Samaa itsendisyyttd vaatii myoskin Mesopo-
tamia, jota Englanti on pitinyt vasallivaltiona ja seka
Intia etti Mesopotamia ja Egypti vaativat englantilais-
ten asevoimien poistamista maistaan, koska Englanti,
kuten imperialismi yleensa, ylldpitdad sortojirjestel-
méidnsid niissd maissa aseilla ja ainoastaan niiden pois-
tamisella nimé maat voivat piisti tdydelliesen itsenii-
syyteen.

Englannin imperialismista sen alaisessa Egyptissi
puhui erikoisesti egyptilidisen kansallispuolueen presi-
deniti Mohammed Rafiz Bey Ramadan. Hin lausui
suhteellisesti hillitysti: »Ei ole varma, ettd oikea aate
heti pidsee voittoon. Tamé ei merkitse mitdiin; aikai-
semmin-tahi myohemmin se kuitenkin nayttiytyy oi-
keaksi. Aatteilla on se etu, etti ne ovat ikuisia, kun
taas ihmiset poistuvat. Se on niiden suuri voima, joka
tekee mahdolliseksi luottaa vieli enemmiin evolutio-
niin, kuin revolutioniin. Vallankumoukset ovat thmis-
ten tyo6td, kehitys on hengen tuote. Egyptildisend toi-
von mind enemmén aatteesta kuin vikivallasta, enem-
miin evolutionista kuin revolutionista, koska aatteitten
voittokulku on pysyvi, absoluuttinen, kun taas vallan-
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kumousten tulokset helposti kumotaan vastavallanku-
mouksilla.» Ramadan Bey huomautti, ettd Egypti v.
1882 vilkivaltaisesti joutui Englannin alusmaaksi.
Mutta tdstd alennustilasta on se vihitellen kohonnut.
Vasta kun Englannin harjoittama vikivalta, s.o. eng-
lantilaiset sotajoukot, poistetaan Egyptistd, on se saa-
vuttava tiydellisen itsendisyyden. Téadman yhteydessd
voin mind huomauttaa eriisti Rotsteinin kirjoitukses-
ta (»Neue Zeit'in» Erginzungsheftessi numero 10 vuo-
delta 1911), jossa armottomasti Tuoskitaan englantilais-
ten yliherruutta Egyptissi (»englantilaiset eivit Egyp-
tissd luoneet kerrassaan mitidn uutta, mutta ovat pal-
jon hivittineet>). Samaa pelid harjoittaa englantilai-
nen imperialismi Palestiinassa, jota se pitad asepaik-
kana ja arsenaalina pysydksensid Suezin kanavan ja
siten Intian herrana.

Yhti tunnettu on englantilaisen imperialismin ko-
mento Eteli-Afrikassa. Noin 30 vuotta sitten anasti
se, huolimatta buurien sankarimaisesta vastarinnasta,
joka viilistd saattoi Englannin, tuon kopean maailman-
vallan, epitoivoon, Eteld-Afrikan vapaat tasavallat hal-
tuunsa ja sen valta on sen peridsti kidynyt yhi rasit-
tavammaksi. -Tunnettua on, etti englantilaiset viltti-
mittomisti tahtoivat, tahi oikeammin Englannin suur-
kapitalistit, anastaa nuo vapaavaltiot, koska sielld ovat
maailman suurimmat timanttikaivokset. Saadaksensa
halpaa tyovoimaa niihin, tuottivat he kiinalaisia sin-
ne ja palkat laskivat sitten koko linjalla siihen méérin,
etta 20,000 tyoldistd nousi lakkoon, mika lakko paattyi
2,000 niistd heittimailld vankeuteen ja muutamia hir-
tettiinkin. Téadlldkin yllyttiviat imperialistit eri rotui-
sia tyoldisid toisiaan vastaan, pafstiksensid siten pa-
rempiin tuloksiin, muista heidin metkuistaan puhu-
mattakaan. Samaa hirveitd sortoa ovat englantilaiset
imperialistit harjoittaneet Zuluinaassa, jossa entiset al-
kuasukkaat ovat Englannin hallituksen vallitessa suu-
rissa méirissd alennetut palkkaorjiksi: korkein kuu-
kausipalkka, jonka tyéldinen saa, on 2 puntaa (vastaa-
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va n. 400 Suomen nykyisti markkaa), mutta useimmi-
ten tuskin puolet. Ja vuonna 1927 Kkiellettiin neecke-
reiti piadstimisti varsinaisiin ammattitéihin. V. 1913
suotiin alkuasukkaille 40 miljoonaa acrea maata, mut-
ta valkoisilla on 260 miljoonaa ja kuitenkin on niita
jalkimmadisid 1 72 miljoonaa, mutta alkuasukkaita 5 14
miljoonaa.

Kaikkein vaarallisin imperialismi uhkaa Amerikan
Yhdysvaltojen puolelta, koska nimé kuiluvat omista-
van ememmin kuin puolet maailman kultavarastosta
ja yleensid ovat kohottaneet mammonan maailman
kaikkivaltiaaksi hallitsijaksi. Pohjois-Amerikan me-
nettely varsinkin latinalaista Amerikkaa’' vastaan, joka
kisittdd enemmmain kuin 20 kansaa ja 80 miljoonaa asu-
kasta, on ollut enemmaén kuin riikei. Monroeopin no-
jalla, joka jo julistettiin n. 100 vuotta sitten ja joka
viitti, ettd Amerikka yksin kuuluu Amerikalle, on Poh-
jois-Amerikka haikdileméttomaésti kiyttinyt tidti ju-
listusta omaksi hyodykseen, s.o. Amerikan suurkapi-
talistien hyviksi imperialistisella menettelylldin. Kun
espanjalais-amerikkalaisessa sodassa 31 vuotta sitten
Amerikka piisi voitolle, koska se muka oli olevinaan
espanjalaisten alusmaitten suojelijana, niin se anasti
nuo suuret saaret Cuban ja Porto Ricon ja teki ne
omiksi vasallivaltioikseen. Sitten seurasi neekerivaltio
Haiti ja San Domingo, joissa se murhautti 3,500 nee-
kerii. Varsin hidvyttomisti ovat amerikkalaiset vuo-
desta 1915 menetelleet Haitin vapaata neekerivaltiota
vastaan. Ensin kayttiytyivit he aivan vikivaltaisesti,
mutta sitten toimivat he viekkaammin ja asettivat pre-
sidentiksi erdin bulvaanin seki orjamaisen valtioneu-
voston, jotka tdydelleen sortivat painettua sanaa ja tuo-
mitsivat erdin entisen ministerin, arvokkaan lehden
pditoimittajan 12 kuukaudeksi vankeuteen ja pakotti-
vat hinet sitten jittimiidn maan.

Yhtd viekas oli Yhdysvaltain menettely Panamaa
vastaan, saadaksensa haltuunsa tuon tirkein Panaman
kanavan. Katson sopivaksi kertoa lyhyesti erdén es-
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panjalaisen aikakauslehden mukaan tidsti amerikka-
laisesta viekkaudesta. Kun ranskalaisen Lesseps’in
Panaman kanavan hanke loppui suureen skandaaliin,
ryhtyivit Amerikan 1mper1ahsht heti hankkimaan tata
kanavaa haltuunsa. Kun ei voitu sopia Columbian
kanssa, joka omisti Panaman kanava-alueen maan,
niin yllyttivit amerikkalaiset Panamaa julistautumaan
itseniiiseksi valtioksi (mikad hyvintahtoinen kehoitus!)
ja saivat siten kanavan haltuunsa, vielaipi ehdotti-
vat »itsendiselle» Panamavaltiolle v. 1927 sellaisen so-
pimuksen, joka olisi melkein tehnyt lopun Panaman
itsendisyydesti ja sentakia heritti Panaman kongres-
sissa suunnatonta suuttumusta. Yhtd hieno on Ame-
rikan menettely ollut Filippineja kohtaan, jotka yksi-
mielisesti pyrkivit itsendisyyteen, mutta luulevat, ettd
Yhdysvallat vapaaehtoisesti suostuisivat tihin. Kuten
valloittajat aina, ovat amerikkalaisetkin kéayttineet
tuota ikivanhaa keinoa, etti ovat kannattaneet tiseniis-
ten maitten vanhoilisia aineksia, vieldipd asianomais-
ten kansojen tyrannejakin, kuten esim. Venezuelassa
eristi Gomez-nimisti herraa,.joka 8 vuoden kuluessa
murhautti 20,000 kansalaista, p1st1 5,000 vankilaan ja
pakotti 70,000 jittimain maan. Sama on ollut me-
nettely joku aika sitten NiSaraguassa, jossa Amerikan
imperialistit varsinkin mahonkipuun takia ovat ylla-
pitineet erista Diaz-nimistd katyrid. Ja yhtd tunnet-
tna on, miti juonittelua Amerikka on harjoittanut Mek-
sikossa, pidasiallisesti pifistiksensd timin maan rik-
kaitten oljyldhteitten omistajaksi, varsinkin koska ki-
vihiilivaraston vihentyessa ja polttoainevaraston tar-
peen enentyessi palodljyn merkitys yha on kasvamas-
sa. Amerikan imperialistiset trustit ovat koettaneet
valloittaa Meksikon, ostamalla laajoja viljelemétto-
mii alueita — siis sama menettely, jota aikoinaan sak-
salaiset kiyttivit puolalaisissa maakunnissa. Ikivas
vaan, etteivit Pohjois-Amerikan tyoldiset kyllin ponte-
vasti vastusta Amerikan imperialistien sortopolitiikkaa.
Valitettavaa on mydoskin, ettdi Pohjois-Amerikka impe-
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rialistisessa sorrossaan Meksikoa ja latinalaista Ame-
rikkaa vastaan on saanut jonkunlaista kannatusta por-
tugalilaiselta suunnattoman suurelta Brasilian valtio-
vhtymahti.

Ranskalainen imperialismi ei ole toisia huonompi.
Svyriassa, joka maailmansodan jilkeen annettiin Rans-
kalle valtapiiriksi, julisti erds alkuasukkaiden kongres-
si yksimielisesti maan itsen#diseksi. Ranskalainen im-
perialismi vastasi tihan lihettamalli 70,000 sotilasta,
jotka pommittivat Damaskoa, mikd pommitus 60 tun-
nin kuluessa haivitti kirkkoja, kouluja, museoita ja
kauppahuoncita. Naisia raiskattiin ja tapettiin, 115
lasta tapettiin vidhitellen, 70 kylda Damaskon ypéris-
tossd héavitettiin ja Damaskon pommitus lakkasi vasta,
kun kaupunki oli sitoutunut jattimédn 500 kividiria ja
maksamaan n. 20 miljoonaa Suomen markkaa. Vuon-
na 1830 valloittivat ranskalaiset herttua Aumalen joh-
dolla — Horace Vernet ylisti titd valloitusta suunnat-
toman suuressa taulussaan »Smalan valloitus» — Al-
gerian ja sen perastd ovat ranskalaiset yhtd mittaa
ryostineet alkuasukkaita. Vuosittain siirretidn n.
60,000 hehtaaria imperialismin kityrien késiin ja al-
kuasukkaat saavat suuressa maiirin kirsid nalkda ja
kaikenlaista puutetta. Jirjestelmaéllisesti syrjiytetddn
alkuasukkaitten arapialainen kieli ja estetddn heiltd oi-
keus perustaa omia keuluja, niin ettd 600,000 lasta ei
voi saada koulutusta — tietysti suurelle sivistysmaalle
erinomaiseksi kunniaksi! Tadma vei, kuten tunnettu,
vihdoin yleiseen kapinaan, jota pieni rifkansa kesti 15
kuukauden kuluessa urhoollisen Abd-el-Kaderin joh-
dolla. Ranskan imperialismin menettely Tunisissa,
jonka maan ranskalaiset x. 1881 valloittivat tekosyylla,
ettd auttaisivat kansan hallitsijaa muutamia kapineit-
shjoita vastaan. Téten ovat ranskalaiset anastaneet it-
sellenséé suuria maa-alueita, niin ettd 37,000 anastajaa
omistaa 700,000 hehtaaria, kun taas 2,200,000 alkuasu-
kasta 2,100,000 heht. ja alkuasukkaat saavat tyytya
tyontekijoind todellisiin nidlkidpalkkoihin. V. 1926 sii-
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dettiin m.m. vankeutta aina kahteen vuoteen asti, »ken
kirjoituksessa; toimessa tahi julkisessa kehoituksessa
vihaan ja halveksumiseen esiintyy yllyttijina hallitsi-
joita, hallitusta ja virkamiehii vastaan». Ja samana
vuonna hajoitettiin tunisilainen ammattuar]esto, koska
uskalsivat vaatia palkankoroitusta ja a]ettlm paayllyt-
tijat 15 vuodeksi maanpakoon.

Viimeisessd maailmansodassa palveh 50,000 tunisi-
laista Ranskan armeijassa ja erds korkea marsalkka
julisti puheessaan aivan kylmisti, etti »pohjoisafrik-
kalainen osasto oli pelastanut yhti monen ranskalaisen
eliman». Aivan sama peli on ollut kdynnissi Rams-
kan neekerirodun asuttamilla aloilla, kuten neekeriro-
dun puolustusliiton puheenjohtaja Senghor, jota ko-
kous innokkaasti tervehti, puristaen nyrkkidnsi va-
kuutti. Héin esitti kerrassaan kauheita asioita alku-
asukkaita vastaan tehdyistd tihutoistd, mainitsemalla
ne ranskalaiset kiusaajat, jotka olivat nima tihutyot
suorittaneet. Ja hin ilmoitti myoskin, etti vilmeisessi
maailmansodassa taisteli ympérysvaltain voiton saa-
vuttamiseksi 580,000 neekerid. Epidileméttd tima
kanuunanruoka melkoisessa médrissia vaikutti ldnsi-
maitten voittoon. Antillien edustaja, joissa ranskalai-
nen imperialismi hallitsee, puhui samaan suuntaan;
niinikdin ranskalaisen alusmaan Annamin eli Coc-
hinchinan edustaja, joka huomautti, etti timi maa
viimevuosisadan keskivaiheilla oli vdkivaltaisesti jou-
tunut Ranskan imperialismin kitaan, vaikka alkuasuk-
kaat puolustautuivat sitd vastaan 20 vuotta. Ensin
tuli tihin maahan sukkelia lihetyssaarnaajia ja sit-
ten aseellinen voima. Hin kertoi vield, mitenki eris
alkuasukkaitten etevimmisti isinmaanystdvisti, toh-
tori Ke, vieli toukokuussa 1926 asetettiin syytteeseen
siitd syystd, etti hin oli ranskalaisesta alkukieles®
kdintinyt kansalaisillensa Rousseaun »Contrat so-
cial» ja mitenkd alkuasukkaita varten oli asetettu eri-
koinen tuomioistuin sekf mitenka naisia ja lapsia alle
12 vuoden kiytetddn Kkivihiilikaivoksissa ja mitenki
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itse timédn alueen kenraalikuvernoori joku aika sitten
maéirisi avattavaksi alkoholi- ja opiumikapakoita.

Kerrassaan surullinen on korealaisen edustajan se-
lostus- japanilaisen imperialismin havyttomisti menet-
telysta Korean kansaa vastaan, varsinkin koska sen
kautta 56 milj. japanilaista perinpohjin kukisti 18,3
milj. korealaista. Japanilaiset juonet Korean valloit-
tamiseksi ovat kestidneet -jo 50 vuotta ja kun Japani
v. 1894 sai Kiinasta voiton, paisui se niin ylpeiksi,
ettd se tunkeutui asevoimin korealaisen kuningattaren
palatsiin, koska tdmi urhoollisesti oli vastustanut ja-
panilaisten juonia, ja tappoi hianet v. 1895. Ennen ja-
panilais-venéldistd sotaa tunnusti Japani Korean kan-
san itsendisyyden, mutta kun se oli voittanut Venéjén,
s0i se sanansa ja anasti koko Korean. Melkein rajaton
valta annettiin japanilaiselle kenraalikuvernoorille Ko-
reassa, tunnetulle markiisi Itolle ja kaikki lausunnot
japanilaista sortovaltaa vastaan kiellettiin. Varsinkin
tubottiin vaikutusvaltaisempien lehtien déni; kouluis-
sa, sekd korealaisissa ettd japanilaisissa, tapahtui ope-
tus kaikkialla japanin kielelld, Korean historiaa ja
maantiedetti ei saa opettaa eikd myods vieraita kielid
korealaisissa kouluissa. Korealaiset ovat melkein tyk-
kiandidn hallituksesta poistetut; pankit ovat kaikki ja-
panilaisia; enemmiin kuin viides osa Korean hedelmail-
lisestdi maaperiasti on japanilaisten siirtolaisten késis-
sd. Kun ottaa huomioon, mitenki japanilainen impe-
rialismi on koettanut viime aikoina tunkeutua Kiinan
pohjoisiin osiin, kannattamalla feodalisia vallanpyyta-
jid; mitenkd se on koettanut Amerikan ja Venidjan kus-
tannuksella, vaikka turhaan, laajentaa vaikutusval-
taansa ja mitenké se, kuten Sen Katayama kymmenid
vuosia on osoittanut, on sortanut tyolidisiadn, niin ym-
mirtid vallan hyvin japanilaisen imperialismin me-
nettelyn onnettomassa Koreassa.

Pieni Hollanti on pienuudestaan huolimatta entisen
mahtavuutensa nojalla suuren siirtomaan omistaja.
Niissii siirtoloissa se jo pitkid aikoja on harjoittanut

b
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mitd torkeinta ryostovaltaa. Tamai ryostovalta johtuu
siitd, ettda Hollannin siirtomaitten vienti vuosittain on
32 miljardia Suomen markkaa, etenkin sokerin, kah-
via ja mausteita. Huolimatta niitten maitten rikkauk-
sista, kuolee alkuasukkaita joukottain nalkidn juuri
taméin riiston takia, niin esim. kerran 5 kuukaudessa
100,000 ihmisti. Silli néditten indonesialaisten siirto-
maitten rikkaudet korjaa suurimmaksi osaksi ema-
maa. Tissd Indonesiassa ei ole mitddn sosialista lain-
siidintod ja keskimiiriinen pdivipalkka on 8 mark-
kaa, eikd sallita tyoldisten tydlakoilla parantaa ase-
maansa. Asunto-olot ovat kauheat. Alkuasukkaista on
95 % analfabeteja eli lukutaidottomia. Jo aikoja sit-
ten huomautti ihmisystivillinen Multatuli (Dekker)
maamiestensd hirveidsti menettelysti, mutta turhaan.
Hollantilainen hallitus eli sen kenraalikuvernoori on
vield viime aikoinakin kayttinyt asukkaita kohtaan il-
meisti terroria. Syntyneitd kapinoita on armottomasti
kukistettu. '

Ettd Mussolini ja fascismi harjoittavat alusmaissaan
sortoa, on itsestdim selvdd, vaikka tekosyyksi tailla
kuten muuallakin julistetaan kansalaisten puolustami-
nen alusmaissa ja »sivistyksen» levittiminen sivisty-
mittomiin kansoihin. Todellisuudessa ei riistdjimaan
kansalaisten tarvitse peldti mitiddn, elleivat liity riis-
tijiin ja tuosta sivistyksestd ja kultuurista ei mikédin
kansa huoli, jos se on ostettava kansan itsendisyyden
kadottamisella; tunnettuahan on, etti esim. Cortez ja
Pizarro kristinuskon nimessi harjoittivat etupédfssi eli
oikeammin yksinomaan riistoa. Aivan oikein on tun-
nettu kirjailija Ernst Toller huomauttanut; etti sivis-
tys alusmaihin taloudellisen sorron ohessa on tuonut
kuppataudin, alkoholin ja monta myrkkyé ja uhran-
nut itsendiisyyden puolustajia kasoittain.

Kongressi teki useampia tadrkeitd yleisid padtoksia.
Niistd pdadtoksistd mainitsen tidssi yhteydessi vain
sen, joka painostaa tyOvideston suurta merkitystd tais-
telussa imperialismia vastaan ja kansallisen itsendisyy-
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den saavuttamiseksi sorrettujen kansojen ponnistus-
ten kautta. - Tassd paiatoksessid huomautetaan, ettd im-
perialismi sortaa vieraita kansoja alusmaissaan ja yh-
ti paljon omia suuria kansalaisryhmid omissa mais-
saan, etti kaikki rodut muodostavat veljeskunnan; jol-
le ltsennansy)s on paaamana ja ettei saa titd veljeskun-
taa missiin sortaa isinmaan rakkauden, kuilttuurin le-
vittimisen ja kypsymittomyyden nimessi ja etti en-
nen kaikkea tyovaestOns velvollisuutena kaikissa 1mrpe-
rialismin alaisissa maissa on ryhtyminen suoranaisiin
taistelukeinoihin monella eri tavalla.

Vihdoin laati kongressi yleisen manifestin kaikille
sorronalaisille kan$oille ja kansanluokille. Tissd ma-
nifestissa painostetaan, etti imperjalismi ei ole mitdan
muuta kuin kapitalismin kehitysmuoto, joka asevoi-
malla koettaa yllipitdd herruuttansa ja siten sortaa
heikompia kansakuntia. Tédma imperialismi vastustaa
sentakia jyrkiisti sorronalaisten kansakuntien itsemé#-
ridmisoikeutta, jota vain nimeksi julistetaan. Kaik-
kialla suuret imperialistiset vallat takovat itsellensa
uusia murha-aseitd, jotka epiilemitta voivat vieda
viela kaheampaan kansojen otteluun kuin viimeinen
maailmansota oli. Tiatd uutta hirveidti aseitten mittai-
lua voidaan ainoastaan vilttdi silld, etta kaikki sorre-
tut kansat ja kansankerrokset nousevat vastustamaan
kaikkia imperialistisia pyyteitd. Silloin: tulevat sorta-
jat vihdoin omiksi haudankaivajikseen ja yleinen vel-
jeys astuu koko maailmassa vanhan sortojirjestelmin
sijalle.
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EDISTYSMIELISEN PUOLUEEN
KEHITTAMINEN.

Voi syysti otaksua, ettd onnettoman kansalaissotam-
me aallot jo ovat melkoisesti laskeutumassa ja etta
meidin poliittiset olomme vihitellen joutuvat taval-
liselle tasolleen. Monet ymmairtiviiset henkilot edis-
tysmielisessdkin puolueessa ovat timin oivaltaneet ja
jotkut uskaltaneet sen julkilausuakin. Ei ole minkdan
kansan arvon mukaista iankaikkisesti muistella van-
hoja raatelevia riitojaan, ei edes niitdk#dan, jotka ker-
ran ovat ly6neet syvii haavoja sen ruumiiseen. Ker-
rotaan, etti Muinaiskreikan suurimman lyyrikon Pin-
daron etevin kilpailija keolainen Simonides, joka oli
limmin isinmaanystidvé ja lauluissaan ylisti Maratho-
nin ja Salamin taisteluja ja joka ensin keksi muista-
misen taidon, olisi kerran kidantynyt kuuluisan sota-
paillikon Themistoklen puoleen ja luvannut opettaa
hinelle muistamisen taidon; siihen olisi viimemainittu
vastannut, ettd hin mieluummin tahtoisi oppia unoh-
tamisen taidon. Olisi suotavaa, ettd kansalaissotamme
kiihkoilijat ottaisivat tdmin muinaistarun huomioon
ja noudatettavaksi. On ymmairtiviiselle ihmiselle sel-
vidi, ettd taloudelliset olot ja valtiollisen tajunnan kyp-
symittomyys olivat syynd kansallissotamme alkuun.
Vae victis on kylli totta — me olemme nidhneet sen
viimeistdin suuren- Saksan nujertamisessa —; mutta
silldkin on rajansa ja siihen riittiad hyvisti 10 vuotta.
»Tavallinen taso» luonnollisesti ei tarkoita, etti puo-
luejako hividisi, vaan ettd timikin laskeutuisi tavan-
mukaisiin uomiinsa. Sanottiin ennen: Quot capita,
tot sententiae (niin monta henkiléa kuin on, niin mon-
ta on mielipidettd) ; henkil6itten sijaan ovat nykyaikoi-
na astuneet puolueet, ne ovat asteenmittareita jokaises-
sa kansassa liikkkuvista valtiollisista ja yhteiskunnal-
lisista mielipiteisti suurin piirtein katsottuina. Ja sen-
takia edellyttid parlamentaarinen eldmé eri puolueita.
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Parlamentarismi on tosin muutamilla tahoilla joutu-
nut huonoon huutoon. On tekosyynid sen halveksimi-
seen: viitetty, ettd useammissa maissa loytyy kussakin
lilan monta puoluetta ja ettd tdsti syysti monasti on
vaikeata muodostaa pysyvid hallituksia. Tiaytyy em-
pimétti myontii, ettd on paljon puolueita hyvin mo-
messa kansaneduskunnassa: Saksassa 14, Ranskassa 8,
Puolassa ja Tschekoslovakiassa, jotka kopioivat Rans-
kan valtiomuodon, vielipa 1Y ja 18; Ruotsissa, Nor-
jassa, Hollannissa, Belgiassa ja Englannissa on yleen-
sd nykyédidn vain 3 puoluetta, vielipi vain 2 Pohjois-
Amerikassa, demokraattinen ja tasavaltalainen, joiden
mielipiteitd tointuskin voi eroittaa toisistaan — Eng-
lannissakin oli tdmin vuosisadan alkuun oikeastaan
vain 2 puoluetta, kunnes tyovienpuolue tuli lisdi. Jo
tistdkin nikee, etti tuo puhe liiallisista puolueista kan-
saneduskunnissa ei suinkaan kohdistu liheskain kaik-
kiin maihin. — ei maksa vaivaa puhua Italiasta ja Ve-
nédjistd, joissa kummassakin on ainoastaan yksi puo-
lue, eika sekidin edusta kansaa, vaan on diktatuurin
ponkittijinid. Nykyédin tiytyy jokaisen kansan valita
parlamenttarismin, joka on kansanmielipiteitten tul-
kitsijana ja diktatuurin vililli, joka joksikin ajaksi
viepi kehityksen taaksepidin absolutistiseen suuntaan
ja loppuu veriseen vallankumoukseen. Niin kivi jo
entisinikin aikoina. Uudempi absolutismi eli itseval-
tius, sama jos se kulki kuninkaan, keisarin: eli missi
nimessia tahansa, kidrsi haaksirikon Ranskassa vv.
1789, 1830, 1848, 1870 ja Veniajilla v. 1917 ja abso-
lutismi Bismarckin mallin mukaan valeparlamentin
avustamana Saksassa v. 1918 ja samaa tieti tulevat
kulkemaan samoine perustuksineen Mussolini, Primo
de Rivera ja pienemmit diktaattorit, ainoastaan itse-
valtias paavi voi kauvemmin kestdd uskonnollisen
kiithkon nojalla. Me ymmaérriamme vallan hyvin, ettd
diktaattori valeparlamentin kanssa ua kaikkien puh-
taasti vanhoillisten turva ja ihanne.

Parlamenttarismi on siis, kuten sanottu, jokaisen
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kansan valistunut ilmaisu kansassa liikkuvista eridvis-
td mielipiteistd. En téssd ota puhuakseni sveitsildises-
td referendumista, joka monesti on vienyt taantumuk-
sellisiin johtopéditoksiin; en myoOskddn Stahlhelmin
jokseenkin sithen suuntaan tihtdivasti ehdotuksesta
»kansan ratkaisuvallasta», joka on miellyttinyt sak-
salais-kansallista puoluetta; vield vihemmin Napoleon
III:nen plebiscitikepposesta, joka oli vain demagoginen
temppu ja parlamentaarisen kansanedustuksen suh-
teesta hallitukseen saan ehkid lausua jotain toisessa
paikassa. Myonnédn mielellini, etti parlamentaris-
millakin on muutamia ikdvid puolia. Ainakin sen pi-
tia olla juurtunut syville kansan valtiolliseen kasityk-
seen, kuten etupiéssid asianlaita on maailman vanhim-
man eli Englannin parlamentin suhteen ja silld pitda
olla takanaan valtaa; muuten se muuttuu jonkinlai-
seksi lorpotyslaitokseksi, kuten viime vuosisadan kes-
kivaiheilla kuuluisa Frankfurtin parlamentti, josta po-
liittinen runoilija Georg Herwegh ivallisesti lauloi:
»Im Parla-Parla-Parlament das Reden nimmt kein
End». (Puhelulla ei ole loppua.) Parlamentin eri puo-
lueista voi tietysti olla eri mielti. Tahdon téissi lau-
sua muutamia mielipiteiti ainoastaan edistysmielises-
td puolueesta. Lausun heti suoraan minunkin kannal-
tani, joka en tahdo hourailla enka liidelld yldilmoissa,
vaan pysyé realistisella maan kamaralla, etti todelli-
sesti edistysmieliselld eli vapaamieliselli puolueella
meididnkin maassamme on sangen tirked tehtiva kan-
sallisissa edistysriennoissa. Etti se monessa maassa
tissd suhteessa on suorittanut idti tunnustettavan tyon,
sen kieltdd ainoastaan historiallisesti ja poliittisesti
kypsymiton henkild. Loistavana edustajana hidmoit-
td4d meitd vastaan Englannin »the grand old man»
W. Gladstone, jota hinen vastustajansa suuresti kun-
nioittivat, joka v. 1884 pani toimeen suuren Aainioi-
keusreformin ja josta Kasimir Leino niin kauniisti
laulaa: '
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»Oi jospa vanha Albion sun dantis kuuntleleisi

Jos edes polvi nouseva sun aattees eespiin veisil
S84 kunnon vanhus valkopéii'i,_ si naytit nuoremmille:
Tuo lie se viepi onnehen, kiy, nuori polvi, sille!

Vapaushan kansan kasvattaa, sen kyvyt kypsyttiipi,
Mut sorto mielen sorretun vihalla myrkyttiipi,

Jos valtahas se antaukin, sen tekee uhkamielin,

Jos noyrtyneensi sanookin, sen sanoo valhekielin.

Sopii myos mainita myéhemmaisti Loyd Georgesta,
joka tuli kuuluisaksi toimeenpanemansa, tyovden van-
huudenvakuutuksen kautta ja jonka puolue vieldkin
ratkaisee Englannin asiat toiseen tahi toiseen suun-
taan. Ja Ruotsissa kohotti Adolf Hedin' vapaamielisen
puolueen suunnattoman korkealle ja Karl Staaf, joka
kohosi Ruotsin valtioministeriksi, uskalsi aikoinaan
lausua (v. 1891): »Jos luomme katsauksen nykyisiin
yhteiskuntiin, niin niemme, ettd monet niisti, ehkd
useimmat — oma maamme siihen luettuna — lepaa-
viit oikeutetun vallankumouksen pohjalla. Ei siis lie-
ne vaikea tehdid seuraava johtopiaidtds, joka kuuluu
ndin: on parempi, ettd vallassaolijat tekeviat myonny-
tyksidi — vielapd vastoin vakaumustaan — kumn val-
lankumous uhkaa, sen ollessa oikeutettuna, kuin etta
vallankumous syntyy. Esimerkkini semmoisesta kan-
saneduskunnan pelosta yleisenn mielipiteenr suhteen
voimme loytda historiasta oman eduskuntareformin
synnysta v. 1865. Tama ei tapahtunut todellisesta va-
kaumuksesta kaikkien neljin sdddyn didnestijien
enemmistossd». On mahdollista, ettd vapaamielinen
puolue aikojen kuluessa kun se on: suorittanut tehtai-
viansd kaikissa sivistysmaissa hividd, mutta sittenkin
se on ollut tirkedni tekijind kansan edistyspyrinnois-
sit ja se kaatuu kunnialla ja samaa tietd kulkevat ehkéa
kaikki nykyiset puolueet — kommunistinenkin siihen
luettuna. Ylevidmielinen runoilija Schiller lauloi ker-
ran:
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»Wer hat gelebt fiir seine Zeit
Der hat gelebt fiir alle Zeitens,

(Ken on elinyt omdn aikansa hyviksi
Se on elanyt kaikkia aikoja varten.)

Tatd lausuntoa sopii kiyttis yhti hyvin puolueista
kuin yksityisistd henkildistikin. Ellei meilla synny
vahva vapaamielinen puolue, niin eivit ajan pitkaan
mitkdan kiristyskeinot auta, vaan meiddn tiytyy syn-
killa silmilld katsoa tulevaisuuteen ja ehkéa odottaa ve-
ristd vallankumousta uudelleen. Vapaamielisen puo-
lueen suurena tehtivinid on oltava vilittajind poliitti-
sissa ja yhteiskunnallisissa taisteluissa. On oireita sii-
hen suuntaan, ettd timid kasitys on ymmairtaviisem-
missd ja tosikansallisissa piireissi kasvamassa. Suo-
men Kkieli ei endd ole missddn vaaranalaisessa tahi
sorretussa asemassa ja kisityksenédni on, ettd, milloin
ei toinen tahi toinen kieli ole kysymyksessi, suomalai-
nen ja ruotsalainen vapaamielinen puolue voisivat yh-
tyd ja siten taata Suomen kansalle tasaista kehitysta
tulevaisuudessa ilman surkuteltavia vikivaltaisuuksia.

TULEVAISUUDEN SOTA. *)

Hollantilainen. Barthelemy de Ligt, joka on erdin
antimilitaristisen liigan kuuluisa puheenjohtaja ja joka
maailmansodassa suoritti isinmaansa suhteen saman
tehtivin kuin Hjalmar Branting Ruotsissa Sven Hedi-
nid vastaan, estien sotakiihkoilijoita heittdmaista isin-

*) Koska asiantunlijamme sota-asioissa herra E. Hornborg
ja arkkipiispamme Johanson ovat késitelleet tatd kysymysta
kumpikin eri tavalla, lienee syytid esittid eriivid mietteild erddn
kuuluisan teoksen nojalla.
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maatansa sodan pyorteisiin, on julkaissut m.m. erdin
kuuluisan teoksen nimelti »Contre la guerre nouvelle,,
joka ilmestyi vuonna 1928. Huomautan ensiksi, etti
jo tunnettu Erasmus Rotterdamilainen, Bernhardin de
St-Pierre, Kant y.m. ovat innokkaasti puhuneet ikui-
sesta rauhasta ihmisten keskuudessa, mutta turhaan:
aina niiltd ajoilta asti kuin muinaisroomalaiset katsoi-
vat »isinmaalliseksi oikeudeksi» luoda yleinen asevel-
vollisuus ja Napoleon I uudisti timin vaatimuksen.
kumpikin muka isinmaan puolustukseksi, mutta, ku.
ten jokainen tietdd, maailmanvaltansa levxttamlsekm
on sotahulluus yhi ollut kasvamassa, niin etti presi-
dentti Coolidge marraskuussa 1926 julisti, etti kohta
ehki Amerikkakin ryhtyisi yleiseen asevelvollisuusaat-
teeseen. Euroopan hallitukset ovat kapitalistien johta-
massa Kansainliitossa, johon ei kuulu Amerikka eiké
Venidji, koettaneet asettaa sulkuja tulevalle uudelle
maailmansodalle, koska he vallan hyvin tietdvit, etti
vastaisessa tapauksessa kaikkien maitten porvaristo,
Amerikkaa ehkd lukuunottamatta, romahtaa maséksi;
mutta tisti huolimatta lisddvit ne yha vain sotameno-
jaan. Niin pani Iso-Britannia v. 1923 sotamenoihin li-
hes 73 miljoonaa puntaa, mutta jo v. 1927 120 milj.
puntaa; Ranska uhrasi v. 1925 n. 1 12 miljardia fran-
gia, mutta v. 1926 lihes 2 miljardia frangia. »Asee-
ton» Saksa kiytti v. 1928 lihes 222 miljoonaa kulta-
markkaa laivastoansa varten, miki summa tekee mel-
kein puolet v. 1912 kiytetystd summasta. Samoin kas-
vaa kasvamistaan Pohjois-Amerikassa into varsinkin
laivaston lisddmiseksi ja Japanin edustaja Genevessid
vakuatti huhtikuusa 1927, etti »nykyisissi oloissa ei
ole mahdollista ilmoittaa koko maailmalle, ettd meilld
on niin ja niin suuri sotavarasto itseimme puolustaak-
semme>. Vuonna 1926 osoitti Englannin sotabudgetti
68 frangia asukasta kohti, Ranskan, Espanjan ja Hol-
Jannin 32, Italian 25 ja samoin Pohjois-Amerikan.
Erdas asiantuntija vakuuttaa, etti viime aikoina sota-
aseitten luku on lisddntynyt viidenkertaisesti ja tér-
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keimmiit eli lentokoneet 200-kertaisesti; uutta sotaa
varten on Ranskalla n. 3,000 lentokonetta, Englannilla
ja Yhdysvalloilla kummallakin 2,000, Italialla ja Vena-
jalla 1,000. Ranskalainen finanssituntija vakuuttaa,
etti urhoollisen Abd-el-Krimin kukistaminen maksoi
1 1/10 miljardin frangia. -

Mussolini, joka om erittiin vaarallinen herra maail-
manrauhalle, koska hidn on niayttanyt hiikidilematto-
myytensi ulospdin Eteld-Tyrolissa, Albaniassa ja Ju-
goslaviassa, on monta kertaa viittinyt, ettei han usko
sodattomaan tulevaisuuteen; Litvinow vakuutti viime
vuoden lopussa Sovjetin toimeenpanevassa keskusko-
miteassa suoraan, ettd englantilais-ranskalainen sopi-
mus ja englantilais-japanilaiset keskustelut »ehdotto-
masti johtavat uuteen maailmansotaan». Ja mita ti-
ma sota tuottaisi maailmalle, sen ilmoittaa meille suuri
keksiji Edison, »ettd se voi muutamissa tunneissa tay-
delleen havittii Lontoon, Berliinin, Pariisin tahi New-
Yorkin». Ja suuri tietija prof. Albert Einstein, joka
dsken tidytti 50 vuotta, kuin myos kuuluisa kirjailija
Romain Rolland, ovat samoista syistd kaikkien sota-
tointen ankaria vastustajia. Ja itse keskusvaltojen
voittaja maailmansodassa marsalkka Foch viitti jo
elokuussa 1926, etti uudesta maailmansodasta koituisi
kauheita seurauksia ihmiskunnalle. Niitd kauheita
seurauksia esitetidn jo jarkyttiavilla tavalla filmeissa.
Ja kuitenkin kehtaavat sotaintoilijat isinmaan ja sen
puolustamisen nimessi lisdtd kiihkoa sotaan ja ivalli-
sesti antavat Norjan suurkiridjit Nobelin rauhanpal-
kinnon Chamberlainille ynnid muille. Suuri on myés-
kin niiden’ kapitalistien joukkue, joilla on suoranaista
etua ihmismurhista ja jotka ostettujen sanomalehtien
avulla myrkyttivit kansoja kuvaamalla, miten sota on
omiaan synnyttimédan urhoollisuutta, whraavaisuutta,
isinmaallisuutta y.m., y.m.

Miki sitten tekee tulevan ‘maailmansodan niin tu-
hoisaksi? Lyhyesti: ddrettdméin asti kehittynyt sota-
tekniikka etenkin ilmassa. De Ligt huomauttaa, etti
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jo viimeisessd maailmansodassa sekd liittoutuneet ettd
saksalaiset kdyttiviit pommeja ja tukahduttavia kaasu-
ja. Edelliset valmistelivat \kolmen péivin kuluessa
kauheita ilinalaivoja yllimainittua lajia Berliinin tu-
hoamiseksi ja saksalaiset puolestaan kayttivit useam-
pia kilogrammoja fosforia hévittidksensa ylhailtipiin
Pariisin. On siis jo ryhdytty hirvittivin kaasusodan
kiymiseen. Ja tdmé tapahtui huolimatta siiti, ettd
kaikki eurooppalaiset vallat 19/7 1899 juhlallisesti lu-
pasivat olla kdyttdméttd myrkytettyjd aselajeja. Ken-
raali Fries, kemiallisen sotatoimiston johtaja Yhdys-
valloissa tunnustaa, ettd kaasusota on vakaantunut
tosiasia. Erddssd kirjassa, joka on omistettu presi-
dentti Hindenburgille, aivan kyynillisesti sanotaan:
.Voi melkein kumoamattomasti todistaa, ettd joka ker-
ta, kun uusi sotametoodi esiintyy ja voittaa edellakévi-
jinsi, se ensin on hylitty thmisyyden sdant6ja vastus-
tavana, tullaksensa jonkun ajan perésti laillistetuksi.»
Ja ranskalainen kenraali Nudant selittida tdmin seikan
aivan yksinkertaisesti: »Uusi kaasusota tarjoaa edis-
tyneemmille kansakunnille sanan teknillisessd ja tie-
teellisessi: merkityksessi mahtavimman aseen, joka
tuottaa sen kayttimisessi kyvyvkkddmmille kansoille
korkeamman vallan, vielipi maailmanvallan.» Mutta
Kansainliiton ekspertit vakuuttavat, ettd »hirveiti mul-
listuksia ehdottomasti syntyy kdytannollisten suojelus-
keinojen puutteessa, koska myoskiin ei edeltipiin voi
tietdd mritdan hyokkayksestd. Sentakia nidyttid komi-
teasta, ettd kansat hyvin tietiviat, mikad hirveid uhka
leijailee heiddn paallinsd». Mutta huolimatta kaikes-
ta ei joulukuussa 1926 kansainvilisti ehdotusta kaa-
sujen kiellosta sodassa Washingtonissa hyviksytty,
vaan se lykittiin (ad calendas graecasl) ja seuraavan
vuoden alussa Baldwin vakuutti, ettd muka oli Eng-
lannin hallituksen velvollisuutena jatkaa sotilaskemial-
lisia tutkimuksia voidakseen puolustaa kansaa». Ja
muut vallat tepastelevat noitten suurvaltojen jéljissé.
Siis tapetaan tulevassa maailmansodassa ihmisid mil-
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joonittain tukahduttavilla kaasuilla, tappavilla baktee-
rioilla ja sihkokipindilli. Erids sotaherra vakuuttaa
sentakia, etti tulevassa suuressa sodassa ihmiset ovat
paremmassa turvassa sotarintamalla kuin siviiliviesto
ja kulkee huhuja, ettd aiotaan rakentaa maanalainen
Lontoo kansan suojaksi myrkkykaasuja y.m. vastaan.
De Ligt viittad kaiken timéan johdosta, ettd meididn
aikakaudellamme vallitsee intellektuellinen prostitu-
tioni, joka on suunnattomasti kirottavampi ja vahin-
gollisempi kuin tuo suuresti levinnyt fyysillinen pros-
titutioni, ja erddssd toisessa kirjoituksessa, saksalaises-
sa aikakauslehdessd, sama de Ligt huomauttaa, ettid
useat kenraalit ja upseerit jittdvit ammattinsa, koska
uusi sota ei endd ole mikddn keino puolustukseksi,
vaan suoranainen héiped niille. jotka kayvit sotaa.
Mutta silla vilin jatkaa Kansainliitto naurettavaa
tehtiviadnsi Genevessi. Vaikka sielld jokaisella val-
lalla muka vain on yksi dini, olkoonpa sitten valta
suuri tahi pieni, niin jokainen tietii, ettd suurvaltojen
edustajat sielli komentavat. Sielld puhutaan hyok-
kdys- ja puolustussotien eroavaisuudesta, vaikka jo
Bismarck osasi naamioida hyokkidyksensd Ranskaan
v. 1870 viarennetylli Emsdepeschilld ja Kustaa III peit-
ti hyokkiyksensd Venijad vastaan, lihettamilla muu-
tamia venildisiksi puettuja sotilaita Suomen rajan yh.
Ja me tiedimme vield, ettd kaikki ehdotukset yleisesti
aseistariisumisesta, tulkoot ne Borahin tahi Litvinowin
puolelta, ovat kantaneet vettd. Kansainliitto on néet
tehnyt fiaskon useampia kertoja, esim. Panaman, Mek-
sikon, Jugoslavian, Mussolinin ja Idin kysymksissa ja
muuta ei vol odottaakaan laitokselta, jossa on vain
hallitusten edustajia eika, kuten Lindhagen ynnd muut
ovat ehdottaneet, kansain parlamenttien. Jaurés’in
entinen sihteeri, La Tribune de Geneven johtaja Mar-
cel Rouff viittad kirjansa Sur le Quai Wilson johdos-
ta, ettei hin ole siihen pannut kaikkia skandaalijuttu-
ja, »jotka koko maailma tuntee Genevessi». De Ligt
sanoo sentakia suoraan, etti »Kansainliitto padasial-
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lisesti on imperialistinen laitos, joka antaa uuden si-
sillyksen vanhalle si vis pacem, para bhellum» (jos
tahdot rauhaa, valmistaudu sotaan).

Kuinka péistidn tuosta hirvittavilla tavalla uhkaa-
vasta maailmansodasta? De Ligt ehdottaa seuraavia
tmmenpﬂexta ensiksi on pakollinen sotapalvelus pois-
tettava. Tamé on tietysti sangen vaikea asia ja sen
tiydellinen toteuttaminen siirtyy tulevaisuuteen. Mut-
ta de Ligt huomauttaa, etti »sveitsildiset sosialistit
suoraan ilmoittavat, ettd he vastustavat kaikkea kan-
sallista: puolustusta niin kauan, kuin heilld ei ole val-
tionsa hallitus kisissddin». Ja englantilainen Indepen-
dent Labour Party péaétti lokakuussa 1927, etti kokous
kehoittaa ty6liisia tiedoittamaan hallitukselle, »etté he
vastaavat kaikkeen sodanuhkaan jirjestimailla yleisti
passiivista vastarintaa siihen luettuna my®és kielto kiyt-
tdd aseita ja valmistaa sotatarpeita tahi antaa muuta
senkaltaista apua», ja se pdatti myoskin, etti puolue
koettaa estdid sotatarpeitten kuljettamista, jos hallitus
ryhtyy sotaan Kiinaa vastaan — péiitds, joka tuotti
Amerikan menettelyn: yhteydessa Kiinalle itsendisyy-
den. De Ligt huomauttaa my®os, ettd 10 % Sveitsin ja
Hollannin papeista ovat jyrkkid antimilitaristeja.
Ranskassa paatti v. 1897 78,000 koulun opettajaa olla
antamatta koululaisillensa mitddn opetusta, joka vi-
vahtaisi sotaan. Ja varsinkin ovat naiset usearnmissa
maissa tehokkaasti ryhtyneet sotaan sotaa vastaan;
timan liikkeen etunenissi kulkee tohtori Helene Stoc-
ker aikakauslehdessdin Die neue Generation. Kuvaa-
vaa on erian hollantilaisen naisen lausunto: »Jos te
tahdotte rangaista, alkad rangaisko minun poikaani,
vaan minua, silli mini olen se, joka olen herittinyt
hinessi rakkauden vapauteen».' Ja vallan tunnettu
asta on, etti usetmmissa maissa tydviestd, varsinkin
sen nuoriso, on sangen vihamielinen kaikkia: sotia vas-
taan. Ja de Ligt arvelee, etti sotia ensi tilassa voisi
estiil silla, ettd tydviesto kieltaytyy valmistamasta so-
tatarpeita. Silla tietysti tyoviesto etupiissi saa heit-
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tid 'henkensd tulevissa sodissa, elleiviat porvarilliset
lainsdédtijit suuremmassa mittakaavassa seuraa pai-
tosti, ettd on katsottava kansanedustajain ja sénaatto-
rien velvollisuudeksi sodan aikana menn& ensimmaii-
sind tulilinjoille!

Vanha titkeri Clemenceau viitti elimansi loppuplio-
lella: »Totuus on, ettd eri mimien peitossa meita ei
milloinkaan ole hallittu muuten kuin etujansa valvo-
vien harvainvaltojen kautta ideologisilla koristeilla.»
Tosiaan imperialismi viela vikivaltaisesti hallitsee
maailmaa ja yllapitia sotia kapitalistista riistoa varten.
Sodat ja niiden hirveédt seuraukset aivan varmaan ei-
vit lakkaa, ennenkuin sosialistit pitivat joka maassa
hallitusohjaksia kisissddn. Ja imperialismi makaa-
kin jo henkitoreissaan, niin mahtavaita kuin se ny-
kydin nédyttdiakin.

MERISOTA. *)

»Alkid rakentako endii panssaroituja sotalaivoja, ra-
kentakaa ainoastaan lentokoneita sotaa varten.» Ta-
mi vaatimus kuullaan Englannissa useitten amiraa-
lienkin suusta. Parannetun tekniikan johdosta on ve-
denalaisten arvo epiiltivi, mutta suurista panssarilai-
voista ei ole mitain hyotyéa: ne ovat voimattomia lento-
koneita vastaan. Yhdessid minuutissa upotetaan me-
renpohjaan yhdelld pommilla 20,000 tonnin linjalai-
voja, silld ylhdalti tulevat pommit vaikuttavat paljon
tuhoisammin kuin granaatit, jotka ammutaan toisesta
laivasta toiseen, silld viimemainittujen tehoisuus riip-
puu vastaanottavan panssarin paksuudesta. Sotalai-
van kantta ei voida suojella vahvemmin kuin 100 mil-

*) Tidydennykseksi edellidolévalle kirjoitukselle voidaan kat-
soa erddn meriupseerin seuraavia mietteitda, koska De Ligt ei
paljon koskenut tahdn seikkaan ja meillikin se on pdivinkysy-
myksena.
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limetrin panssareilla, mika on noin neljis osa vahvana
pidetystid laitapanssarista.

Lentokone on niin nopea, etti vedessia kelluvan so-
talaivan tykisto on melkein arvoton. On ilmalaivoja,
jotka kulkevat 200 kilometrin nopeudella tunnissa.
Tadhdn tulee lisdksi, etti sotalaiva keinuu pienessikin
aallokossa, niin ettd tihtidminen kdy kovin nopeakul-
kuista lentokonetta vastaan epavarmaksi. Lentoko-
neen pommi taas kohtaa laivan vihemmissid kuin
minuutissa; sotalaiva taas, joka kulkee 12 solmun no-
peudella, tarvitsee siihen 9—10 minuuttia.” Jos se kul-
kee nopeamnmin, se heiluu vieli ankarammin ja tih-
tidminen kiy viekikin vaikeammaksi, kun se lentoko-
neeseen ¢i vaikuta mitdin. Eridseen linjalaivaan hei-
tettiin myrskyssid lentokoneesta 48 pommia, joista 45
sattui. Tekijd vakuuttaa, ettei olisi ensinkdén vaikea-
ta heittid pommi ylhdaltd, esim. Nelson-nimiseen lai-
vaan, joka on 214 metriid pitka ja 32,3 metrid levea.

»Naval Annual» nimisessi julkaisussa on useampien
maitten asiantuntijain lausuntoja, jotka vahvistavat
yllamainittuja viitteiti. De Fen lausuu italialaisesta
laivastosta sanasta sanaan ndin: »Vedessid kulkevien
Jaivojen tdytyy tulevaisuuden sodassa jiadda sata-
maan.» Erds amerikkalainen amiraali viittia: »Pans-
sarilaivalla on aseena lentokoneita vastaan ainoastaan
pienet ilmakanuunansa. Niilli se ei voi tehdd mi-
tddn.»

Yhi enemmain tunnustetaan, ettd ainoata mahdollis-
ta sotalaivojen kayttod on ajateltava ehdottomasti yh-
dessid lentokoneitten niiti suojaavan toiminnan kans-
sa, mutta silloin on tosiaan syyti kysyi, miti voidaan
tehdd niilld sotalaivoilla, varsinkin dreadnoughteilla,
jotka nielevit hirveiti summia. Eivitkd pienemmit-
kddn sotalaivat ole suojattuja ylhiddltipidin tulevilta
pommeilta, jotka kulkevat minuutin nopeudella.
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PIENVILJELIJAT JA TYOVAENLIIKE
TANSKASSA.

Ulkomaalaisten iihteiden mukaan.

Tyovaen ja talonpoikaisliikkeen kannalta katsoen
on Tanskan valtiollinen liike erittdin mielenkiintoinen.
Parlamentaarinen tila riippuu »vasemmiston» heikos-
ta enemmistostd, jolla »oikeiston kanssa on ollut 78
sijaa dsken hajoitetussa Folketingissd. Vahvan par-
lamentaarisen oppositionin muodostavat 53 sosialide-
mokraattia ja 18 radikaalia. Niin oli poliittinen suun-
ta maidritelty dskeisen eduskunnan aikana. Jos ny-
kydan puhuu (porvarillisen) »vasemmiston» kanssa,
niin saa aina kuulla, etti valtio sosialisen lainsaadin-
non kautta liiaksi on lisinnyt julkista verokuormaa.
Tulevina vuosina on sosialidemokratian eli vahvim-
man puolueen piitehtdvd ottaa huomioon pikkutilat
ja huolehtia pienviljelijiin etujen ajamisesta.

Tanska ei suinkaan enidi ole siind madrin maanvil-
jelysmaa, kuten yleensi otaksutaan. Ainoastaan 33 %
asukkaista on suorastaan kiinnitetty maanviljelykseen,
mutta 28 % Xkuuluu teollisuuteen ja téstd ryhmista
muodostaa melkoisen osan maanviljelystuotteitten ja-
lostamisviestd, joka siis riippuu suorastaan maanvil-
jelyksen kohtalosta. T&ma on tosiasia, joka ilmeisesti
kiintedsti yhdistdd teollisuusvieston etupolitiikan
maanviljelystyévieston kanssa.

Jo 19:nnen vuosisadan keskivaiheilla ryhtyi Tans-
kan talonpoika ratkaisevasti vaikuttamaan maansa
taloudelliseen elimiin, johon melkoisesti vaikutti
Grundvigin perustama kansanopistoliike. 19:nnen
vuosisadan jilkipuoliskolla muodostivat niméi talon-
pojat n.s. vasemmiston, joka vastusti oikeistoa. Tama
vasemmisto oli lmeisesti sosialiradikaalinen: v. 1881
nimi talonpojat antoivat ruokaa lakkolaisten perheil-
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le. Mutta vihitellen muuttui asian tila. Eras pien-
viljelijdin ryhmai eroittautui muista. V. 1905 siirtyivit
nimi radikaalit vasemmalle ja loivat enemmén huo-
miota. pienviljelijiin eduille. Tista seurasi, etti en-
tinen vasemmisto kdantyi enemmain oikealle.

Kohta sen jilkeen kuin radikaalit olivat eronneet
vasemmistosta, muodostui myoskin varsinainen pikku-
viljelijain liike (Husmandsbevaegelse) vaikuttavaksi
valtiolliseksi ryhméksi, joka kokoili yleensd pikkuvil-
jeltjat lippunsa alle. Radikaalinen puolue kiytti ti-
mén uuden ryhmé#én kasvavan voiman v. 1919 majo-
raattien eli suurtén herraskartanoitten jakamiseksi
sdddetyn lain nojalla. Neljds osa nditten maa-alueista
joutui valtiolle ja jaettiin pikkuviljelijoille 7—8 heht.
osissa. Valtio jii maaperidn omistajaksi; vero oli n.
4 %, joka nykyisissé oloissa on sangen edullista. Sita-
paitsi koetettiin helpoilla lainoilla (4,000 kruunua)
kiinnittid maattomia kasityoldisia kylissd maahan, jo-
ten tietysti myoOskin syntyi pikkutiloja. Nain Wbytyy
nykyain Tanskassa 80,000 varsinaisen talonpoikaisti-
lan ohessa 125,000 pienempidi maanviljelystilaa, joi-
den maa-ala on alle 15 hehtaarin.

Tanskalainen maanviljelys kokonaisuutena katsot-
tuna eldd nykyididn jonkunlaista deflationikriisid, joka
ilmenee suuressa velkautumisessa ja maksuvaikeuk-
sissa. Velat, jotka otettiin kruunun kurssin ollessa 60,
vaikuttavat nyt, kun kruunu on jotakuinkin taydessi
arvossaan, kaksinkertaisena kuormana.

On sangen merkillista ottaa huomioon, miten suuret
vaikutukset ovat olleet suurtilojen jakamisesta. Vuon-
na 1900 oli Jyllannissa 353 herraskartanoa, mutta 1925
ainoastaan 241. Eris herraskartano kisitti ennen 700
ha, siiti 400 ha erinomaista viljelysmaata ja 140 ha
metsidi, 307 kappaletta sarvikarjaa, 30 hevosta, 150 si-
kaa ja 40 kanaa. Jakamisen jilkeen oli 50 yksityis-
tilan hallussa nuo 400 heht., karjaa yhteensa 600 kpl.,
hevosia 100, sikoja 500 ja kanoja 3,000. Entinen ti-
lanomistaja maksoi kaikkiaan 5,000 kruunua verona.

s
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Nyt on monella pikkutilallisella kullakin sama vero-
summa ja kokonaistulot tisti ennen niin suuresta ti-
lasta ovat kasvaneet 20-kertaisiksi. Herraskartano on
muutettu kansankorkeakouluksi pienviljelijoitd varten.

Tanskalaisen sosialidemokratian tie kulkee pienvil-
jelijiin kautta. Sosialistisen liikkeen tulee saada pien-
viljelijaliike, mikd vuosi vuodelta kasvaa, myoskin hal-
tuunsa.

MIKSI KOMMUNISMI EI MENESTY
LANSIMAISSA?

Moskovassa oleskellessani kutsui sikdldinen Kkirjai-
lijaliitto minut iltamaan, jossa pitiméissini puheessa
vertasin Marxia ja Leninii keskendin. Puheessani ko-
rostin paiseikkana, etti Marx.oli teoreetikko ja Lenin
piddasiassa kdytinnollinen kyky. Ettd Lenin oli etevid
valtiomies, sen voi sosialidemokraattikin mielellidn
myontdéd, kuten hin samoin myoéntdd sen esim. vam-
hoillisesta Disraelista (lordi Beaconsfield). Silld kuka
on suuri valtiomies? Nihtivisti se, joka oikein voi
punnita aikansa poliittisia oloja ja pontevasti toimii
sen mukaan., Ja Lenin yhdessi rouva Kollontayn ja
muitten kanssa vaati oikealla hetkelld vallankumouk-
sen toimeenpanemista, kun toiset alemman asteen suu-
ruudet Sinovjev, Kamenev y.m. vastustivat siti. Ja
kun sotajoukon ylikomentaja kenraali Duchonin ei
suostunut rauhan julistamiseen saksalaisten kanssa
heti lokakuun vallankumouksen, jilkeen, ]u]lStl Lenin
hinet puhelimessa virkansa menettineeksi ja asetti
Krylenkon hénen sijallensa. Olen esittdnyt ndma tosi-
asiat, etten tekisi Leninille vaaryyttd. Mutta hinem
teoriansa ei ollut mitdin muuta kuin sitd, jonka Marx
jo oli e51ttanyt kuten myoskin Lassallella, tmmmnan
miehelld ei myoskidn ollut mitiin muuta.
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Olen luettanut kommunistisen diktaattorin Stalinin
kirjan »Leninistd ja leninismistd», jonka piti todistaa
kommunismin yleispitevyys myoéskin ldnsimaille.
Mutta on kummallista, etti tuo maailmanvallanku-
mous, jota Leninkin ennusti, viela tindpidivdni on tu-
lematta. Ja minusta nadyttid ilmeiseltd, ettd sekd Le-
nin ettd Stalin ovat katsoneet linsimaisia olosuhteita
venilaisilla silmilld, s.o. jossain maédrin ep#ahistorialli-
sesti. On kumoamaton tosiasia, etti suuri porvarilli-
nen vallankumous Ranskassa v. 1789 onnistui ainoas-
taan sen perusteella, ettid ranskalaiset talonpojat oli-
vat viimeiseen asti ryostetyt, ja ettd tdmé riisto ynna
vlen kurja valtion tila muuten pani vallankumouksen
kdyntiin. Tieddmmehén, ettd La Bruyére kuvasi ai-
kansa talonpoikia jonkunlaisiksi elukoiksi. Toiselta
puolen ei Pariisin kommuuni v. 1870 juuri néitten mo-
lempien edellytysten puutteessa onnistunut. Mutta
ndmi edellytykset loytyivit vendldisen vallankumouk-
sen puhjetessa. Jo Marx viitti, ettd Saksassa proleta-
rinen vallankumous olisi loistavasti onnistunut, jos
olisi l6ytynyt edellytyksia »saksalaisen talonpoikais-
kapinan uudelle painokselle».

Mutta nyt kysyy jokainen ehdottomasti, missi nuo
oleelliset edellytykset nykyisin 16ytyvat varsinaisissa
kulttuurimaissa. Saksan vallankumous oli puhtaasti
feodaalisen jirjestelmin hévitys ja onnistui maailman-
sodassa kohdanneen tappion vuoksi. Tulevaisuudes-
sa tulee tdimid muodostamaan kolmannen ratkaisevan
tekijin, kuten venildisten sosialivallankumouksellisten
vaatimus sodan jatkamisesta »kunnian takia» melkoi-
sesti vaikutti kommunistien voittoon. On myos var-
maa, etti Marxin ohjeet v. 1850 Saksan uudistamiseksi
epionnistuneen vallankumouksen jialkeen v. 1848, ei-
vit osoittaneet minkiddnlaista mullistushenked, vaan
aivan pédinvastoin, ja etti Wilhelm Liebknecht, Marxin
vstivi ja oppilas Lontoossa, paljoa my6hemmin eraas-
s@ »Cosmopolis»-aikakauslehden numerossa selitti, mi-
tenkd proletaarinen valtio vihitellen kasvaa‘ porvaril-
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lisen tilalle. Ja Marx itse myonsi kohta kommuunin
jalkeen silloisten olosuhteitten painostuksesta, etta ai-
nakin korkeasti kehittyneissi kulttuurimaissa, Englan-
nissa ja Amerikassa, rauhallinen kehitys olisi mahdol--
linen. Tamin Marxin viitteen Lenin koetti kumota
viittaamalla kasvavaan imperialismiin. Erittiin puhu-
va on my0Oskin diktaattori Stalinin viite uudistuksista:
» Bolshevikit tietdviat yhtd hyvin kuin kaikki muut, et-
ti vissien olosuhteitten vallitessa yleensd reformit,
kompromissit ja erittdinkin sopimukset voivat olla
valttimittomisti tarpeen ja hyodyllisia.» (!) Ja me.
tiedimme vallan hyvin, etti Stalinin jirjestelmi jo Le-
ninin eldessd kiytti semmoisia; silld he, kuten heidéin
oppilaansa muissa maissa, kadottaisivat muuten jouk-
kojen kannatuksen.

Kommunismi on luonnollisista syista peraytymaisil-
ladn ldnsimaissa. Ja myoOs Venéjalla uhkaa se muo-
dostua kysymykseksi, kenen on sitd ohjattava. On
erittiin huono merkki, etti Trotski, Leninin luonnolli-
nen, itseoikeutettu perijd, hidn, joka vallankumouksen
kolmena ensi vuorokautena, piivin ja Oin, seisol pu-
helimen #dressd Smolnassa, punaisen sotajoukon luo-
ja, joka pelasti bolshevismin, suljettiin pois puolueesta
ja karkoitettiin Turkestaniin, jossa hin sai kitua.

Tiedimme hyvin vihidn tulevaisuudesta. Mutta me
tiedimme, etti vallanpitajit, jotka vihdoin ovat jou-
tuneet epatoivoon, viimeisend pelastuskeinonaan alka-
vat lyodd chauvinistista, isinmaallista, rumpua. Ja
aseitten riisumiskysymyksen pysihtyminen, joka pro-
letariatin etenemisen pelosta ei tahdo edistyi, viittaa
jotenkin selvisti uuteen maailmansotaan, jota kapita-
lismi pelkid ja joka arvattavasti linsimaissakin tulee,
kapitalismin itsepiisen vastustuksen vuoksi, joskus ai-
kaansaamaan perinpohjaisen mullistuksen olevissa
oloissa.
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RUNOILIJA SHELLEY JA KEIJUKAIS:-
KUNINGATAR MAB.

Shelley on epiilemiitti luettava Englannin suurim-
pien runoilijain joukkoon. Hin syntyi 1792 ja huk-
kui tuskin 30-vuotiaana 1822. Kéavi Etonin kuuluisaa
collegea, josta pakeni. Harjoitti lukuja Oxfordin van-
hassa yliopistossa, josta karkoitettiin eriin »sopimat-
toman» kirjoituksen johdosta, jota hin miehuullisesti
ei kieltinyt. Omaksui aikaisin William Goldwinin sii-
hen aikaan verraten sosialistista oppia, Goldwinin, joka
oli naimisissa uudemman naisliikkeen ensimmaiisen
esitaistelijan Mary Wolstonecraftin kanssa, ja joka
myohemmin tuli hinen apekseen, kun S. oli eronnut
ensimmédisestd vaimostaan. Shelley on sattuvasti ka-
rakterisoinut itsensd erdilld kreikankieliselli sikeella:
»Olen ihmisystdvi, kansanvaltainen ja jumalan kiel-
tiji>. Han oli ilmeisesti ihanteellinen haaveilija, mut-
ta huolimatta tastd oli hdnelld varma usko ihmiskun-
nan korkealle suunnattuun tulevaisuuteen. Tidma tu-
lee ilmi ehkd paraimmiten hinen suurenmoisessa kau-
nissdkeisessi runoelmassaan »Keijukaiskuningatar
Mab» (Queen Mab).

Tdméd runo, joka on tiynnid ylevid aatteita, syntyi
samaan aikaan kuin héinen tyttirensa Janthe ensim-
maiisestd naimisesta. Runoilija alkaa runonsa vertaa-
malla kuolemaa ja unta keskeninsid. Toinen on kal-
pea kuin kuutamo, joka pilkottaa pilvien vilitse, toi-
nen taas on ruusuinen, -niinkuin aamurusko, joka
purppuroi maailmaa meren laineilla. Ja kuitenkin
kumpikin niin ihmeteltivd! Janthe, tuo kaunis sulo-
tar makaa vuoteellaan. Hin ei ole kuollut, hin nuk-
kuu vain ja kerran hin herdi. Mutta silld vilin lihes-
tyy hinté ihmeellisten sivelten soidessa keveissa ilma-
vaunuissaan keijukaiskuningatar Mab, niin ihana kuin
kullanruusuinen pilvi. Ja hin lausuu nukkuvalle ty-
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tolle: »Herdd. nouse! Maan kahleet vajoavat, katso
Janthe, henkimaailma loistaa edessis’»>. Nukkuva tyt-
t6 muuttui nyt henkiseksi olennoksi, puhtaaksi, kau-
niiksi, eikd mikddn enfdid viitannut hinen maalliseen
olemukseensa. He kiitivit molemmat ylospain ho-
peanhohtavilla pilvilld ja saapuivat vihdoin korkeu-
dessa luonnon hengen ‘temppeliin.

Tadltd ylhddltda ndyttdd kuningatar Janthen hengel-
le maan koko kurjuuden. »Missi Sokrates kuoli vii-
saan kuoleman, sielld asuvat nyt orjat, narrit ja lur-
jukset. Missa Cicero eli, siellda puuhaa tekopyhid munk-
kikunta, joka tyhmyttia kansaa ja kirouksillaan pet-
tad.»  Erittdin ankara on Mab hallitsijoita, papistoa ja
sotaa vastaan. »Kas siind tulee kuningas; kultaiset
kahleet sitovat hinen sielunsa paheeseen: tuo narri, jo-
_ta hovimiehet ivalla kutsuvat hallitsijaksi ja joka kui-
tenkin ei ole muuta kuin alhaisten himojensa orja
(viittaa ilmeisesti Englannin paheissa riehuvaan ku-
ninkaaseen; timin johdosta S. ajettiinkin maanpa-
koon). Ei hiin vilitd kéyhien hitihuudosta, ei, hin
nauraa vain kirouksille, joita nimé syytiviit ja héanen
sydimensid varidjai ilosta kun nilkidinen joukko pyy-
tid niitd palasia, joita hidn ja hénen irstailijansa niele-
vit.» »Ja missd on kuitenkin se maine, jota timin
maailman mahtavat turhamaisessa kunnianhimossa
koettavat ikuistuttaa. Hallitsijan mahtisana tinéaidn
kauhea, on huomenna vain haihtunut ukkosen jyri-
ni». »Uskonnon rautaisen ikeen alla huokailee ihmis-
kunta ja aina vaan loruttelevat papit rauhan jumalas-
ta vaikka maa on suuri teurastamo». »Mutta mina
Jumala, tahdon siittdd pojan kantamaan koko ihmis-
kunnan synnit». »Kuitenkin -elivat miljoonat, jotka
eivit milloinkaan kuule vapahtajan nimeéa ja sentakia
kuolevat pelastumatta; toisista taas niyttia tama vaan
vanhalta akanjuorulta». »Hullut papit heiluttivat kor-
kealle ristia, mutta aurinko loisti miekan tappaman
verisen joukon yli ja ihmiskunta tympistyy rikoksia
vastaan». »Kuolleet sotilaat, joiden jaykistyneiti elei-
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ti ei kuolema itse voinut muuttaa, osoittavat ylpein
voittajan kauheata kulkua; tuhkalidji on, missi kau-
punki kerran seisoi». »Kuninkaat, papit ja ministerit
ovat yksin ne, joiden kautta sota syntyy, joiden kautta
ihmisten tuska ja syvd lankeemus jatkuvat». »Kau-
pan ovat kaikki taivaan valo ja maan antimet, mita
meiddn elimdmme tarvitsee ja toivoo, itse eldmikin ja
se hituinen vapaus, jota lainsdddéntd on viela ihmi-
selle jiattinyt, velvollisuudet, jotka lihimmaiisen rak-
kaus vaatisi hdntd tarkoin noudattamaan, ne ovat
kaikki kaupaksi ja myyty ilmeisen itsekkiisyyden
markkinoilla, joka médrdi niiden hinnan». »Se on
rikkaus, ihmiskunnan kirous, joka pilasi nuoren on-
nen nupussaan». »Kullan patsaan edessé polvistuu
koko kansa. Pohatta, talonpoika, ruhtinas ja pappi».
»vLuokaa silmiys itseenne, valloittajat, ruhtinaat, pa-
pit. Eiko Teiddn toimenne ole petosta, teidin himon-
ne kiristetty koyhien verisesti hiestd, joiden keskuu-
dessa kerran Herra syntyi!> »Moni isd kurotfi kdsiddn
koyhien Jumalaa kohti ja pyysi hdntd poistamaan ha-
net maan pailtd, ettd kerran hinen lapsiltaan tuo hi-
ped sidistyisi: koko eliménsé ldpi vierittia kived kiven
paille, myrkyttid nuoruutensa suloiset paivat, tyydyt-
tidkseen jonkun narrin turhamaisuutta». »Koéyha
mies, jonka koko elimi on sarja kurjuutta, pelkoa ja
tuskaa, jonka jokainen aamu herittid uuteen piinaan
ja kidrsimian kalvavaa nélkidd, ja jota vielipd unessa-
kin lasten valitus ajaa takaa kuten hianen kalpean. vai-
monsa katse, miki joka askeleelta nikee tuhansissa sa-
maa kurjuutta, hinen vihansa on sammumaton niin-
kuin hidnen kirsimyksensikin; hidnet pakottaa ainoas-
taan mahtikisky ja mahtajat vapisevat kuitenkin hé-
nen vihansa edessé».

Vastakohtana niille nykyisyyden mustille kuville on
Shelley luonut sangen ihania haaveiluja ihmiskunnan
tulevaisuudesta. »Itsekkiisyyden maaperista, joka on
hiivittiinyt sydimen jalot pyyteet niiden syntyessa,
nousee ilo ja rakkaus. Uusi metsid kohottaa viherian
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huippunsa, nuoruuden tuoreudessa verrattoman kau-
niit katsoa». Ja kun Janthen henki kysyi kuningat-
tarelta: »Eikd ole olemassa mitidn toivoa, ei mitain
pelastusta kurjille?», niin vastasi keijukainen ja hanen
vlhdisissé kasvonpiirteissiin kuvastui vieno hymy, jo-
ka loi ylevin toivon loisteen hengen kasvoille: »Oi ole
rauhallinen, jitd nuo surulliset epidilykset, jotka eivit
voisi ikuista henke#d kiusata, jos hdn ndkisi kohtalon
vaunujen jiljet. Niin, kurjuutta ja karsimystd on
maan pailla ja petosta, pahetta, himoa. Mutta ian-
kaikkinen maailma kéitkee myos paheen parannuksen:
hyveen kannattajia syntyy joukoittain. — »Miksi yle-
viksi ndyttimoksi muuttuu silloin maailma! Puhtaat
henget vain asuvat siind keskindisessi sovussa toisten-
sa kanssa. Kuinka suloiset ja rauhalliset ovatkaan sil-
loin elimin voitot, kuinka vapaa pelosta haudan sy-
vi rauha». »Uudestaan syntyvit kaikki oliot maan
pailli ja koko elimi on rakkauden elihyttimana. Nyt
koittaa onni ja tiede, ihmishenked ilahuttaa rauha, ter-
veys nuorruttaa hiinti; rajattomasti kehittai jokainen
mahtavan toimihalunsa. -—— Ystdviat ja rakastavaiset
loytavit toisensa, eroamatta milloinkaan toisistaan».
»Silloin ei endd myrkytd ostetun rakkauden rutto rak-
kauden kevitti; mies ja vaimo kulkevab rakkaudessa
ja luottamuksessa yhtaldisesti, vapaasti ja puhtaasti
hyveen jrykkdd polkua, jjoka ei endi ole tahrattu niin
monen kulkijan verelli». Ja lopussa lausuu keijukais-
kuningatar hengelle: »Hyveen polkua tulet sindikin
edelleen: kulkemaan ja monien paivien siteilevat toi-
veet tulevat siunaamaan pyhan rakkauden puhdasta
elamédi. Opi luomaan toisten onni, se on sinun yleva
palkintosi.»

Ja kuningatar lausui Janthen hengelle: Mene on-
nellinen ja luo hymyllisi elaiméi, valoa ja iloa». Kei-
jukaiskuningatar nosti taikasauvansa ja ianettomind
astui Janthen henki vaunuun, hénen silménsa loisti
kiitollisuudesta ja mahtavien tulipilvien 1dpi laskeutui-
vat vaunut taasen maan paidlle. Janthen henki astui
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niistd ulos, hidnen sielunsa ja ruumiinsa yhtyivat jil-
lecn. hennot silméluomet avautuivat hiljalleen, tum-
mansiniset silmiit loivat himmaéstyneinid katseen ym-
piirilleen ja huomasivat vuoteen vieressd polvistuvan
sulhasen, joka katseli hinti ddnettémin rakkauden
katseella. Téahtien vieno loisto laskeutui ikkunan ldpi
molempien rakastavaisten piille.

SOSIAALINEN REVOLUTSIOONIKO
VAI EVOLUTSIOONI?

Utopinen sosialismi eli se sosialismi, joka uskoi, et-
td milloin hyvinsi voitaisiin panna toimeen perinpoh-
jainen: yhteiskunnallinen muutos, kunhan vaan joku
maailman parantaja on keksinyt oivallisen jirjestel-
mén ja saapi kannatusta ylhdiltapidin — timéi sosia-
lismi ei milldiin muotoa tahtonut tietdd mistiin akil-
lisesta vikivaltaisesta mullistuksesta yllimainitun tac-
koituksen saavuttamiseksi. Niin sanoo esim. tuon
dlykkaan, tietorikkaan kreivi Saint-Simonin oppi, jos-
sa ehkd ensiksi sanat avolutsiooni ja revolutsiooni vas-
tatusten kiytetidn: »Sain-Simonin oppi ei tahdo ai-
kaansaada mitdan mullistusta, revolutsioonia; se tar-
koittaa vaan muutosta (»transformation»), evolutsio-
nia», mutta heti lisdtdin tdmidn perdstd: »tdhén asti
on kaikilla suurilla muutoksilla inhimillisessd yhteis-
kunnassa ollut, se on totta, toisenlainen luonne: ne
ovat olleet viakivaltaisia».

Ja kuuluisan kommunistisen manifestin lopussa sa-
notaan peittelemittia: » kommunistit (tissi = sosialis-
tit) eivit huoli salata mielipiteitiin ja tarkoituspe-
riliin. He julistavat avomielisesti, ettd heiddn tarkoi-
tuksensa on vaan saavutettavissa tihidnastisen yhteis-
kuntajirjestyksen tidydelliselld mullistamisella. Va-
viskoot hallitsevat luokat timméisen kommunistisen
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mullistuksen edessid. Proletaareilla ei siind ole mitian
kadotettavana paitsi kahleensa. Mutta he voivat voit-
taa kokonaisen maailman. Kaikkien maitten prole-
taarit yhtykdia!> (Vert. minun kdann, siv. 32)°

Me tiedimme aivan varmaan, ettd nue molemmat
nuoret miehet, Marx, 29-vuotias ja Engels, 27-vuotias,
v. 1847, jolloin kommunistinen manifesti sepitettiin,
niilli sanoilla tarkoittivat aseellista mullistusta, joka
oli kaikkialla Euroopassa silloin ikd&dnkuin ilmassa ja
joka seuraavana vuonna puhkesikin monessa maassa.
Engels sanoo sen meille suoraan esipuheessaan Marxin
» Luokkataisteluihin Ranskassa», jonka Engels kirjoit-
ti kuolinvuotenaan 1895: »silloisten olojen vallitessa
(kapinoita kaikkialla) emme lainkaan epiilleet, etta
tuo suuri ratkaiseva taistelu nyt oli alkanut, etta se
oli taisteltava loppuun yhdessi ainoassa pifkissd ja
vaiherikkaassa vallankumousjaksossa, mutta etta se
voi loppua ainoastaan koyhéliston lopulliseen voit-
toon». Samalla tavalla ennusti Bebel Erfurtin puolue-
kokouksessa vield v. 1891, vaikka ei suinkaan puhunut
sielli vikivaltaisesta mullistuksesta (Vert. Erfurtin
kok. poytik. s. 172): »niin, olen vakuutettu, etti olem-
me viimeisten tarkoitustemme saavuttamista niin la-
helld, ettd niitd tissi salissa on vaan harvoja, jotka ei-
vit eld niihin péiviin asti.» Sangen oikein huomaut-
taa tdmdn johdosta Fr. Alb, Lange, jota porvaritkin pi-
tivit suuressa kunniassa hinen kirjoittamansa »Mate-
rialismin historian» takia, ettd »me yleensi aina olem-
me taipuvaisia otaksumaan sitd, jota selvisti ennus-
tamme, lihemmaiksi meitd, kuin se todellisuudessa
on». (Vert. myos Kautsky, Soziale Revolution siv. 52.)

Ja Engels tunnustaakin aivan rehellisesti, ettd Marx
ja hiin olivat erehtyneet. »Historia on niyttinyt meil-
le kaikille, jotka niin ajattelimme, etti olimme véaras-
si.» Ja hidn vaittia vield ememmaidnkin: han viittia,
ettd koyhilistd ei v. 1848 eikid edes v. 1871, »kommu-
nin> kapinan vuonna ollut kypsid valtiollisen vallan
anastamiseen »yhdelld iskulla». Ja »yllitysten aika,
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jolloin pienet itsetictoiset vihemmistot tiedottomien
_joukkojen etunenissi toimeenpanevat mullistuksia, on
— Engelsin mielesti -— »kerrassaan ohi». Marx kut-
suu timmoisid »Putschmacheria> vallankumouksen
»alkemisteiksi» (= kullantekijoiksi) ja hidn sanoo:
»heiddn toimensa. on juuri siind, etti he liian nopeasti
kypsyttivit revolutsiondirisen kehitysprosessin, ajavat
sen keinotekoisesti kriisiin, laittavat vallankumouksen
tilapéisesti ennen kuin siihen on tarpeellisia edellytvk-
sié»,

Mutta miki on sitten sosiaalinen evolutsiooni?

Se on yhteiskunnallinen kehitys, joka vihitellen
poistaa epikohdat yhteiskunnassa, mutta jdttdd perus-
tan (nykyidn porvarivallan) entiselleen.

Ja miki on sosiaalinen revolutsiooni?

Kuten Marx viittdd (Mehring Ges. Sch. II, 58) »Val-
lankumouksen valtiollinen sielu sitdvastoin on valtiol-
lisesti voimattomien luokkien harrastus lakkauttaa
eristymisensi valtion hoidosta ja vallanpidosta», se on:
poistamalla entisen (nykyain porvarien) vallan, vih-
doin itse padsta valtiolliseen valtaan.

Mutta timmoinen lopputarkoitus, jonka Marx ja En-
gels otaksuvat, ei suinkaan enii edellytd veristd mul-
listusta. Mullistus voi olla vakivaltainen samoin kuin
Ranskan suuri vallankumous oli, jolloin porvaristo
anasti vallan yksinvaltiudelta ja feodalismilta. Engels
sanoo v. 1886 (L. Feuerbach alkup.): »kuolevan to-
dellisuuden sijaan astuu uusi, elinvoimainen todelli-
suus — rauhallisella tavalla, jos vanha on kyllin ym-
mirtdviinen kuolla ponnistamatta vastaan, viakivaltai-
sella, jos se vastustaa tati vilttamittomyytta». Mutta
v. 1897 lausuu jo Bebel (K. »Tulevaisuutta kohti» toin.
P. siv. 197): »meitd syytetdin, ettd me tahdomme va-
kivaltaisia mullistuksia. Minkitihden mina kieltiisin,
etti me kerran aikoinansa sitd ajattelimme? Mutta
mini olen jo kymmenen vuotta sitte Saksan valtiopdi-
villA nimenomaan viittinyt, ettei vikivaltaista mullis-
tusta suinkaan endid tarvita. Suurimmat mullistajat
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eivit ole sosialidemokraatit, vaan heiddn jyrkimmat
vastustajansa. Herrat v. Stumm ja Krupp esim., he
ovat yhteiskunnan mullistajat par excellence, he ovat
juuri ne miehet, jotka toimittavat sosialidemokratian».
(Vert. Engels, Esip. Elend d. Ph. loppup.): »meidan,
konservatiivit ovat nyt kerrassaan meidin suurimmat
vallankumouksen ajajat».)

Maailman historia niyttda koko joukon sangen suu-
ria mutta aivan verettomid vallankumouksia. Kaut-
sky (die soz. Rev. p. 8) huomauttaa esim., ettd kolman-
nen sdddyn julistaminen kansalliskokoukseksi 17 p.
kesik. 1789 oli vallankumouksellinen teko mita suu-
rimmassa miidridssid ilman mitdin ulkonaista wvikival-
taa. Samallainen oli° Englannin »kunniakas» vallan-
kumous v. 1689; samallainen Kustaa Vaasan, joka
siirsi paavinvallan ja papiston omaisuuden melkein
tykkidnddn hallitsijan késiin; samallainen Kaarle XI:n
suuri reduktsiooni, jonka kaufta aatelin omaisuus hy-
vin suureksi osaksi joutui valtion huostaan, niin etta
monet aatelisperheet vajosivat kurjuuteen ja dskeinen
poliittinen vallankumous Turkissa oli ainakin p#i-
asiassa aivan veretOon, koska upseeristo siti kannatti.
Ja sitte meidin oma »vallankumous» v. 1905!

Vallankumousta, revolutsioonia, joka perinpohjin
muuttaa olevaiset olot, ei suinkaan tarvitse panna yh-
teyteen ampumisen, riajihdysten ja verenvuodatuksen
kanssa. — Semmoinen suuri muutos voi kiydi piinsa
aivan rauhallisesti, kun olot ovat tdydellisesti kypsy-
neet. Kautsky esim. otaksuukin, etti »proletaarinen
vallankumous» tulisi enemmin »uskonpuhdistuksen
vallankumouksen» kaltaiseksi kuin Ranskan suuren
poliittisen mullistuksen kuvaksi.

Ja epiilemitti se siten paremmin onnistuukin, silla
sangen sattuvasti huomauttaa- Engels, etti »jirjestys-
puolueet, kuten ne itsedinsi nimittivit, hiavidvit hei-
din luomansa oman laillisen aseman johdosta. He
huutavat epitoivossaan kuten Odilon Barrot (Ranskan
ministeri helmikuun vallankumouksen aikana): la le-
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galité nous tue, laillisuus on meididn kuolemamme ja
sen takia ei niille jii muuta jilelle kuin tuon harmil-
lisen laillisuuden murtaminen». Ja ndin syntyy »pro-
vokatsiooni». Asianomaiset syyttivit kylld, kuten
Marx puolustuspuheessaan Koélnin tuomioistuimen
edessa sanoi v. 1849, kansaa laillisuuden rikkomisesta,
vaikka itse ensin ovat lakia rikkoneet. Engels muis-
tuttaa, ettd kaikki nykyajan valtiot ovat sopimuksen
tuotteita hallituksen ja kansan vililid. »Jos toinen
puoli rikkoo sopimuksen, niin koko sopimus on mité-
ton, toinen puoli ei silloin mydskédan ole siihen sidot-
tu.» Engels viittda siis, ettd vilistd hallitus itse voi
provoseerata laittomuutta kansassa.

Ei mikiin siis ehdottomasti pakota otaksumaan, et-
td tulevaisuuden suuri mullistus suoritetaan vikivaltai-
silla keinoilla, vaikka sekin voi olla mahdollista. Péin-
vastoin tulee kansojen olla sangen varuillansa, etteiviit
anna asianomaisten provoseerata ennenaikaisia mul-
listuksia, jotka vaan vahvistavat taantumusta, mika
monsti joksikin ajaksi on vilttiméton, satunnainen il-
mio.

Mutta, kysyttinee, mitd voi koyhiilistdo kiyttia puo-
lustuksekseen, jos taantumus yhid uhkaa, ryhtymaitti
vahingollisiin vikivaltaisuuksiin?

Engels antaa meille tihin selvin vastauksen: »koy-
hiiliston mahtavan joukon tulee tunkeutua eteenpiin
kovassa sitkedssid taistelussa verkallen asemasta ase-
maan». »Yleisen ##dnioikeuden menestykselliselld
kidyttimiselld on koitunut koyhilistolle aivan uusi tais-
telutapa ja tima kehittyi nopeasti yhi enemmén.» »Ja
ndiin tapahtui, ettda porvaristo ja hallitus rupesivat pal-
joa enemmin pelkddmain tydvaenpuolueen: laillista,
kuin laitonta toimintaa, vaalin tuloksia kuin aseelli-
sia mullistuksia.» »Kun on kysymyksessid yhteiskun-
nallisen jirjestelméin tdydellinen muuttaminen, silloin
tulee itse joukkojen olla siind muassa, itse jo ymmar-
tid, mistd on kysymys ja minka edestd he taistelevat.
Tamin on meille opettanut viimeisten viidenkymme-
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nen vuoden historia. Mutta jotta joukot ymmartaisi-
vit, mitd on tehtivi, siihen tarvitaan pitkii, kestiviai
tyota ja tima tyo se juuri on, jota me nyt toimitamme,
vielipid semmoisella menestykselld, ettd se saattaa vas-
tustajamme epétoivoon.» »Pitkdllinen kiihotustyé ja
eduskunnallinen toiminta onkin tunnustettu puolueen
ldhimmdksi tehtdavdksi.»

Niin opettaa meile »Altmeister» Engels, joka on
Marx’in vertainen, (Vert. Kautsky, Die historische zei-
tung v. K. Marx p. 19) mutta joka eli kauemmin kuin
hin kokeakseen enemmain Kuin hin. Ja Marx itse viit-
taa samaan suuntaan. Kirjoituksessaan »Zur Kritik
dr Hegelschen Reshtsphilosophie» viaittia Marx, ettd
paistiksemme semmoiseen »revolutsioniin», joka ko-
hottaa ihmiskunan todellisesti inhimilliseen korkeu-
teen, »tdytyy teorian tarttua suuriin joukkoihin», »aja-
tuksen salamana perinpohjaisesti iskeda tihan yksin-
kertaiseen kansalliseen maanperiéin» s.0. sosialismin
aatteiden pitdé syopyd koko koyhiliston sydameen.

Siis Engelsin neuvon mukaan on suurella sosialide-
mokratisella puolueella — vilittamatta vastustajien
provakatsiooneista — lihimpani ja piidasillisempana
tehtivind yleiseen &ddnioikeuteen perustuvan edus-
kuntatyon suorittaminen, jossa koyhilisté saapi tuoda
koko maailmalle vaatimuksensa ja kasityksensd, vaa-
liagitatsionissa vahvistaa voimiansa hallitusta ja por-
varistoa vastaan ja vaalituloksella laskea nima voi-
mat ja toiseksi myds nostaa ja herattifi syvien rivien
nukkuvat ainekset mahtavalla propagandalla, agitat-
sionilla yli koko maan uusien aatteiden omistajiksi,
jotka sitten tulevaisuudesa kantavat hedelmia ja siten
kun »kallot» ovat valloitetut aivan rauhallisella taval-
la aikaansaavat sen suuren muutoksen yhteiskunnal-
lisissa oloissa, jonka taytyy ehdottomasti tulla. Ja ta-
mi menettely vahvistaa myodskin — satunnaisista ta-
ka-askelista huolimatta — myoéskin jokaisen, varsin-
kin pienten kansojen elinvoimaa. Silld, kuten En-
gels myoskin viittda, reivit- Euroopan ja Amerikan
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kaikki makasiinikividrit riiti ampumaan puoluetta,
jossa on miljooneja».

»Tdahén tehtividin ei vain kuulu, etti me jarjestim-
me koyhilistéon rivejd ja autamme siti hankkimaan
parempia elimén- ja tyoehtoja. Siihen kuuluu myés
etti me laajennamme koyhiliston nidkopiirin tuokio-
ja ammattietujen piirin yli, etti me annamme sen
kdsittdd kaikkien proletaaristen etujen suuret yhtyma-
kohdat keskenidnsa ja yleisten yhteiskunnallisten etu-
jen kanssa. Siihen kuuluu, etti me asetamme sille
suuret tarkoitusperit, jotka nostavat sitd korkeampaan
henkielimiin, etti me kohotamme siti jokapiiviisen
pikkutyén yli, joka on vilttimétontd ja jota eliméi
chdottomasti vaatii, mutta johon elimid meidit itses-
tidn pakottaa, ilman ettid meitd tarvitsisi siihen erit-
tdin innokkaasti kehoittaa. Pitikddmme siiti huoli,
ettei pikumaisuus alenna koyhélistdéd ja sen tarkoitus-
perii, ettei tihtddvin periaatteellisen politiikkan asemas-
ta synny laahaaminen tapauksesta tapaukseen, toisin-
sanoen ettei kuiva jokapiivaisyys voita ihanteelli-
suutta, ettei tietoisuus suurista historiallisista tehtavis-
ti mene hukkaan, tehtivisti, jotka kayhalistolle kuu-
luvat.» (Kautsky, Bernstein und das Sozialdem. Pro-
gram siv. 195.)

KORKEAT TYOPALKAT.

Jo enemmin kuin 200 vuotta sitten julisti eris eng-
lantilainen taloustieteiliji, eltid tyoviestolle suodut kor-
keammat palkat vaan saattaisivat heidit suurempaan
méssdimiseen ja juopotteluun. Siitd ajasta saakka on
vallinut ymmairtimittomimmissd tyonantajapiireissi
se kisitys, ettid tyontekijdin tuottama tyontulos nousisi,
jos palkkoja alennettaisiin, silld tyoviesté yleensd ei
vaatisikaan juuri enempidd kuin mitd se valttimatto-
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maisti tarvitsisi ja ettid siis tyopalkkojen kohottaminen
olisi sekd tyonantajille ettd kansojen taloudelle epi-
edullista. Tammoinen késitys tietysti pitid paikkansa
esim. kiinalaisten kulien kannalta, jotka, kuten vieli jo-
ku aika sitten japanilaisetkin tyontekijit, tyostaan ai-
noastaan vaativat riisiannoksen ja vihin pumpulivaat-
teita. Mutta jo noin 200 vuotta sitten kuului toisen-
laisiakin @dnid: silloin esitti ehki ensiksi pdinvastaisen
mielipiteen eris taloustieteiliji, joka suorastaan vaitti
pidinvastoin, ettd korkeat tyopalkat olisivat omiansa
luomaan ostokykyisemmit kansankerrokset, enentai-
sivat tyokykyd ja tyontekijidin tuotteliaisuutta ja siten
myos edistidisivit kansojen varallisuutta. Timan ka-
sityksen omisti itselleen kansantaloustieteen isi Adam
Smith, ainakin padasiassa ja muut taloustieteilijit huo-
mauttivat myoskin, ettd huonosti palkattu eli toisin sa-
noen huonosti ravittu tyodntekiji visyy nopeammin ja
pidivin loppupuolella tekee huonompaa tydti, mika ki-
sitys on ergostatin avulla saavuttanut samoja tuloksia
koulunuorison vasymystilasta. Myoskin tunnettu ta-
loustieteiliji Herkner on vaittinyt: »Mitd voimak-
kaampi ja terveempi tyéldinen on, siti suurempi on
hinen voimaperiisyyden eli energian varastonsa, siti
suurempi on hiinen tydskentelyintonsa, sita helpommas-
ti sujuu héneltd hianen tyonsi, jos muut edellytykset
ovat yhtildiset». Toisin taas, etenkin johtopaatoksis-
sdan oli suuri englantilainen taloustieteiliji David
Ricardo, jonka kisityksen tyon suuresta arvosta tuo-
tantoprosessissa Karl Marx omisti. Jos palkat kohoa-
vat, niin vieston lisiys kasvaa ja tyovoiman palkka
vihenee mahdolliseen vihimpdin maidrddn asti, vie-
lapa sen alapuolellekin, kunnes kurjuus ja taudit pa-
koittavat sen kohoamaan vilttimidttomimpidan ja siis
entisti korkeampaan midrdan. Tastd teki myohem-
min Ferdinand Lassalle rautaisen palkkalain, ettd mu-
ka palkkojen kohottaminen olisi hyédytonta, koska ne
Ricardon opin mukaan taas laskevat melkein heti,
vaikka Ricardo kyllda. myoénsi palkkojen pysyvan



97

kauankin korkeina. Lassallen rautainen palkkalaki
on nyt tidydelleen taloustieteilijidin keskuudessa hylit-
ty, myoskin Marxin ja marxilaisten puolelta. Samaa
tietd on niinikdin mennyt n.s. .»palkkavarastoteoria»,
jonka alkuunpanija oli dsken mainittu Adam Smith.
Tami oppi selittii, ettd tyOvieston palkat voivat ko-
hota ainoastaan jos kansallisrikkaus- kohoaa; tisti
rilppuva ja ikddnkuin edeltipidin maéiritty kansallinen
piadoma madrdid yksin tyopalkkojen kohoamisen tahi
laskemisen. Koko timin palkkavarastoteorian on etu-
padsi kuuluisa taloustieteiliji Lujo Brentano kumon-
nut. Kapitalistisessa yhteiskunnassa on mydskin mah-
dotonta toteuttaa Mengerin hyvansuopa ehdotus, jon-
ka ainakin osittaisena kannattajana meilld on esiinty-
nyt Georg Schauman, ettid tyoviesto saisi tayden kor-
vauksen tyostdin, koska kapitalistit kylld pitivit huo-
len siitd, ettd he saavat hinnan tuotteista jaetuksi kol-
meen osaan, josta he vihdisesti tyoOstidn korjaavat
suhteellisesti suurimman osan.

Miki on oikeastaan korkea palkka? Se on lyhyesti
se, jossa on todellisesti suuri ostovoima, joka tekee
tyoviestolle mahdolliseksi tulla tiydelleen ravituksi
ja samalla tavalla hoitaa jilkeldisiddn ja sen lisdksi
vield kdyttdad osan henkisesti kohotakseen ja virkisté-
viin huvituksiin. Timi on suuressa maiirin toteutu-
nut Amerikassa, joka aikoja sitten tissi subteessa on
kiynyt muiden kansojen etuneniissi. Kolmessa vuo-
dessa 1919—1922 nousivat palkat ostokyvyssain 23,5
% :lla. Samaan aikaan viheni tydaika 6 %:la. Ja
‘huyolimatta tisti nousi kiytetty koko tyovoima mel-
koisesti. Amerikkalaisten tybantajain suomat palkan-
koroitukset ovat kompenseratut eli korvatut eri tavalla.
Ensin on tydjako suuresti kehitetty. Niin valmiste-
taan tavallinen Ford-auto viidessié tunnissa raa’asta
rauta-aineesta tiydelliseen kiaytiokuntoon. Tama tyo-
jaon kehittiminen sisaltdi tietysti myos samalla tyo-
ajan mikali mahdollista tarkkaa kayttdd, ja tyovoiman
kiyttamisti, vielipa sen kiristimiseen saakka Taylo-

7



98

rin jirjestelmin mukaan. Toiseksi ovat amerikkalai-
set tydnantajat suunnattomasti kehittineet raaka-ai-
neiden halpuutta. Niin he usein ostavat naitd yhtei-
sesti tukuttain. Mutta ennen kaikkea tapahtuu Ame-
rikassa tuotannon kehittiminen uudistettujen-koneit-
ten kautta uusimpien keksintojen mukaan. Muistan
vield vallan hyvin, miten minun vaimovainajani eno
kiiytti koko perintdnsid uusien koneitten hankkimiseen
amerikkalaisessa tehtaassa, viittien, etti ainoastaan
talla tavalla voisi karttaa taloudellista perikatoa.
Palkankoroitukset voidaan panna toimeen toisten
kansanryhmien, tavallansa vielipa itse tyoldistenkin
kustannuksella. Ensiksi, ilman ylldmainittuja korva-
uksia tyonantajain lisivoiton vihentimisella, mika va-
listd voi olla sama kuin niiden kulutuksien supistami-
nen. Toiseksi, voivat tyopalkat nousta yleensd kulut-
tajien veroittamisella, tietysti siten, ettd tavarain hin-
ta korotetaan. Tamaé voi luonnollisesti kiyda laatuun
ainoastaan rajoitetuin méirin tyénantajain kesken val-
litsevan kilpailun takia. Ainoastaan timmoéinen me-
nettely on helppoa monopoliyrityksissd ja erikoisessti
ylensuuria oloja kisittivissd trusteissa esim. kun Roc-
kefeller aikoinaan ehdotti Nobelille, ettd Europa ja
Amerikka jaettaisiin kahteen riistoalueeseen, tahi kun
nykyddn ruotsalainen tulitikkutrusti koettaa lyoda al-
. lensa maailman tuotannon tilla alalla. Tietysti saa-
vat kuluttajat aina maksaa tuotteista enemmin, kun
muutamille kotimaisille tuotteille koroitetaan tulli-
maksut, minkéi tempun kuuluisa taloustieteiliji Fried-
rich List jo aikoinaan esitti oikein tieteellisessi muo-
dossa ruhtinas Bismarckille saksalaisen tuatteliaisuu-
den kohottamiseksi. Totta on, etti jos tyovielle erit-
tdin tirkeiden tuotteiden tehtaissa esimerkiksi leivin
ja vaatteiden valmistuspaikoissa palkat koroitetaan,
niin tietysti niissi tapauksissa itse tyoviki saa maksaa
kaikilla asianomaisilla tyGpaikoilla koroitetut hinnat.
Silloin ei auta mikdin muu, kuin se, ettd palkankoroi-
tuksia vaaditaan niin laajalti kuin suinkin noilla toi-
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silla aloilla. Leivin ja tyovaatteiden hinnan kohotta-
minen kohotettujen tyopalkkojen johdosta pakoittaa
siis muun teollisuuden vaan yhé laajempiin palkanko-
roitusvaatimuksiin. Ilmeistd on, etti tuotanto Ameri-
kan esimerkin mukaan laajenee kun palkat kohoavat
eikd péinvastoin, kuten tavallisesti otaksutaan; silld,
kuten monasti on huomautettu, tekee hyvissi aineel-
lisessa kunnossa oleva tyontekiji enemméin ja parem-
paa tyéti kuin huonossa oleva. Sitdpaitsi suorittaa
edellinen tyontekiji- tehtivinsi kaikessa sen yksitoik-
koisuudessaan muuten suuremmalla halulla kuin kai-
kinpuolin rasittunut ja huolestunut. Sen lisiksi on
kokemus osoittanut, etti hyvinvoipa tyoOldinen kyke-
nee paremmin tekemain keksintéji, puhumattakaan
siitd, ettd hyvinpalkattu ja hyvin ravittu tyoviesto on
suurena tukena jokaisen kansan edistyspyrinnoissa.
Mutta kaikissa tapauksissa ovat vahvat taloudelliset
jirjestot tyovaeston puolella varmana tukena tyovies-
ton taloudellisen elimin kohottamiseksi, eittimaéitto-
misti tyopalkkojen alentamista vastaan. Silld sekin
on eittimaton tosiasia, etti tyonantajat kaikinpuolin
koettavat enentdi lisdvoittoansa tydvden kustannuk-
sella ja etti timé tehokkaasti estetiin vahvoilla jirjes-
toilld. Venildinen etevd taloustieteiliji Leningradin
yliopistossa, Tugan-Baranowski, oli siti mieltd, etta
tyovieston eteneminen paidasiallisesti perustuu valtaan
ja ennenkaikkea oli valtakysymys.
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KAKSI SUURTA RUNOILIJAA JA
SOSIALISML

Kun kymmenid vuosia sitten kidvin Bebelin luona
ja istuin hdnen vastaanottohuoneessaan odottamassa
hinen Kotiintuloaan, kiintyi katseeni erityisesti eraa-
seen Goethen, suurimman saksalaisen runoilijan veis-
tokuvaan, joka seisoi huomattavalla paikalla huonees-
sa. Ajattelin, miksikdhin Bebel on pannut juuri tuon
miehen kuvan noin nidkyville paikalle. Olikohan se
sentiahden, ettd Goethe oli, kuten jo Marx’kin myontéa,
»suurin saksalainen», vaiko siitd syysta, ettd Goethe
oli niin verraton runoilija, yksi, kuten otaksutaan, ko-
ko ihmiskunnalle kuuluvista ja siti kokonaisuudes-
saan edustavista runoilijoista, Homeron, Danten, Sha-
kespearen vertainen. Tiesin, ettei Bebel ollut mikain
runollinen eikd runoutta erikoisesti suosiva henkild.
Ennemmin voi otaksua, ettd tuo »suurin saksalainen»
oli paissyt tidlle kunniasijalle syysti, ettd joku isan-
maallinen sivel helihti Bebelin rinnassa, kun hin loi
katseensa  tuohon kansansa »suurimpaan» edustajaan.
— Bebel kun oli tosi-isdinmaallinen, kansaansa syvésti
rakastava henkilo, vaikkei mikdin chauvinisti.

Mutta toiselta puolen tiesin, ettd Goethe ei lainkaan
ymmairtinyt aikansa suurinta sosiaalista liikettd, Rans-
kan kuuluisaa vallankumousta *), niinkuin jo Marx
on huomauttanut, ja ettd hin ennen kuolemaansakaan

*) J. K. 1930: »Mitd hin (Goethe) hylkiisi, on hinen kasi-
tyksensi mukaan haaveellinen toivo, ettd olisi mahdollista va-
kivaltaisesti saada toimeen yleistd inhimillisen yhteiskunnan ko-
hottamista. Héan kylld selvisti nikge, ettd aina uudestaan tiy-
tyy syntyd vallankumouksia. Mutta ldtdi han kisittda ihmis-
kunnan kirouksena, silld l6ylyyhan toinenkin orgaaninen muoto
elimin vallankumouksellistuttamiseksi.» (Ote K. Gaiserin kir-
jasta: Goethe und die Revolution.)
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(v. 1832) ei padssyt minkéinlaiseen kisitykseen koy-
hiliston ja tyoviaeston merkityksestd ihmiskunnan suu-
ressa kehitysprosessissa. Tétihin Goethe ymmiirsi
vield vihemméan kuin melkoista myohemmin hinen
kruununperillisensi lyyrillisen runouden alalla, Hein-
rich Heine, joka jossain mda#rin ymmairsi sosialismin
ja Marxin harrastuksia, mutta sittenkin (»Tunnustuk-
sia» nimisessd kirjassaan) vaitti, etti kommunismin
(= sosialismin) voitto uhkasi »koko meidin kulttuu-
riamme, niin monen vuosisadan vaikeasti saavutettu-
ja tuloksia, meidin edellikivijaiimme jaloimpien téit-
ten hedelmia».

Mutta kun tarkemmin ajattelin asiaa, huomasin, et-
ti tuon Weimarin ministerin ja salaneuvoksen, Goet-
hen, ja toiseltapuolen tuon suuren sosialistisen agitaat-
torin, Bebelin, vililld oli muutamia ilmeisia yhtymi-
kohtia. Epdilemiittd on Bebeliin, niinkuin jokaiseen
ajattelevaan ihmiseen vaikuttanut kaksi erittdin sil-
miinpistivdd Goethen ominaisuutta: hinen erinomai-
nen totuudenrakkautensa sekid tyén ja toiminnan pai-
nostaminen ennen kaikkea useammissa hinen teoksis-
saan. Silld timéihin oli sama, mikid loihtii melkein
koko Bebelin silmiemme eteen. Kaikki totinen eli-
ménkatsomus pyrkii totuuteen, ennen kaikkea pyrkii
silhen tiedemies, joka koettaa totuuden etsimiselld
piistd yha enemmaén luonnon herraksi ja siten, mikili
mahdollista, vapauttaa koko ihmiskunnan saman ul-
konaisen luonnon vallasta. Silla totta on, etti valeh-
telija on luonnon voimien orja ja valheillaan ja val-
heellisella menettelyllidn pyrkii kietomaan muitakin
ihmisida samanlaiseen orjuuteen. Goethe ei ollut ai-
noastaan mahtava runoilija, vaan hin oli mydskin
suuri tutkija, etenkin luonnontieteitten alalla, Lamarc-
kin seuraaja ja Darwinin -edeltaji. Ja Goethe oli to-
tuudenetsiji elimissidnkin, mikd merkitsee ehka vie-
likin enemmin. Weimarin hovin ensimiinen minis-
teri uskalsi monen monta vuotta elid avioelimaa il-
man vihkimistd vaatimattoman talonpoikaistyton,
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Christiane Vulpius'en kanssa. Ja kun hin vihdoin vi-
hitytti itsensd, ei se tapahtunut rohkeuden puuttees-
ta, vaan lapsien tulevaisuuden takia.

» Teko, toimi on kaikki», ja viittaamalla Johanneksen
evankeliumin alkulauseeseen huudahtaa Goethe ete-
vimmaissid teoksessaan »Faustissa»: »alussa oli teko».
Goethen tosirealistinen kanta, vaikka hén olikin niin
suuri runoilija, tahi oikeammin juuri sentihden, ni-
kyy parhaiten siini, etti hdn ennen kaikkea painos-
taa toiminnan ja tyon tirkeytti jokaisen ihmisen eli-
missd. Se on muuten sama aate, jota moni muu-
kin kuuluisa ajattelija ja tietiji on katsonut varsinai-
seksi ihmiseliméin ohjeeksi.

Ja noissa molemmissa yllimainituissa suhteissa ei
Goethe ole esikuvana ainoastaan Bebelille, vaan jokai-
selle sosialistille. Sosialismi on nykyajan korkein to-
tuus. Marxin, Engelsin, Lassallen ja muitten mai-
nioitten sosialististen tutkijain uupumattomilla. pon-
nistuksilla on timi korkein totuus saatu selville, kui-
tenkaan ei niin, ettei se, kuten kaikki yhteiskuntatiede
ja kaikki tiede yleensd, voisi kehittyd, ja uusia totuuk-
sia tidllikin alalla kdyda ilmi. Meidédn, sosialistien,
tulee sentihden miti suurimmassa maarassi viljelld
totuutta, mutta ei vaan tutkimuksissamme, ja tieto-
puolisissa harrastuksissammme, vaan mydskin, kuten
Goethe, koko elimissimme ja toiminnassamme pal-
vella- titd korkeata jumalatarta. Jos me missa tahan-
sa poikkeamme totuuden tielti — johon tietysti myos
sisdltyy aatteellisesti ja kdytdnnollisesti tiydellinen re-
hellisyys, silloin me myods jitamme syyrjidn sosialis-
min yleviin pidmaéadrin ja viimeisen tarkoitus-peréi-n
Ja totuus ei tulessakaan pala.

Mutta sosialismi tarvitsee mohta muutakin yllyketti
voidakseen pysyd voimissa ja kehittyd. Useammat
ndista 16ytaid Saksan Goethen jilkeen suurimman ru-
noilijan ja hiinen laheisimmin ystivinsi koko aate-
suunnasta. Schiller ymmarsi vield vihemmin kuin
Goethe taloudellisten tekijoiden merkitystd kansojen
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ja ihmiskunnan eldmaéssid. Schiller nidet seisoi Kant’in
ihanteellisella kannalla, vielipad tahtoi kasvattaa ih-
misen puhtaasti esteettiselli elt kauneudellisella poh-
jalla, mika tuskin milloinkaan voi onnistua, vaikka
kauneudelliselle kasvatukselle on annettava hyvinkin
suuri merkitys. Jos Goethe oli ihanteellinen realistisel-
la pohjalla, oli Schiller melkein kauttaaltaan puhtaasti
ihanteellinen. Mutta tidméi -liiallinen ihanteellisuus
tuotti hinelle kuitenkin erdéin ominaisuuden, joka ih-
miseliméissad on erittiin suuriarvoinen: entusiasmin,
innostuksen, antautumisen koko sielullaan suurten
aatteitten palvelukseen. Sangen kauniisti lausuu
Schiller, ettd »ihmisen tulee kunnioittaa nuoruuden
unelmiansa vield silloinkin, kun hin on kasvanut mie-
heksi ja etti nuoruus kuohuu ja elimi kiehuu, siis
eteenpdin, niinkauan kuin vield henkei on, ja ellei pa-
ne koko elimiinsi alttiiksi, niin ei milloinkaan eli-
mii voitetakaan», ja ylen kuuluisaksi on Schillerin
lausunto tullut, ettd »ihminen kasvaa, mitd suurem-
pia padmadrid hdn itselleen asettaa». Mité olisi sosia-
lismi, ellei silli olisi samanlainen korkea.ihanteelli-
suus, jos kohtakin realistisemmalla pohjalla, ja sama
innostus uhratakseen kaiken voitavansa tdmin kor-
kean ihanteen saavuttamiseksi, ainakin nykyisen su-
kupolven lapsille tai lapsenlapsille.

Mutta Schilleristi loytda vield enemminkin. Harva
porvarillinen runoilija on sellaisella innolla kuin hin
laulanut vapauden ylistyslaulua: huomautan vaan
Karl Moor’ista »Die Riuber’issi» ja »Wilhelm Tell’is-
ti», jonka hin sepitti vuotta ennen kuolemaansa ja
joka niin mainiosti kuvaa pienen kansan taistelua sor-
tajiaan vastaan. Tosin ei Schillerkdin tdysin ym-
miirtinyt Ranskan suuren vallankumouksen merki-
tysti kansojen vapaudelle, mutta Schillerin kaikkien
teosten lipi puhaltaa, kuten Goethe huomauttaa, va-
pauden aate: »orjuus on alhaista, mutta orjamainen
mieli vapaudessa on halveksittavaa»>. Sangen merkil-
linen on tissd suhteessa myds Schillerin lausunto, etti
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»kauneimmat unelinat vapaudesta uneksitaan vanki-
lassa».

Mutta nédiden molempien suurten runoilijain aate-
piirissds on vield yksi ylevd ajatus, joka sielld tididlld
pilkahtaa esille ja joka on sosialisminkin sisimpini
ytimeni, vaikka tietysti nuo molemmat runoilijat haa-
veksivat sen toteutumista aivan toisella tavalla kuin
sosialismi. Se on veljellisyyden aate, aate, ettd me
kaikki olemme tahi ainakin, etti meidin kaikkien tu-
lee olla tulevaisuudessa veljia ja sisaria. »Miné rakas-
tan ihmiskuntaa», sanoo Sohiller (Posa) »Don Car-
los’»essa ja sama ajatus ilmenee Goethen kuuluisassa
huudahduksessa: »Seid umschlungen, Millionen» (Sy-
leilyyni koko ihmiskunta). Ja siihenhin meidén,
kaikkien sosialistien tulee kaikin voimin pyrkii veljel-
lisen yhdenvertaisuuden pohjalla, jotta siten vihdein
kokonaisuudessaan toteutuisi se ylevia ihanne, johon
tihtiavit kaikki jalomieliset sosialismin kannattajat.

SOSIALISMI JA SEN VASTUSTAJAT.

Tunnettu tosiasia on, etti sosialismin vastustajat
ovat kehittyneet sen suhteen ja piisseet entistd kor-
keammalle asteelle — ainakin dlykkdammit ja ym-
mirtaviisemmit vastustajat. Nami nidet ovat ruven-
neet ymmairtamiin sosialismin syntya ja tarkoitusta,
ovat ruvenneet kisittimiidn, etti siind ainakin piilee
joku oikeutettu ydin, jotain, joka luonnollisesti on
syntynyt olevien olojen kehityksesti. Onhan timikin
jo kehitysti sekin — niin tdmaé kehitys on vilistd kay-
'nyt niinkin pitkille, ettdi muutamat vastustajat ovaf
sosialismille suoneet osaksi tunnustustakin, vieldpd
kiitosta.

Onpa sangen hupaista lukea niitten vastustajien —
silld he pysyvit, ainakin toistaiseksi, tistd tunnustuk-
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sesta huolimatta, vastustajina — viitteita tdssid suh-
teessa. Koska he epiilemitta huvittavat suomalaisia
lukijoita, tahdon eriin ulkomaalaisen-teoksen avulla,
jossa niita viitteitd on runsaasti koottu, selostaa vas-
tustajyiemme kantaa.

Eras katoolispapillinen lehti viittia suoraan, etti
»nykyinen kapitalistinen yhteiskuntajirjestelmi ei ole
Jumalan luoma, me emme saa esittid sitd niin kuin
se olisi saanut hinen tahtonsa vahvisiuksen, vaan se
on sangen valitettava ihmisluoma, jonka perinpohjais-
ta muuttamista ei kristitty saa jattid sikseen, ellei hdn
tahdo rikkoa samalla Jumalaa ja ihmistd vastaan».
Samoin myo6ntié erds korkeampi pappismies, etti »ny-
kyinen yhteiskuntajirjestelmé ei ole kristillinen», ettd
»kirkko ei milloinkaan totisesti ole toteuttanut Kris-
tuksen ja apostolien sosiaalisia vaatimuksia».

Syyn sosialismin levidmiseen tuopi toht. Pieper, eris
Saksan katolispuolueen johtajista ilmi. »Nuo 56 so-
sialistista edustajaa (v. 1899) eivit tuota hallitukselle
surua, mutta kylld nuo 2,100,000 #intd, jotka aina
vain kasvavat. Silld vahvaa tahtoa vastaan ei mikddn
hallitus ajanpitkddn voi tyéskennelld. Taalla Kolnis-
sd (katolismin pesipaikassa) on sosialidemokratinen
lista saanut 8,000 afintd ja kristilliset 4,000. Tima
johtuu siitd, etta kristilliset tyomiehet niin vihin va-
littivit kumppaniensa hyvinvoinnista ja tehtaissa ele-
levit vain oman itsensid takia. @ Sentihden valitsevat
tyoldiset sosialidemokratisia edustajia. Voi joka sun-
nuntai kuulla suuria puheita tulevan valtion nurinku-
risuuksista — kun mennéidn vaaliin, sanoisivat tyolii-
set kuitenkin: »mind pysyn niissd, jotka pienissd
asioissa tekevit enimmin hyvékseni».

Maailman kuulu prof. Ad. Wagner lausuu: »ajatel-
takoon sosialidemokratiasta mitd tahansa, vastusta-
jankin tiytyy tunnustaa, ettd tidssid on edessd suurem-
moinen puoluety6 ... Mistipid johtuu oikeastaan tuo
sosialidemokratian menestys? Tahtoisin sanoa sen
yvhdelld sanalla: siitid ettd he uskovat tarkoitusperinsi
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oikeaksi, vakuutuksesta, etta tama tarkoitusperd ker-
ran toteutuu... Etenkin on tdssd mies, joka seisoo
aivan eftusijassa Karl Marx. Taytyy vastustajainkin
puolelta myontii, etta tleteenkm kannalta Karl Marx
on ensimmaiisen luokan mies, ]olta kaikkien, myoskin
hinen vastustajiensa tulee oppia».

Eris toinen tutkija lausuu: »K. Marx oli suuri ih-
minen, vielipid kaikkein suurimpia — se ndkyy ajat-
telijan rohkeudesta, joka jattiliisen alkuperiiselld voi-
malla uljaasti asettuu koko aikakautta vastaan, hinen
kielensd tulisuudesta, ja jirkdhtiméittomyydesti, jolla
hin kesti tragillisia elimén-vaiheita».

Ja erds katolinen lehti viittda: »Marx ja Lassalle
ovat nykyaikaisen sosialismin luojat ja kannattajat.
Me, katoliset kristityt nikevit niissd valikappaleita ju-
malallisen kaitselmuksen kéadessd... Tuskin 1oy-
tyy meidin vuosisadallamme miesti, ei edes tuo kaik-
kivaltias Bismarck, joka koke maailman kansojen ela-
main olisi pysyvidisemmin vaikuttanut kuin taméi yk-
sityinen mies.» Missd saapi esim. meilld papillisissa
piireissa kuulla taimmaoisid tunnustuksia?!

" »Taloudellinen historiankisitys muuttuu yha enem-

min todeksi. Taloudelliset vaikuttimet astuvat yha
enemmin etusijalle kulttuurikansojen sieluelamiissa»,
nidin kirjoitti muutamia vuosia sitten arvossa pidetty
Miinchenin Allgemeina Zeitung Marxin suuresta kek-
sinnosta. '

Itavaltalainen ministeripresidentti v. Beck ei sano-
nut olevan syytd pelidtd sosialidemokratiaa. »Mita suu-
rempi puolue on sitd suurempi on sen edesvastuu ja
siti enemmiin se pyrkii saavuttamaan menestysta.»

Lukemattomat vastustajat myontivit, ettei vikival-
lalla tukahuteta sosialidemokratiaa. Prof. Hans Del-
briich viittia suoraan: »aatteita ei voi kumota poliisi-
piiskalla». — Ja prof. Burtser huutaa: »luopukaam-
me kerran tuosta hullutuksesta kumota sosialidemok-
ratia saarnatuolista». Vanhoillinen Max Lorenz las-
kee purevaa ivaa siitd »ylevyydestd», jolla muutamat,
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usein riittdvin tietimattémit henkilot kohtelevat so-
sialismia. »Sosialismi», sanoo prof. Hitze, Saksan
mahtavan keskustan johtaja, edustaa jirjestelméai, niin
johdonmukaista, etti hyvin ymméirrimme, mitenki
suuret ajattelijat ja jalot miehet siiti ovat innostuneet
eikd sovi totiselle miehelle ilman mitdin heittid se
syrjiaén; ... naurettavaa on kerrassaan, jos luulee sen
kumoavansa syvtokselld, ettd se muka tahtoo jakaa ja
aina vain jakaa.» Yhti joutava on viite, etti sosialis-
mi hakee mullistusta ja ettd muut ovat jirjestyksen
miehiid. Kuuluisa prof. Momsen viiltdd, ettei ole mi-
tddn varsinaista kumouspuoluetta, silld kaikki puolueet
haluavat olevien olojen perinpohjaista mullistusta jo-
ko oikeaan tai vasempaan. Ja prof. Delbriich viittia,
ettd kaikki muut puolueet (hinen omansakin) ovat ki-
vettymisen tilassa, ainoastaan sosialistinen' »on ainoa,
joka tarjoo kehittymisen mahdollisuuden». »Mind en
milloinkaan ole ollut sosialidemokraatti enkd aiokaan
siksi tulla, mutta valitettavasti on totta, ettd tdma ny-
kyddn on ainoa suuri puolue, joka ansaitsee valtiollis-
ta kunnioitusta. Alysti ei tarvitse puhua. Jokainen
Saksassa tietiid, etti tusina idanpuoleisia aatelisia
voitaisiin varustaa paalli semmoisella kuin Bebelil-
]1a on, niin etti he loistaisivat samankaltaisten kes-
kuudessa. Sosialidemokraattisten joukkojen into ja
uhraavaisuus vaikuttavat mahtavasti niithinkin, jotka
eivit suinkaan heidin tarkoitusperidain hyviksy. Hei-
din kuristaan, jonka tavattomat vaikeudet heidin
puoluepiivinsd kouraantuntuvasti meille osoittavat,
voisivat varsinkin meidin vapaamieliset saada mallin
itsellensi» — lausuu prof. Mommsen, yksi maailman
suurimmista historioitsijoista, juristeista ja kielimie-
histi. Mika suuri tiedemies meilld on ollut yhta selva-
nikoinen? Ulkomaalla onkin niin, »ettei ainoastaan
tyoldiset, vaan myodskin monet valtion ja kunnan vir-
kamiehet, opettajat ja professorit, liakérit, vielipi pa-
pitkin ovat suopeita sosialidemokratialle... koko
joukko radikaalisia, dlykkaitd yliopistossa tyoskente-
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levii miehid on julkisestikin eikd enii salaa sosiali-
demokratiaa auttanut> — vakuutta nelja vuotta sitten
vanhoillinen »Reichsbote»-niminen tunnettu sanoma.

Kuuluisa vanhoillinen sosialipolitiikko Rudolf Meyer
viittid, ettd sosialidemokratia on toiminnallaan, ty6-
vien tilan kohottamisella, aikaansaanut edistymisen.
Ja kansan valtiollisen kasvatuksen on sosialismi mah-
tavasti edistinyt. Ja moni arvelee, ettd tassa olisikin
varsinainen syy sosialismin leviimiseen.

Papillisetkin lehdet tunnustavat sosialidemokratian
ihanteellisuuden. »Periaate kaikkien ihmisten yhden-
vertaisuudesta sisdltida varmaan jotakin hyvin ihan-
teellista eikd ole joka suhteessa vididra. Mikali sita
painostetaan, miki tissi on oikeaa, vastalauseen pane-
miseksi suurten joukkojen arvotonta kohtelua ja riis-
toa vastaan, timmoisti menettelya tiytyy kutsua ihan-
teelliseksi.» »Sosialidemokratit voivat usein olla meil-
d esimerkkinid, mitenkd ihanteitten hyviksi on tyos-
kenneltivd.» »Minun tietidkseni», huudahtaa prof.
Sombart kristilliselle tyomiehelle, »on sosialidemokra-
tialla yhtd korkea elimin- ja maailmankatsomus kuin
teilld».

Melkein lukemattomat ovat vastustajien todisfukset
sosialistien tydinnosta ja uhraavaisuudesta. »Muissa
puolueissa on, miti ei sosialidemokratian joukossa loy-
dy, suuri méird venyttelijoitd. Sosialistit tekevit ah-
kerasti tyotd — kaikki. On aivan yhdentekevai, lau-
suvatko muutamat, kuten Bebel, suuria vallanku-
mouksellisia fraaseja ja vakuuttavat, etti he sen te-
kevit ainoastaan vahvistaakseen tyoliisid luokkatais-
telussa, sosialistiset parannukset ovat vain keinoina
tarkoitusperin saavuttamiseksi, vai tahtovatko toiset
vihitellen sillda johtaa yhteiskuntaa sosialistiseen vail-
tioon». Itivallan korkeimman tuomioistuimen presi-
dentti, Unger tunnustaakin, etti sosialismi eduskun-
nassa on ollut terveelliseni »hapantaikinana» ja Sch-
moller myontda niinikidn, ettd »sosiaalisten uudistus-
ten kivi on saatu sosialismin kautta wvieriméaéno».
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»Mahtavan vaikutuksen» tekee vastustajiinkin nuo
suuret kulkueet, kun katu on tiynnid mustia ihmis-
joukkoja, jotka »kulkevat aivan dineti»,

Joutava on sosialistien syyttiminen episiveellisyy-
desti enemmain kuin muitten. Etevit pappismiehet
vakuuttavat, etti »sosialistien avioliitot — joita olen
liheltd ndhnyt — eivit tosiaan ole huonompia», piin-
vastoin »parhaimmat perheeniséit, jotka hyvin kasvat-
tavat lapsiaan, ovat kithkeimpii sosialidemokraatteja».
Uskonnollisia he yleensd eivit ole — sen myontia
esim. prof. Hitze, mutta silli ei ole mitééin tekemista
perusaatteiden, jirjestelmén kanssa. »Se ei sisdlld mi-
tddn, joka estiisi hyvdd kristittya liitymasti puoluee-
seen». Kun Bebel kerran lausui valtiopdivilld leivin
hinnan korottajille, jotka kerskasivat kristillisyydes-
tiin: rolen tosiaan selvd ateisti, mutta parempi
kristitty kuin te», oli hin muka aivan oikeassa. Ru-
manian kuningatar Carmen Sylva viittiikin, ettd jos
Kristus astuisi nykyiseen yhteiskuntaan, »julistettai-
siin hidn »vaaralliseksi sosialistiksi». Erds kuuluisa
pappi sanoi sentihden: »koko sosialidemokratian ah-
distaminen on suuri taktillinen virhe, jonka kautta
kirkko on koyhdlistéssd kadottanut kaiken luottamuk-
sen ... Miti oikeastaan kirkon pitiisi olla, jos se toi-
misi Jeesuksen opin ja esikuvan mukaan, sen on so-
sialidemokratia kirkon sijasta suorittanut: se nostaa
langenneet, se ravitsee nédlkdiset, se saarnaa vihelidisel-
le vapautuksen evankelion». Ja sama pappi huudah-
taa virkaveljillensid: »hankkikaa itsellenne tietoa; se
mikd tekee porvarilliset piirit tyoldisten silmissi niin
naurettaviksi, on tuo pohjaton tietimittomyys kai-
kessa, mikd koskee tyovienliiketti».

Sangen yleinen on se kisitys vastustajissakin, etté
sosialistinen tyovdenliike on suuri kulttuuriliike. Prof-
Schmoller sanoo: »minunm tiaytyy tunnustaa, etti,
vaikka vastustan sosialidemokratian harhaoppia, mina
hartaasti tervehdin tyovien liikkeen edistymista sivis-
tyksen, terveydenhoidon ja yleensid kultturin nimessi».
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Ja prof. Biicher vakuuttaa, ettdi syventyminen sosialis-
min aatemaailmaan merkitsee valtaavan sisillisen edis-
tyksen, koska se tempaa tyodldisen hinen siihenasti-
sesta tympeydesti ja panee hinet ajattelemaan yhteis-
kunnallisia asioita koko laajuudessaan. Sen tdhden
vakuuttaakin erds tehtailija, etti ainoastaan tyhmim-
mit tyoliiset eividt ole sosialisteja. Samaa mielti on
kuulisa prof. Paulsen.

Tulevaisuus kuuluu sen takia sosialismille — se
tunnustetaan monasti avoimesti. Ibsen vakuuttaa, etta
hidnen sydimensi on tyovidked lidhinni ja etta siita on
lahtevi uusi sielun aateluus tulevaisuudessa, johon hin
uskoo ja jota hin suurella ilolla tervehtii ja Norjan
toinen runoilija Bjornstjerne Bjornson lausuu muuta-
mia vuosia myohemmin, kun sosialismi oli tunkeutu-
nut melkoisesti esille, ettd »kun sosialidemokratia on
paassyt valtaan, mikd ndhtivésti ei endd niin kauan
kestine, silloin olen mind valmis ojentamaan kateni
yhteiseen toimintaan». Ja dsken kuollut suuri tiede-
mies, Darvinin mainio kilpailija, A. R. Wallace, joka
ei ollut hinkidin varsinainen sosialisti, ennustaa, ettid
»kun tyoldiset ymmiirtavit voimansa ja paasevit yksi-
mielisyyteen tarkoitusperistian, silloin sarastaa ih-
miskunnalle uusi ajanjakso».

RUOTSALAINEN KANSANAINES

SUOMESSA.
(KAXNNOS.)

Suomi pantiin asevoimalla, kuten muutkin maat ai-
koinaan Ruotsin vallan alle. Ruotsin valloituksen paa-
tarkoituksena oli kuten aina, alusmaan hankkiminen
itselleen ja valtansa laajentaminen; varsinkin, koska
suomalaiset merisissit ennen valloitusta niinkuin myé-
hemminkin ryostiviat Ruotsin rannikkoa. Valloituksen
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piti tietysti sitd paitsi levittia kristinuskoa meriros-
vousta harjoittavien suomalaisten keskuuteen; péda-
asiallisesti kuitenkin »pietaripenningin» hankkimista
paavinistuimelle myoskin Suomesta. Onneamme saam-
me Kkiittad siitd, ettei titd kristinuskoa tuotu meille
samalla tavalla kuin esim. Cortez ja Pizarro menetteli-
vit Amerikassa ja siten tidydelleen saattoivat suku-
puuttoon sivistyksessi' korkealla tasolla seisovat azte-
kit, majakansat ja inkaset. Suomalainen valloitus me-
ni kuitenkin suureksi osaksi hukkaan ja tuon voimak-
kaan piispa Tuomaan yritys sen pelastamiseksi
padttyi ristiretkeilijiin tappioon Aleksander Nevskia
vastaan. Voimme hyvilld syylli sanoa, etti tuo epi-
kiitollisesti palkittu marski Torkkeli Knuutinpoika pe-
lasti Suomen Ruotsille Viipurinlinnan perustamisella.
Olihan suuri onni Suomen kansalle, etti me vakinai-
sesti liitettiin Ruotsiin, sen korkeaan kulttuuriin ja laa-
manni Torgnyn pelkiimattoméiin kansaan. Ja myon-
tid tiytyy myds, ettei, ellei ota huomioon piispa Agri-
kolan seuraajan Petrus Follingiusen yritysti meidan
ruotsalaistuttamiseksi, Ruotsin wvalta, historialliselta
kannalta katsoen, saattoi meille taydellisid etuja. Tar-
vitsihan meidin ainoastaan muistuttaa slavofilisen
liikkeen ja sen edustajien Heidenin, Bobrikoffin, Sey-
nin toimenpiteisti meiddn havittimiseksi ja toiselta
puolen tuon selvinidkdisen politikon Leo Mechelinin
visyméattomastd taistelusta meiddn puolustuksemme.
Kuinka selvinikoinen tosiaan viimemainittu politikko
vleensi oli, ndyttid hinen suhtautumisensa kysymyk-
seen Raahen kauppakoulun kielestd, joka oli ldhelld
syostd hinet hinen johtavasta asemastaan puolueessa
ja myohemmin hédnen itsevaltiaalle yleisen 4dinioikeu-
den suosittelemistaan sekd miehille. ettd naisille.

Sillda sekd suomenmieliset ettd tyoOldiset rupesivat
tunkeutumaan esille. Snellman oli — ja tdydelld oi-
keudella — ruvennut vaatimaan laajennettuja oi-
keuksia suomenkieliselle kansallisuudelle. Oksanen
lauloi yksipuolisesti »yksi kieli, yksi mieli», jota hin
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sittemmin sovitteli ja muut astuivat hanen jilkiinsa.
Niin syntyi tuo onneton lapsi, »aitosuomalaisuus», jon-
ka levitldjida voi jakaa kahteen ryhméin: vanhempiin,
jotka tilld keppihevosella koettivat piidstd suurempaan
valtaan, ja nuorempiin, jotka tarvitsivat ihannetta pyr-
kimyksidan varten, jota jalomielinen nuoriso ehdotto-
masti vaatii — olkoonpa sitten, etti he silla ampuvat
yli maalin. Arvid Genetz (Jiannes) lauloi laulunsa:
»Kun Suomen lahdella hyrskyt» ja laski siten perus-
tuksen tuolle nuorissa piireissi ihanteelliseksi ajatel-
Inlle »Suursuomi» aatteelle, jonka seurauksena oli tuo
onneton ryostoretki Iti-Karjalaan ja nahtivasti myos-
kin tuohon vieli onnettomampaan kuningaspuuhaan.

Suomen ruotsalaisuuden on tiytynyt antaa perian,
vaikka kylld August Schauman (muitten muassa) mie-
huullisesti taisteli ruotsalaisen kansanaineksen puoles-
ta, vedoten m.m. Sveitsiin, jonka Kkielioloista eris
sveitsildinen itse pari vuotta sitten sattuvasti lausni:
»Kielellinen suvaitsevaisuus on hyvin suovan puo-
lueettomuuden muoto sisdin pdin. Tadmia johtui tar-
koituksesta ettei sielld luoda minkéénlaisia vaikauksia,
missd ei semmoista ole olemassa». On selvai, etta
suomenkielen tulee piisti oikeuksiinsa ja etti ruotsa-
laisen kielen sorto tulee loppua. Mutta ei ole selvai,
etti suhde on kainnettiva aivan piainvastaiseksi. Pa-
raimman turvan ruotsinkielisen kansallisuuden pysyt-
timiseksi Suomessa antaa aivan varmaan ainoastaan
sosialistinen tydvdenluokka. Jo Oulun kokouksessa
1906 Edvard Valpas erdin kirjoituksen johdosta ruot-
salaisesta tyovéenliitosta ehdotti, ettd nyt, kun suo-
menkieli kaikissa todellisissa kohdissa oli padssyt oi-
keuksiinsa, my0s ruotsinkieli tunnustettaisiin taysin oi-
keutetuksi Suomessa, koska se oli ruotsinkielisen vies-
ton kohottamiseksi ja myoskin linsimaitten sivistyk-
sen levittimiseksi Suomessa erittiin suuriarvoinen.
Tatd lausetta ei milloinkaan tihdellisissi kohdissa
Suomen sosialidemokratia ole pettinyt. Huolimatta
kaikesta painostuksesta, jota ruotsalainen kansanaines
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tailla on harjoittanut myoskin — vielipi etupééssa —
suomenkielisid tydvidenluokkaa vastaan, voi se yha
edelleen luottaa viimemainitun kannatukseen Kkieliky-
symyksesci. Mutta hyvinvoivan ruotsalaisen kansan-
aineksen taytyy valita Rabbe Axel Wreden ja Georg
Schaumannin vililla, t.s. yhé edelleen suomalaisen tyo-
videnluokan riistimisen tahi ruotsinkielen sailyttami-
sen kaikissa tihdellisissd ja oikeudenmukaisesti myos-
kin vahipatoisissi kohdissa vililld — luopioita ei enié
saa tulla kyvsymykseen.

PARI MUISTOA TURUN PUOLUE-
KOKOUKSESTA v. 1899.

Suomen tyoviestén puoluekokous v. 1899 on tule-
vaisuuteen katsoen merkillisimpid, ellen sanoisi mer-
killisin tapaus Suomen kansan historiallisessa kehi-
tyksessd. Se tunnustetaan ainakin sadan vuoden pe-
riastd aivan yleisesti kansamme keskuudessa.

Vuonna 1896 Suomen tyoviestd vapautui vanhaoillis-
ten suomettarilaisten ja heiddn johtajansa V. von
Wrightin holhouksesta ja v. 1899 taas perustuslaillis-
ten ja heidin johtajansa J. A. Lylyn talutusnuorasta.
Lapsi oli muutamien vuosien kuluttua kasvanut tdysi-
ikdiseksi mieheksi, jiatti entisen kotinsa ainiaaksi ja
‘ldhti kulkemaan omia polkujaan.

Minulla oli erittdin suuri onni olla mukana tissi
varsin merkillisessd kddnnekohdassa. Minulla on siita
tietysti useampiakin muistoja, seké iloisia ettd ikavii.
Hauskimpia on muisto ystiviistini Hjalmar Brantin-
gista, joka minun vilitykselldni saatiin kokouksen vie-
raaksi erdin nuoren Boérjeson nimisen puoluetoverin
kanssa; viimeksi mainittu luultavasti sama mies, joka
sitten perusti kirjakauppa-antikvariaatin Drottningga-

8



114

tanin varrelle. Olin jo ennen tutustunut Brantingiin
ja toiseen predestineerattuun (ennakolta méirittyyn)
puoluejohtajaan Thorssoniin, joka erdin kaupungin-
puiston kaitsijasta vihitellen kohosi suuressa arvossa
pidetyksi raha-asiainministeriksi. Branting ei tullut
vain tolmettomaksi vieraaksi kokoukseemme, vaan han
jitti jilked puolueohjelmaammekin, suunnitellen sen
lyhven, mutta ytimekkain johtolauseen. Kun hin tol
sen minun arvosteltava,ksem, koska olin laatinut muut
ohjelman pykilit, voin tietysti hyviksyd sen sellaise-
naan.

Kaikkien meidin ilomme oli suuri, kun Branting
tuli ja sai silloin olla Suomessa rauhassa, vaikka Bobri-
koff hallitsi maatamme. Kun han jilleen kolmetoista
vuotta my6hemmin pyynnéstini saapui tanne, kohdel-
tiin hintid Seynin kidtyrien puolelta yhtd epdinhimilli-
sesti kuin my6hemmin hinen poikaansa meidin pik-
kusuuruuksiemme taholta, jotka arvattavasti luulivat
epiakohteliaisuudella kohoavansa kansamme suurmie-
hiksi.

Toinenkin muisto on minulla Brantingista Turun
puoluekokouksen ajalta. Kun valiokunnassa, jossa mi-
nikin olin lisni, pohdittiin kysymysti, otettaisiinko
yleinen kieltolaki puolueohjelmaamme ja kun varsin-
kin Aapo Kiirmekangas puolusti siti menestyksella,
tuli Branting myohemmin luokseni kysyen, pitiisiko
tosiaan ottaa itse puolueohjelmaan tiydellinen kielto-
laki. Minéi vastasin siihen, etti tyoviki ehdottomasti
niin tahtoo, ja tiydellinen kieltolaki tulikin ensimméi-
sen kerran suuren puolueen ohjelmapykildksi, ennen
kuin varsinaisen raittiuden harrastajat olivat siihen
padsseet. Branting ei ollut ainakaan silloin ehdotto-
muuden kannalla, kuten aluksi Bebel ja vieli enem-
miin itse Engels Saksassa.

Vield on minulla erds ei juuri valoisa muisto Turun
puoluekokouksesta. Nimittdin se tapa, milli muuta-
mat puoluetoverit suhtautuivat puoluekokouksen paai-
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tékseen puoluehallinnon asettamisesta Turkuun. Kun
siitd keskusteltiin, ilmoitti Eetu Salin, kuten poytikir-
jakin osoittaa, vastustavansa sen asettamista Turkuun,
ja ehdotti, etta tissdi kokouksessa valitaan komitea
valmistamaan ammattikongressin kokoonkutsumista
Helsinkiin. Mutta kun tisti huolimatta Turku méii-
rattiin puoluehallinnon paikaksi ja ammattikongressin
kutsuminen annettiin puoluehallinnon toimeksi —
kumpikin asia suurella enemmistolla — ilmoitti
Salin, ettd kokous titen halveksii ammattilaisten py-
rintoji. Hain sai sitten, huolimatta puoluehallinnon
pikaisista toimenpiteisti, aateveljensi ilmeisesti rik-
komaan puoluekokouksen paéatoksii. Puoluehallinnon
paikan miidriimisen johdosta Turkuun Jirvenpii
lausui minulle suoraan Turun teatterin edustalla heti
kokouksen jilkeen: - »Luuletteko, etti me aiomme
tanssia turkulaisten madriysten mukaan»>. Tami
seikka on ikdvd muisto Turun kokouksesta. Mainit-
sen kuitenkin vield, etti tima muisto haihdutti jossa-
kin madaarin Jirvenpddn ystivillinen puhe minulle
teatterin lampiossé, ja Eetu Salinkin, joka pari vuotta
ennen kuolemaansa oli Porin tyoviestén sivistysriento-
jen kaitsijana, kutsui minut V. 1918 alussa sangen ke-
hoittavasti luennoimaan malmtussa kaupungissa, mi-
ka tapahtuikin.

En tahdo vaivata lukijoita useimmilla muistoilla,
hauskoilla enki ikivilla.

Olkoon miten tahansa, Turun kokous ei milloinkaan
hdivy mielestini. Se oli Suomen tydvaeston taivaalla
loistava tihti, jonka valo yhiiti kasvaa, satunaisista pil-
vistd huolimatta, ja heijastaa kirkkaat siteensa kauas
tulevaisuuteen. Se oli myo6s Suomen tydvieston suuri
sankarityé keskelld mustinta taantumusta, jolloin vain
muutamia kuukausia Bobrikoffin aikaansaama helmi-
kuun manifestin jilkeen Suomen sankat pohjakerrok-
set nousivat vittaamaan valon 'ja vapauden tietd kan-
sallemme. Samoin Forssan kokous oli suunnattoman
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uljuuden osoitus Suomen JCybvieston puolelta kohta
sen jilkeen, kun kenraalikuvernoori oli julistettu Suo-
men diktaattoriksi ja kun melkein kaikki uljaimmat
porvarit harjoittivat sala-ampumista, ja heidir suuri
enemmistonsi taipui kurjasti itdisen ikeen alle.

MAASEUTUTYOVASTON LUOKKA:
SUHTEET JA POLITIIKKA.

Vuonna 1910 16ytyi meilla 221,339 viljelystilaa, niis-
ta 169,482 tahi yli */, pienviljelyksii, joilla oli Y2—10
ha peltomaata ja joiden hallussa kuitenkin oli vain
32.8 % viljellysti maasta. Keskikokoisilla tiluksilla
(10—50 ha) oli 48.7 % ja 3,678 suurtilalla oli 18.5 %
viljellystd pinta-alasta. Vuonna 1920 oli tilusten luku
noussut 250,749:ksi; niisti oli 194,732 pientiloja, joi-
den hallussa 33.7 % viljellysti maasta; 52,244 oli nyt
keskikokoisia tiloja 48.9 %:lla ja 3,773 suuria tiloja
17.4 % :lla viljeltyd maata. Tama merkillinen pikkuti-
lojen kasvu johtui, kuten tunnettu, hallituksen toimen-
piteistd itsendisten pikkutilojen luvun lisddmiseksi,
joita toimenpiteiti myohemmin n.s. lex Kallion kautta
v. 1922 suurviljelijiin kustannuksella korostettiin.
Tarkoitus oli ilmeisesti titen hallitusvallan vahvista-
minen. ‘Mutta sosialidemokratia voi olla hallitukselle
kiitollinen niistd toimenpiteistd. Silld itse asiassa las-
kettiin tidten perustus joukkojen proletarisoimiseen.
On niet selvidid, ettd suuri midra niistd pikkutiloista
itse asiassa ei voi ajan pitkddn pysya itsendisend. Riit-
tdd vain luoda huomio 10 ha:n pientiloihin Iti-Suo-
messa, joiden haltijat yleensa- ddnestiviat pienta edis-
tyspuoluetta, ja luulottelevat olevansa itsendisii. Ja
kuitenkin on tunnettua, etti, kun timméoinen tila siir-
tyy isialtd lapsille, tavallisesti yksi pojista ottaa tilan
haltuunsa ja lainoilla pankeista lunastaa sisarusten
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osuudet; minki kautta suurimmaksi osaks. tila joutuu
pankkiherrojen huostaan ja proletaarinen haltija saa
edelleen taistella suurten taloudellisten vaikeuksien
kanssa.- Hallituksen pienviljelysharrastuksia voi ver-
rata Stolypinin, Venidjin »>pikku Bismarckin», vastaa-
viin toimenpiteisiin siind, etti hin mir-laitoksen hivit-
tamisellda todellisuudessa laski perustuksen Venijin
kansan proletarisoimiselle; vaikka vield, kuten tohtori
Bucharin on osoittanut, pienviljelijit nyt muka »itse-
niisinid» soittavat ensimmaisti viulua Neuvosto-Vena-
jalla.

Titen kay ilmeiseksi, ettd pienviljelijit nykyaidn
myos Suomessa néayttelevit ratkaisevaa osaa, ettd hei-
din lukumédirinsd viime aikoina on kasvanut, mutta
etti toiselta puolen myodskin samalla heidin proleta-
risoimisensa on kidynnissi, mitd prosessia eividt mit-
kdian hallituksen toimenpiteet voi ehkiistd, koska tis-
sd esiintyy puhtaasti taloudellinen pakkolaki n.s. luon-
nonlain mukaisesti. Sosialismi voi siis olla tyytyvii-
nen kehitykseen, kun se valistavan toiminnan yhtey-
dessd saapi yhd suuremman joukon kannattajia, ja
sama kehitys tulee nikyviin liikkeapulaisten, posteljoo-
nien, y.m. suhteen.

Voi siis kysyd, miksi tdimidnkaltaiset kansamme ker-
rokset eivdat kaikki lukeudu koyhilistoon, johon he
epiilemittd kuuluvat, eivitkd jarjestiydy. Téata voi
katsoa ainoastaan osittain ymmirtiméattomyyden ja
puuttuvan todellisten olojen késittimisen merkiksi,
osittain kopeuden ja omakylldisyyden. Viimeksimai-
nitussa suhteessa sopii huomauttaa suuresta kulttuu-
rimaasta Ranskasta, jossa vielipd koulujen opettajat-
kin ovat jdrjestiytyneet ja ryhtyneet lakkoihin parem-
pien olojen saavuttamiseksi; miti toimenpidetti myos-
kin meilld hallituksen kannan johdosta nidyttda voivan
odottaa.

Taman yhteydessid sopii huomauttaa, etti nykyinen
hallitus ei suinkaan ole ansainnut kannatusta pienvil-
jelijiin puolelta, huolimatta siitd, tahi juuri sentakia,
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ettd se heiluu oikealle ja vasemmmalle, silld se ei mer-
kitse erikoisen paljoa, jos kohta on tunnustettava joku
oikeaan asunut virkanimitys tahi etta laittomasti pois-
tetut virkamiehet, joita ei ole voity ottaa takaisin, saa-
vat lainmukaisen elikkeen. Toiselta puolen “painaa
paljoa enemmin vaa’assa se seikka, etta hallitus vas-
toin maalaisliiton omaa ohjelmaa ei ole tahtonut hy-
viksydi sotapalveluksen lyhentamista kolmella kuu-
kaudella, vaikka juuri timi oleellisesti loukkaa pien-
villjelijiin etyja, se vield on ehdottanut sotilasmenojen
lisiamista 44 miljoonalla, jotka tietysti ovat otettavat
my0s pienviljelijiin taskuista, ettd se el ole tahtonut
koroittaa alempien virkamiesten palkkoja, ei edes osit-
tain, vaan titen vilillisesti kasvattaa rosvoavaa virka-
miechistéd, jonka me kyllin olemme oppineet tunte-
maan meiddn itdisestdi naapurivallastamme, varsin-
kin tsaarivallan aikana.

Niayttia siis olevan jokaisen edistysmielisen kansa-
laisen velvollisuutena toimia pienviljelijikerroksen no-
peammin proletarisoimisen puolesta ja tissd suhteessa
tuntuu sopivalta aloittaa kunnallisvaaleiesta, jotka
ovat oven edessd. Silld nditten vaalien suuntaaminen
vasemmalle vaikuttaa varmasti siihen, etti poliittiset-
kin vaalit v. 1930 kidyvit samaan suuntaan. Ja suo-
raan tiytyy lausua, etti se pienviljelija, joka vield tu-
levissa kunnallisissa vaaleissa, vaikka @fnestys tapah-
tuu salaisesti, ddnestiad vanhoillista maalaisliittopuo-
luetta, totta tosiaan ei ansaitse mitdin tunnustusta ym-
mirtiviisyydestd ja kiasityksesti, mitd héinen oma
luokkansa vaatii.
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MUSTAT. KORPIT JA KEVAAN
LINNUT.

Sidney Webb, tuttavani Lontoossa ja kauppaminis-
teri' Mac Donald’in. tyoldisministeriossid, lausui joku
aika sitten, ettda Euroopan kansat kulkevat mustaa
taantumusta kohti. '

Miti kummaa tidssd? Semmoisia mustia aikakau-
sia on ollut ennenkin paljon Euroopan historiassa.
Muistutan tissi ainoastaan m.m. Philip II:sta, tuosta
suhteellisesti lahjakkaasta, mutta direttomyyteen asti
taantumuksellisesta hallitsijasta, joka valillisesti tap-
poi poikansa (Schillerin don Carlos’en) ja varsinkin
uskonnollisella alalla peuhasi kuin riivattu suuressa
valtakunnassaan, varsinkin Alankomaita, ja myo0s
Englantia vostaan, mutta jonka »voittamaton Arma-
da: surkeasti kukistui ja hén itse saastaisen taudin
tunfelemana lopetti pdivinsa erakkona komeassa Es-
curial linnassa. — Sama musta pilkku Euroopan his-
toriassa oli tuo »30-vuotinen sota», joka surkeasti ha-
vitti suuren osan Euroopan maista ja levitti tuhoa ja
kurjuutta niihin maihin. — Ja mitdin muuta kuin
musta taantumus korkeimmassa huipussaan oli tuo
»pyhid allianssi», joka uskonnon peitossa (sulttaanin
muhamettilaisuskokin sithen luettuna) yhdisti suurim-
man osan Euroopan mahtavia valtioita yhteen liittoon
oikeastaan itsevaltiuden ponkittimiseksi. — Ja entés
tuo mahtava tsaarivalta, joka Michael Romanovista
saakka Venijilli kesti enemmin kuin 800 vuotta ja
loppui kommunismiin. — Ja vihdoin tuo kuuluisa
Mussolini, joka neiti Sarfattin vakuutuksesta huolimat-
ta on nuoralla tanssija, miti tdn on saanut aikaan ny-
kydin kuin mustimman taantumuksen kaikkien taan-
tumusta ihailevien suureksi iloksi?

Mutta eividt timmoiset esimerkit siikyti. Me kul-
jemme sittenkin vhi vain edistyksen ja vapauden tie-
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ti~ Ja se on suuri croitus entisyyden ja takapajulla
olevien kansojen toisella ja nykyisyyden ja edistyneit-
ten kansojen vililld toisella puolella. _

Miki on timi suunnattoman suuri ero? Se on sii-
né, ettd lukuunottamatta kehittymittomii, etenkin Es-
panjan ja Italian kansoja, Euroopan kehittyneet syvit
rivit ovat nousseet laajoissa piireissi puolustamaan
edistystd ja vapautta..

Porvaristo, joka Ranskan suuressa vallankumouk-
sessa peri feudalismin vallan, on tdstd syvien rivien
noususta tietysti suuresti sdikidhtinyt ja se on ryhty-
nyt kuolemankamppailuun vield sen kisissid olevasta
vallasta. Pelastaakseen toistaiseksi hiviosti tissa suu-
ressa taistelussa, voi se, seisoen tienhaarassa, kulkea
jompaankumpaan suuntaan. Emile de Laveleye on
lausunut aivan oikein, vaikka olikin porvarillinen ta-
loustieteilija, ettd nykyinen porvarillinen yhteiskunta
lepad pistimilld, ja jos ne poistetaan, joutuu se huk-
kaan. Tami suuri totuus on synnyttinyt porvaristos-
sa suunnan, etti niitten pistimien avulla tulee viimei-
seen asti puolustautua, eiki tehdd juuri mitiin myon-
nytyksid syvien rivien vaatimuksille. Tama kehitys-
kanta viepi aivan varmasti aseelliseen vallankumouk-
seen, kun olot ovat kypsyneet kuten esim. Venajin vii-
meinen vallankumous osoittaa ja Mussolinin hurjas-
telu vhti varmasti tulee osoittamaan. Toinen suunta
on se, minkid étenkin Englannin vanhoilliset ennen
Baldwinia (esim. Disraeli) ovat osoittaneet, ettid valtiol-
linen kuolema on siirrettavd kauvemmaksi siten, -etta
parlamenttaarisessa elimissi tehddain myonnytyksia.

Jokaisen maan taantumukselliset saavat valita, tah-
tovatko nopeasti kuolla, .tahi pitkittdd eliméansi wvii-
memainitulla tavalla. Euroopassa niemme molempia
keinoja kaytettivin nykyididn, vaikka ehkd jyrkempi
suunta on edistyméissi omaksi tuhokseen. Meilld tail-
12 Suomessa heilutaan kummankin suunnan vilissi,
milloin kdydadn ddrimmaisyyksiin, milloin tehdian
myonnytyksid edistysmielisemmaille suunnalle.
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On sangen kummallinen asia, ettd taalla meilli ei
suuremmassa midirissi ole syntynyt yhteisti rintamaa
kapitalismia vastaan, ja ettei tirkeimmissid asioissa
luokkataistelu ole voinut suunnista huolimatta synnyt-
tid yhteistyota vastustajaa vastaan. Se on siti kum-
mallisempaa, kun tirkeimmissid sosialisissa ja sosiali-
poliittisissa asioissa yhteinen rintama kapitalistipii-
reissi nidhtdvisti on olemassa. Yhteisryntiyksessa
tulee mielestini sosialistisen vihemmiston aina yhtya
sosialistiseen enemmistoon, elleitimi vihemmisto tah-
do suoraan tehdi rikosta tyoviaen etuja vastaan, vilil-
lisesti tahi vilittémasti. Tyovieston tulee siis tarkasti
ottaa huomioon, mille puolelle kukin antaa dinensa,
tahi yleensd kallistuu, koska siiti etupiissid riippuu
tvovéden tuleva tila, kansan ja ihmiskunnan onni.

En voi olla tissi suoraan lausumatta, etti se tekee
monasti surullisen vaikutuksen, kun luulee huomaa-
vansa, etti sosialismin toinen suunta tdalla meilld Suo-
messakin on péaidvihollinen, eikd kapitalismi. Timai
tietysti mitd suurimmassa mééréassi heikontaa tydvies-
ton asiaa. Siind suhteessa on ehdottomasti saatava
muutos. On ehdottomasti luovuttava alituisista Kki-
nasteluista vallasta, ennenkuin valta on saatu kapita-
lismilla; vasta silloin voi tositeolla ryhtya keskindiseen
taisteluun. Vanha veteraani, joka on alusta saakka
ollut yhteisen tyovideston ystidvanid, ei voi toivoa mi-
tdidn muuta. Kun kaksi hinen pojistaan taistelevat
eduista, jotka ovat vieraan kasissd, niin silloin hidnen
tiytyv kehoittaa heitd sovintoon, mikidli mahdollista,
vaikka hén nykyisten olojen vallitessa onkin enemmén
toisen pojan puolella.

Tama kantani johtuu siiti, etti toinen pojistani on
perustanut toimintansa sille edellytykselle, etti joku
maailmanvallankumous olisi lihemmaissa tai kaukai-
semmassa tulevaisuudessa odotettavissa. Yleensid voi
suoraan lausua, etti timi edellytys on rakennettu jo-
tenkin 16ysille pohjalle. Tammoista yleistd vallanku-
mousta voisi odottaa ainoastaan silli edellytvkselld et-
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ti syntyisi vleinen inaailmansota uudelleen. Mutta
tosiseikat ja tapahtumat osoittavat selvisti, ettda por-
varisto kaikin puolin karttaa semmoista, silli- se tietiii
vallan hyvin, ettd sen valta silloin helposti voi olla lo-
pussa. Sen takia se kiertelee ja kaartelee Kansainlii-
ton ynnid muun humbuugin vilitykselld, ja tekee pik-
kumyonnytyksid. Ja miti Suomeen erikoisesti tulee,
on historiallisesti aivan selvaa, ettd kukistetun kansa-
laissodan jilkeen uutta ei hevin panna toimeen, var-
sinkin jos myonnytyksid tehddin. Meidin taytyy siis
ainakin tdilli Suomessa elid parlamentarismin mer-
keissa ja ottaa sen kautta, mitd me voimme saada tyo-
vieston hyviksi, olkoon se sitten voimasuhteitten mu-
kaan enemmin tai vihemmin. Enemmin, jos voima-
suhteet enentyvit ja vihemman, jos ne laskevat. Ly-
hyesti sanoen: ellemme tahdo tuhlentupia rakentaa.
niin tdytyy meiddn tdssi hyvissid isinmaassamme
ponnistella eteenpiin tyoviestdon hyviksi sosialidemo-
kraattisella pohjalla, koska uudistettu kapina ja maa-
ilmanvallankumous ehdottomasti siirtyvit kaukaiseen
tulevaisuuteen, jos ne milloinkaan tulevatkaan. Sosia-
lidemokraattinen puolue on nyt siirtynyt takaisin puo-
lustusasentoon. Tami siirtyminen velvoittaa jokaisen
tyovden ystivin tekemédn kaiken parlamentaarisen
vasemmiston vahvistamiseksi ja timid vahvistaminen
tapahtuu etupiissi siten, ettd sankoissa riveissa liity-
tain tihidn puolueeseen, joka menestykselld ajaa tyo-
vieston asiaa, vaikkapa se tapahtuisikin verkalleen,
silli ei maksa vaivaa polkea tulokesttomasti samalla
paikalla. Ja vieli enemmén. Englannin suurin ami-
raali, joka teki alun maailmanhirvion Napoleon I:sen
kukistamiseksi, Nelson, lausui Trafalgerin kuuluisassa
meritaistelussa: » Every man to do his duty» (jokainen
mies tekemiian velvollisuutensa). Ja timi huudahdus
sopii jokaisen sosialidemokraatin lempilauseeksi. Hi-
nen tulee taistelussa tehdi kaiken, miti voi, suuren
aatteen eteenpiin viemiseksi, aatteen, joka tulee tuot-
tamaan seké hinelle, hinen lapsillensa ja lastensa lap-



125

sille, ettd myoOs koko kiarsividlle thmiskunnalle onnea
ja menestystid. Suuret aatteet viedddn eteenpiin ai-
noastaan rakkaudella ja uhrautuvaisuudella; tyovien
aatekin tarvitsee innostuneita ja uhrautuvaisia taisteli-
joita, jotka innolla antautuvat yleville tehtidvillensi ja
palkinnoksi saavat tulevien sukupolvien kiitoksen ja
tunnustuksen ja voivat vihdoin jittii timin elimaén
silldi hyvilli omallatunnolla, ettd tosiaan ovat edista-
neet suurta ja korkeata aatetta.

MUSSOLINI JA FASCISMI.

New Yorkissa ilmestyvéissi Harperin -Magazinessa,
viime marraskuun numerossa, kirjoitti George Seldes
yllamainitusta asiasta seuraavaa:

Mussolini ei pitinyt minun sanomalehtimiestoimin-
nastani. On kumimallista, etti noilla suurilla diktaat-
toreilla aina on aikaa silmiilld reportterikirjoituksia.
He niyttivit sangen paljon piittaavan julkisesta ar-
vostelusta! Tietysti Mussolinilla ei ole mitidn sano-
mista kirjoitelmista, jotka koskevat maailmaa valloit-
tavan armeijan ja laivaston tarkoitusperii, komeita
siirtomaita, omilla ravintoaineillaan toimeentulevaa
Italiaa tahi liiran vakaantumista. Ei toki!

Mutta Matteottin asiassa’ ,tuossa sanomalehdistélle
tirkeimmistid tapahtumasta Italiassa, jolla on merki-
tysti fascismin tulevaisuudelle, sanottiin minulle: >Ei
yksikédn kirjeenvaihtaja, olkoon se miti kansakuntaa
tahansa, saa mainita titi asiaa ja se tulee tuottamaan
ikdvvyksii, jos teidin lehtenne vaatii sita.»

Kenraali de Bono, joka murhan aikana oli poliisi-
pidllikkoni, vapautettiin osallisuudesta Matteottin
murhaan todistuskappaleitten puutteesta. Kaikkien
seuraavien oikeuskiyntien myttyynmeneminen oli silld
ennakolta maidriatty. Cesare Rossi, yksi Mussolinin
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kityreistd kirjoitti huomiota herittavin tunnustuksen,
joka alkoi: »Mini en cnidid tahdo olla Ducen (herttua
M:n) syntipukkina.» Se sisdltia syytoksen, etti kun
Mussolinille annettiin selonteko salaliitosta, settd Mat-
teotti olisi murhattava fascistisen litkkkeen edistimisek-
si», timé olisi vastannut, ettd »jos se olisi tarpeen, puo-
luekassa maksaisi menot». Filippo Filipelli, Mussoli-
nin péivilehden julkaisija tunnusti myo6skin hénen
osallisuutensa ja syytti triumviraattia. Viisi opposi-
tionipuoluetta. valmisti kuninkaalle vastalauseen, joka
sisilsi molemmat tunnustukset. Fascistit antoivat uu-
den julistuksen, etti sen sijaan, ettd vapaamielisten
asnomalehtien julkaisu joka piiva kiellettaisiin, ne
kolmenkertaisen varoituksen jidlkeen kokonaan lak-
kautettaisiin. Minid koetin sihkéittid nuo tunnustuk-
set Amerikkaan ja kolme pidivid myohemmin kiski
Mussolini minut jittiméidn Italian. Kaksi takavari-
koon otettua sihkdsanomaa oli tihdn kiskyyn liitet-
ty.

N:o 1 selosti Amendolan murhayritystd. Taméi 1i-
hinnd tédrkein henkilo Italiassa oli mennyt erididseen
hotelliin Monecatanissa virkistyskuuria varten. Hin
jatti Roman salaa yolld. Mutta jollain tavalla sai fas-
cistinen piddmaja tisti tiedon, niin ettd kohta sen jil-
keen kuin Amendola oli pidédssyt hotelliinsa, saapui sin-
ne 1,000 mustapditaa. He piirittivit hotellin, murtivat
jokaisen oven, joka teki vastusta, tutkivat nukkumaan
menneiden amerikkalaisten ja eurooppalaisten vierait-
ten huoneita, ja uhkasivat jokainoata kuolemalla, joka
uskaltaisi kitkea pakolaisen.

Amendolaa ajettiin autoilla takaa ja saatuaan hinet
kiinni 10ivit fascistit hinet maahan. Héaneltd muser-
rettiin useita luita ja hinen nienndisesti kuollut ruu-
miinsa jitettiin virumaan hédhen rikotuissa vaunuis-
saan. Hédn kuoli kolme kuukautta myohemmin ja
senjilkeen ei kukaan enda Italiassa noussut johtamaan
vastustuspuolueita, jotka nyt ovat julistetut pannaan
ja tehdyt mitittomiksi.
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Sidhkésanoma n:o 2 alkoi: »117 140:sta vastustus-
puolueiden parlamenttiedustajasta ovat antaneet Ita-
lian kansalle julistuksen, jossa kuningasta varoitetaan
nimittiméstd Mussolinin ehdotuksesta kenraali de Bo-
noa Tripolin kuvernooriksi hanen vapauttamisensa
jilkeen tutkintovankilasta Matteottin jutun paityttya
sekd antamasta amnestiaa fascistipuolueen viidelle
johtajalle, jotka olivat tuomitut kansanedustaja Mat-
teottin murhasta vankilarangaistuksiin.»

Neljan pdivdn kuluessa, jotka myo6nnettiin minulle
asioitteni jiarjestamistid varten Roomassa, kivivit luo-
nani kaikki amerikkalaiset sanomalehtimiehet, useat
englantilaiset, ranskalaiset ja saksalaiset journalistit,
myoskin muutamat italialaiset; kaikki saapuivat pyy-
timidn, ettd mina julkaisisin laajan kertomuksen maa-
ilman sanomalehdiston edustajien sietdméttoméasta ti-
lasta Italiassa, niin pian kuin mind saapuisin vapaa-
seen maahan.

Italiassa kuluu tuskin ainoatakaan péivai, jolloin ei
kertoja saisi kuulla useammista mustapaitojen terro-
ristisista teoista. Niin esim. kun naytettiin viimeista
italialaista vaalikomediaa, oli Roomassa, Venetsiassa,
Mailandissa ja muissa turistikeskuksissa rauhallista.
Mutta sanomalehdisté tiesi kokemuksesta, etti terro-
rismi kopeili muissa kuin turistikaupungeissa. Niinpa
menivitkin useat kirjeenvaihtajat hiljaisiin, syrjiisiin
kaupunkeihin. Poikkeuksetta otettiin he kiinni tahi
ajettiin tiehensi, kun he katselivat, mitenkd mustapai-
tojen miliisi suoritti kaikenlaista vaaliterroria. Johta-
vat miehet Roomassa antoivat tiedoksi, ettd jarjestyk-
sellinen vaali oli toimitettu eikd kukaan voinut sih-
koittiad, etti vaaleissa oli painostusta harjoitettu ja et-
ta mustapaidat uhkasivat pistooli kidessa ampua kuo-
linaksi, jos vaan yksikdin ainoa <i-fascistinen #dines-
tyslippu loydettiisiin.

Erdilld 1923 aloitetulla ja 1927 loppuun suoritetul-
la soteretkella kansallista sanomalehdistéd vastaan on
hallrtus tivdelleen riistinyt sanomalehdistélta vapau-
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den, niin ettid tdnd péaivind tavallinen italialainen ei
tiedd mitddn  muuta kuin miti hdnen herransa salli-
vat. Tuon tuostakin julkaisee vlela nytkin joku pel-
kddmiton sielu julistuksen tahi salaisen kirjoitelman,
joka luettelee fascistisia ilkitoita. Siitd seuraa heti
paikallisterrori. Epiluulon alaiset henkilét lyodain
maahan tahi ammutaan ja heidin talonsa havitetidan.
Vilistd padsee joku julkaisija Parisiin. Monta kertaa
ajetaan heiti maanpakoon. Italian hallitus myoénsi
tammikuussa 1927, etti paitsi noita tuhansina, jotka
sadannoéllisten tuomioistuimien kautta tuomittiin, vielda
943 henkiléa karkoitettiin itseasettamien fascististen
tuomioistuinten péaatoksilld hirvittiviin vedettomiin
rangaistussaariin, jotka muodostavat Italian Siperian.
Mussolini viitti kerran, etti ainoastaan anarkisteja ja
kommunisteja olisi sinne ldhetetty, mutta tosiasia on,
joka erdin amerikkalaisen journalistin ponnistuksilla
saatiin selville, ettd vapaamieliset ja katoliset kansan-
edustajat, kustantajat, maltilliset sosialistit, professorit
ja akateemikot, joista useimmat olivat kirjoittaneet
jotain epiedullista fascismista tahi kritiseeranneet
Mussolinia, muodostivat enemmiston maanpaossa.
Vuosi 1927 tuli merkilliseksi erddn uuden sotaret-
ken kautta fascistisen propagandan levittimiseksi ul-
komailla. Lukuisat italialaiset ja italialais-amerikka-
laiset lehdet saivat virallista kannatusta. Niiden kus-
tantajille annettiin vapaa matka Roomaan ja lupa pu-
ristaa »Ducen» kittd ja niille osoitettiin suurenmoisella
tavalla kunniaa ja imartelua. Jos uusi italialainen
laina on kysymyksessd, saavat tirkeidt amerikkalaiset
henkilot helposti tilaisuuden kdydd Mussolinin luona.
Hinen kidenpuristuksensa on herttainen; hinen kiel-
timidton miellyttdviisyytensid, hinen suuri teatraali-
nen kykynsdé tekevit sangen mieluisan vaikutuksen.
Senaattorit, kansanedustajat, pormestarit, kustantajat.
suuret pankkiherrat ja kirjailijat huomaavat epailyk-
sensd diktatuurin arvosta ja heidan uskonsa amerik-
kalaiseen kansanvaltaan kummallisesti muuttuneeksi.
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Ei ole mikadidn pieni kunnia haastatella meidin péivien
(Caesaria ja Napoleonia. Muutamat Mussolinin sanat
riittdvit- ja kaikki amerikkalaiset perintiakisitykset ja
ihanteet, kuten jokapiivaiset kisitykset valtiollisista
oikeuksista ja persoonalisista vapauksista heitetiin
pois kuten paallystakki, joka yhtikkid on kulunut
loppuun, eikd enii ole hyvi kuninkaallisessa seurassa.

Amerikkalaiselle kivijille ndytetidn ainoastaan faits
accomplis: sddnnostelty budgetti, puhtaammat ja tis-
miéllisemmiit rautatievaunut, kansaa, joka aina tulee
paremmin koulutetuksi ja imperialistiseksi, enemmén
aineellista kehitystd. Taytyy olla sielli oleskellut
kuukausia ja tutkinut asioita koulutetulla ennakko-
luulottomuudella huomatakseen kansan tunteet, joka
elid aina pelon alaisena ja kokeaksensa miten dikta-
tuuri ty6skentelee maaseudulla kaukana turistien tut-
kivista silmistd. Ei kukaan kykene paremmin lausu-
maan totuutta fascismista ja sen harjoittamasta sen-
suurista kuin amerikkalaiset kirjeenvaihtajat, jotka
asuvat Roomassa.

Amerikalla on rahaa, jota Italia tarvitsee ja Amerik-
ka on kohonnut moraaliseksi mahdiksi, joka vaikut-
taa eurooppalaiseen politiikkaan. Italia tarkoittaa
nurjistpttaa yleisen kasityksen Amerikassa, kuten sen
on onnistunut myoskin siind omien kansalaistensa
suhteen. Sentihden on amerikkalaisten sanomalehti-
edustajien velvollisuus Italiassa murtaa kaikki kahleet,
jotka niille pannaan, niin ettid kuinka paljon terrori
hallitseekin, ainakin Amerikka olisi kykenevda nautti-
maan sitid etua, joka sille koituu totuuden tuntemises-

ta.
%*

Niin herra Seldes. Angelika Balabanova, tuttavani
Moskovassa ja Mussolinin avustaja hinen ensiaikoi-
naan, on julaissut yhti murhaavan arvostelun Musso-
linista, joka on nikynyt meidankin sanomalehidstés-
simme, muita mainitsematta. Muuten on hupaista



128

verrata tiata selostusta Mussolinista amerikkalaisten
yleiseen mielipiteeseen Saccosta ja Vanzettista ja hei-
din tuomitsemiseensa, jota itse Mussolini nienniisesti
vastusti. Eihdn toinen korppi toisen silmia puhkaise,
Ainoastaan sosialismi voi-aikaansaada perinpohjaisen
uudistuksen. Tehkdamme uuiterasti ty6ta sen hvvak-
si!

SOSIALISTINUORISO.

Sosialistisen nuorison yhteenliittyminen on, kuten
tunnettu, ainoastaan viahan yli 20 vuoden vanha. Wil-
helm Liebknechtin poika, Karl Liebknecht, joka jon-
kun aikaa oleskeli tiilli Suomessakin »Suomen ensim-
miisen sosialistin luona» (katso »Proletariaatteitani»
siv. 46), puuhasi parin muun kanssa tita yhteenliitty-
misti, jonka perustuksena oli sosialistisen nuorison ko-
kous Stuttgartin sosialistisen puoluekokouksen yhtey-
dessd v. 1907. Tihin ensimmiiseen liittoon yhtyivat
sosialistisen nuorisojirjestot Belgiassa, Itivallassa, Un-
karissa, BoOOmissd, Sveitsissd, Italiassa, Espanjassa,
Suurbritanniassa, Hollannissa, Saksassa, Ruotsissa,
Tanskassa ja Austraaliassa. Uusi kansainvilinen ko-
kous syntyi v. 1915 maailmansodan aikana Bernissi
puolueettomien maitten edustajien (myo6s Suomen) kes-
ken. Varsinkin tdstd lihtien sai timé kansainvilinen
nuorisoliike selvidsti maailmansodan johdosta jyrkasti
antimilitaristisen ja. komnmunistisen leiman. Mutta kun
aikaa voittaen huomattiin, ettd toivotusta maailman-
vallankumouksesta ei tullutkaan mitién, meniviit maa-
ilman nuorison mielet kahtia: perustettiin v. 1919 Kom-
munistinen nuorisointernatsionaali ja toiselta puolen
Hamburgissa v. 1921 sos.-demokraattinen nuoriso-in-
ternatsionaali, johon liittyivat ensiksi Saksa, Ruotsi,
Tanska, Belgia, Hollanti, Unkari ja osaksi Ranska. Ta-
mi myohempi suunta on ndhtdvisti saanut yhi enem-
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mén kannattajia, ilmeisesti juuri siita syysti, ettd kom-
munistinen nuorisointernationali perustuu maailman-
vallankumousaatteeseen, joka yhi enemméin héipyi so-
sialistisen nuorison mielistd kaukaiseen tulevaisuuteen.
Sosialidemokraattinenkin suunta otti ajaaksensa anti-
militarismia . eli sodanvastustamispuuhia, tyoldisnuori-
son sivistyttimistd ja vapauttamista kapitalismin ikees-
ti. Ellei ota lukuun vendldistd kommunistista nuoriso-
liittoa, on sosialistinen nuorisointernatsionali yha vaan
kasvamassa. Niin oli esim. Saksassa ja saksalaisessa
Itavallassa viimen vuoden alussa yhteensi enemmén
kuin 100,000 jisentdi, Ruotsissa 34,000, Tshekkoslova-
kiassa 13,000, Belgiassa 12,000, Tanskassa 10,000, Hol-
lannissa 8,000 y.m. Amerikassakin ansaitsee »poikien
veljeskuntatasavalta» (Boys Brotherhoods Republic)
joka perustuu hyvin kehittyneeseen itsetietoisuustun-
teeseen (itsekasvatukseen, itse-edesvastuuseen, itse-
apuun) erittdin mainitsemista. Sen lempilause on:
»Tasavalta vastaa jokaisesta pojasta, joka tekee vel-
vollisuutensa ja myos pitid nuoria veljiddn arvossa,
jos he tahtovat tyoskennelld» ja »Niin kauan kuin po-
jat ovat hadissid, olemme mekin hidissi».

Sos.-dem. nuorisoyhdistyksissd ja niitten dinenkan-
nattajissa on~ollut paljon kysymystid johtajan merki-
tyksestd liikkkeessd, kuten aikoinaan jo paljoa ennen
koko sosialidemokraattisessa puolueessa. Tunnettua
on, miten suuri puoluejohtaja Bebel kerran lausui, etti
hidnetkin taytvy aina askel askeleelta asettaa tarkas-
tuksen alaiseksi. Silli Bebel ei milloinkaan pyrkinyt
puolueessa diktaattoriksi; aina hin katsoi olevansa
vain suuren sosialisen ryhmin mairiysten alaisena.
Erinomaisen hyvin on erds nuorisoliikkeen johtaja
Saksassa professori Wilhelm Hauer kaisitellyt joku
aika sitten titd kysymystd. »Mikd on oikeastaan ta-
mi johtajan asema? Toki siini, etti johtaja selvem-
min kuin muut ymmirtia tarkoitusperin, ammentaa
syvemmin elimin lihteisti. — Rikkomaton on timé
laki: johtaja jollakin alalla voi ainoastaan se olla, jo-

8
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ka kulkee etunendssd tiydelleen antautuen timén alan
elimille ja tarkoitusperille. Vain se johtaja on . pai-
kallaan niin kauan kuin hédn kuuntelee alansa kor-
keimpia pyrintoji ja empimittd antautuu niille, joka
siis itse kuulee ja on kuuliainen. — Se on uskotto-
muutta itse asialle, jos seuraa johtajaa silloinkin, kun
on tullut siihen kisitykseen, ettdi hin kulkee vaaria
teitd, jotka eiviit vie tarkoitettuun paimaaliin.»

Sosialidemokraattinen nuorisoliitto on jo kaikkialla
kiintedssd yhteistyossd sosialidemokraattisen puolueen
kanssa. Sosialidemokraattinen puolue tukee sitd niin
paljon kuin se suinkin voi ja toiselta puolen tukee
nuorisoliitto itse puoluetta erinomaisella tavalla sen
kautta, etti se kasvattaa nuorisoa alustapitien sosia-
listisia ihanteita kisittdméain. Tami on kerrassaan
suurenmoinen tehtdvd sen késityksen mukaan, joka
ainakin nykydian on siti mieltd, etti, niin kuin olot
tihidn aikaan maailmassa ovat, ainoastaan verkalleen
tapahtuva toiminta vie lopputulokseen ja etta senta-
kia nuorison kasvattaminen tdti suurta piddmaalia
kohti on paljoa tirkeimpi kuin ehkd mikdan muu.
Vasta silloin kun suuret nuorisojoukot ymmartavat,
minne heidin omat edut, isinmaan onni ja koko ih-
miskunnan edistys heididt kutsuvat, vasta silloin on
hyvid toiveita etti koko ihmiskunta uudistuu ja kul-
kee uusia korkeampia paimaiéria kohti.

TYON MERKITYKSESTA.

Téndin vietimme »Tyonjuhlaa». Miksi juuri sita
vietetaiin? Siksi, ettd tyonjuhfa on suurin juhla, mita
ihmiskunta ikind voi viettia.

Jo Englannin suuri porvarillinen taloustieteilija Da-
vid Ricardo viitti, etti ty6 on kaiken inhimillisen rik-
kauden ja hyvinvoinnin lihde. Titen tuli Ricardosta .
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suuren oppi-isimme Marxin edellikéviji ja tavallansa
opettaja.

Kone ja koneenkaytta_]at ovat ehdottomasti toisis-
taan riippuvaisia. Kone ei voi mitiin aikaansaada il-
man sen kiyttdjid, ja nykyddn ei endd tyontekiji s.o.
koneenkiyttiji voi juuri mitidn toimittaa ilman ko-
netta. Mutta timaé riippuvaisuus on kuitenkin hieman
erilainen. Kone voi ainakin jonkun aikaa seisoa kiyt-
tamidttd, tosin kapitalistin vahingoksi, mutta koneen-
kayttija, s.o. tyontekiji, ei voi, koska hin on elava
olento ja hinelld monasti on perhe elitettivi, tulla
kauvankaan toimeen ilman yhteenliittymisti taloudel-
lisessa suhteessa. Tamia seikka tekee, etti koneen-
omistaja voi useammissa tapauksissa miiriati ehdot,
milla hian kiyttdd tyontekijdd koneellisessa tyossi.
Tyontekijd tulee titen yleensid suuremmassa midrassa
riippuvaksi tyonantajasta, kuin kapitalisti tyoviestos-
ta, varsinkin kun tyoviesté viimeistenkin tutkimus-
ten mukaan sikiytyy paljoa suuremmassa madrissa,
kuin kapltallstlt ja. titen aina tdllA on kaytettaviana
n.s. reserviarmeijaa. Titen voi kapitalisti eli tyonan-
taja hankkia itsellensi n.s. lisivoittoa eli enemmin
tuloja kuin hinen oma tyonsi ansaitsee. — On paljon
puhuttu, ettd kapitalisti tyonjohtamisesta olisi oikeu-
tettu saamaan suuremman voitto-osingon, kuin tyo-
ldinen, mutta tdssd viitteessd ei ole mitddn perii.
Ensiksi on huomioon otettava, etti useimmat kapita-
listiset liikeyritykset kulkevat yhtion muodossa, ja ettd
siis pAfiloman omistaja eli kapitalisti ei ole varsinainen
johtaja, vaan tyon teknillistd ja siis pédasiallista puol-
ta hoitaa jonkunlainen disponentti eli tyonjohtaja, jo-
ka ei ole muuta kuin varsinaisten kapitalistien eli yh-
tion tyonorja, kuten itse tyoldisetkin. Ja toiseksi
viitti jo jalomieclinen siveysopin professori Georg von
Gizycki, ettei ole minkiddnlaista syytid palkata Lenkistéd
tyétd runsaammin rahalla, kuin ruumiillista tyota, sil-
ld kumpikin »tyontekiji» toimii oikeastaan aivojensa
avulla ja se ei riipu hiéinesti, onko héin saanut isin ja
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didin kromosemien kautta aivoihinsa enemmin tai vi-
hemmin kierteisia mutkia kuin toinen. Sitipaitsi le-
vittid nykyinen yhteiskunta sivistyksen siememi ai-
van epatasaisesti eri kansankerroksiin.

Kuinka yllimainittu ilmeinen vhteikunnallinen via-
ryys olisi poistettava ja kuinka on mahdollista niin-
kin kauvan yllipitda titad vidaryyttd? Erids porvaril-
linen etevd taloustieteiliji Emile de Laveleye sanoo,
etti nykyinen kapitalistinen yhteiskunta on mahdolli-
nen ainoastaan pistimien avulla ja etti kun pistimet
rupeavat ajattelemaan, romahtaa se ehdottomasti héa-
vioonsd. Kuinka suuressa miidriassi tidssa viitteessi
on jperid, osoittaa tsaarivallan kukistuminen Vendjilla.
Se sai alkunsa siitd, ettd Volhynian rykmentin erias
vaapeli ilmoitti rykmentin sotilaitten kieltiytyvin am-
pumasta veljiddn., Mini esitin timén ainoastaan esi-
merkkind. Toinen esimerkki ampuma-aseitten héllyy-
desti ja tehottomuudesta on se, etti saman vallanku-
mouksen aikana tsaarivallan mahtava ministeri Pro-
topopof asetti useimmille térkeille katoille Pietarissa
kuularuiskuja, siten lakaistaksensa kapinoitsijat kuo-
leman kuiluun; mutta tidstikin huolimatta onnistui
Venidjin vallankumous. Ja porvaristo saavuttikin voi-
ton feodalismilta oikeastaan aivan rauhallisella kei-
nolla: siten, ettd kansalliskokouksen kolmas siity juh-
lallisesti asettui koko kansan edustajaksi aatelistosta
ja papistosta huolimatta.

Koko kapitalistinen viairyys on tietysti poistettava
siten, etti nuo koneet, joista tyoviestd niin suuresti
riippuu, siirretiéin pois kapitalistien méaridysvallasta.
Vasta silloin voivat kaikki kansalaiset saada oikean
korvauksen tyostadn: oikeudet ja velvollisuudet s.o.
tyo tasoitetaan kaikkien keskeén, eikd siten endd ole
kapitalistisia riistijid ja sorrettua tyoviestod.

Siis, aina viettamiin tyon, ihmiskunnan jaloimman
toiminnan juhlia. Mautta aina siind tarkoituksessa,
etta tyoé todellisesti tasoitettaisiin kaikkien ihmisten
kesken ja samoin siitd tuleva korvaus.
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LASSALLEN SYNTYMASTA 100
VUOTTA.

Sata vuotta sitten syntyi Saksan ja — voi lisitd —
maailman suurin tyovien agitaattori. Mutta hin ei
ollut vain agitaattori, tyovaen herattija, hian oli myos
etevi tiedemies, varsinkin historiallis-filosofisella ja
juridisella alalla. Sattuvasti kutsuu Georg Brandes
hidnta ihailevassa ja Adolph Wagnerin ylistimaissa
L:n elamikerrassa »hengen ylimykseksi ja sosialide-
mokraatiksi». Ja tosiaankin L. odotti maailman edis-
tvmistd kahdelta tekijilti, tieteelta ja tyovaestolta.

Suuri tiedemies A. v. Humboldt nimitti hintid jo ha-
nen nuoruudessaan »ihmelapseksi»; Heine puhuu hi-
nestd suurella ihastuksella ja maailmankuulu klassil-
linen filologi Bockh antoi hidnelle miti suurimman
tunnustuksensa. Ja aivan nuorena 15—18-vuotiaana
hin suoraan tunnusti, ettd han oli »sosialisti» ja »val-
lankumouksellinen>. Tdméd vallankumouksellinen
henki on niin ymmairrettivi, etti L. tahtoi jyrkkia
muutosta olevissa valtiollisissa oloissa riippuen sitten
asianhaaroista, etenkin vanhoillisten ainesten jyrkem-
mistid tai lievemnisti vastarinnasta maailman kehi-
tyskulussa, tuliko se vikivaltaiseksi vai ei. Héan har-
rasti limpimadsti isinmaansa yhtenidisyyttd, mutta ai-
noastaan yhtendisen tasavallan muodossa. Mutta
vaikka L. katsol tasavaltaa erittiin toivottavaksi, oli
hin ennen kaikkea, tulisesta luonteesta huolimatta,
reaalipolitikko s.0. katsoi aina minkéilaiset toimenpi-
teet olevat olot sallivat. Hin lausuu: »Valtiomuoto-
kysymykset eivit oikeastaan ole oikeuskysymyksid,
vaan valtakysymyksid; jonkun maan todellinen valtio-
muoto on olemassa ainoastaan hallitsevissa, todellisis-
sa valtasuhteissa, jotka maassa ovat voimassa; kirjoi-
tetut valtiomuodot sisdltdvidt ainoastaan silloin jotain
arvoa ja pysyvaisyyttd, kun ne tarkasti ilmaisevat to-
delliset, yhteiskunnassa vallitsevat valtasuhteet». Mut-
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ta hidn viittia myos, ettd vissien rajojen sisidlla myos
yleinen tietoisuus, yleinen sivistyskanta on Kkappale
valtiomuotoa. Ja vaikka oikeuden pitiisi kiyda vallan
edelld, niin kuitenkin aina valta voittaa oikeuden,
kunnes oikeus nyt puolestansa on koonnut itsellensa
riittividd voimaa lyddiksensd maahan .vallan mahdin.
»Paljoa ennen kuin barrikaadit kohoavat kaduille,
tivtyy kansalaisten sieluissa olla kitkeytyneeni se kui-
lu, joka nielee valtiomuodon.» Tissd puhuu ilmeises-
ti itsetietoinen ja ymmirtiviinen agitaattori.

Ja timin mukaan L. toimikin. Hin tahtoi hankkia
tyovielle valtiollista vaikutusvaltaa ja hin uskoi, etti
timi oli saavutettavissa yleisen adnioikeuden avulla.
Hin kehoitti sen takia tyovdked aina pitiméidn sen
saavuttamista silmalla, katsomatta oikealle tai vasem-
malle, silli »yleinen ja suoranainen #inioikeus oi ole
ainoastaan teidin (ty6vieston) valtiollinen, vaan myos
teidin yhteiskunnallinen paiperusteenne, kaiken yh-
teiskunnallisen avun pifiehto». Marx’kin, puhumatta-
kaan Rodbertus’esta y.m., vastusti — Napoleon III:n
esimerkkid peliten — yleisti #dinioikeutta siihen ai-
kaan. Mutta L. ajoi asiaa mitd suurimmalla innolla.
Ja hidn kirjoitti m.m. Rodbertus’elle: »Ehka ty6mie-
het alussa eivit kdytd ddnioikeutta oikein, mutta sen
kiayttimisessi opitaan, niin etti vihdoin timéi oppi
myos tulee tyomiehen osaksi, silld hénessd harrastus
on ymmirtimisen #iti ja harrastus on pelottava diti.»
Erittiin sattuvasti huomauttaa Bernstein, ettei »ku-
kaan ole esittinyt tyovienluokan valtiollista tehtivaa
niin kansantajuisesti, niin voimakkaasti, niin palavalla
limmolld kuin L., ‘tyévdienohjelmassa’».

Lassallen suuruus ei esti meitid tunnustamasta, etti
hinella oli montakin heikkoa puolta. Ei sovi kieltda,
etti Lassallella oli liian paljon itsetietoisuutta, mista
Bismarckkin, huolimatta kaikesta tunnustuksestaan,
hantid moitti. Tunnustettakoon myoOs avoimesti, etta
hin oli suuri naisrakastelija, viimeinen rakkausseik-
kailu veikin Lassallen ennenaikaiseen kuolemaan.
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Mutta mita niméd heikkoudet merkitsevit verrattui-
ma hinen suureen uhrautuvaisuuteensa ylevin asian
hyviksi, hiinen suureen rohkeuteensa, hinen tahdon
voimaansa ja poliittiseen dlykkaisyyteensd, hinen lois-
tavaan puhetaitoonsa y.m. L:n puheet, jotka hidn ai-
na kirjoitti edeltipdin, ovat tiynni mitd sattuvimpia
viitteitd, sukkeluuksia ja kauniita vertauksia, varsin-
kin hinen n.s. assisipuheensa, jonka Brandes asettaa
ihailtavimpien puheitten joukkoon »maailmanhisto-
riassa». Héan ei myoOskidin hyvdksynyt minkadidnlaista
puolinaista 1tsevalt1uden vastustamista ja han armot-
tomasti sitti vapaamlellsla, jotka vain puhuivat, mutta
joilta puuttui selkiirankaa.

Maailman tvoviestd on ikuisessa kiitollisuudenve-
lassa tille suurelle miehellensi, ja se tuntee todeksi nii-
den yksinkertaisten sanojen valtavan sisdllon, jotka
Bockh kirjoitutti hinen haudallensa: »Téssd lepié
mitd kuolevaista oli Ferdinand Lassallessa, ajattelijas-
sa ja taistelijassa>.

ETEENPAIN VAIKO TAAKSEPAIN?

Kun tarkastaa Suomen valtiollista elimii nykyhet-
kelld, tulee todellinen kansanystivi ehdottomasti aset-
taneeksi timin kysymyksen itsellensd vastattavaksi.
Silla puustakatsojalle nayttivat valtiolliset olot siksi
sekavilta, etti monasti kansansa parasta harrastava
kansalainen on joutumaisillaan melkeinpd epitoivoon.
Mutta sittenkin voi mielestini pysyid optimistisessa
mielessi ja vastata yllAimainittuun kysymykseen
myontivisti.

Kaksi seikkaa viittaavat kidsitykseni mukaan ilmei-
sesti valoisampaan tulevaisuuteen.

Ensiksi viimeisten kunnallisvaalien tulokset. Niissa
saivat, kuten tietty, edistyspuolue ja sosialidemokraatit
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entisti enemman ainid ja cnemmén edustajia useam-
missa kunnissa, monasti oikein tuntuvalla tavalla.
Vaikka kunnallisvaalit eivit suorastaan ja yhta tun-
tuvasti kuin valtiolliset vaalit ratkaise maamme asioi-
ta. niin ne kuitenkin ndyttivat jonkunlaista niin sa-
noakseni Johannes Kastajan osaa seuraaviin valtiolli-
siin vaaleihin katsoen. Suomen kansa on jo kunnal-
lisvaaleissa osoittanut selvidlld tavalla, mitd tieta se
tahtoo kulkea ja mitd tietd se tahtoo sen kiskyliisten,
hallituksen ja virkamiesten kulkevan. Ja tdmi seikka
ei voi olla tayttimattid kansanystiavin sydinta ilolla ja
mielihyvilld. Sopii odottaa timén johdosta, etta kan-
santahto edelleenkin osoittautuu yhta edistysmielisek-
si ja etti sen valitsijamiehet valtiollisissakin vaaleissa
toimisivat yhtd valppaasti ja tarmokkaasti todellisen
edistyksen puolesta. Mitd kiinteimmin maalaisliitto-
lainen keskusta yhtyy vanhoillisiin, siten se ehdotto-
masti tulee kadottamaan Afdnestidjida ja siti enemrman
kasvaa porvariston edistysmielinen siipi. Ja ellei ta-
mi keskusta ole raukkamainen ja ota peldstyiksensa
joutavista uhkauksista vanhoillisten puolelta — mitka
uhkaukset tietysti eivit osoita muuta kuin: vanhoillis-
ten pelkoa vallan kadottamisesta —, vaan todellisesti
tahtoo edistid kansan kulkua vapaamieliseen suun-
taan ilman mullistuksia, tulee etupdissid heidan ym-
martdd ajan henked ja pontevasti pyrkia tihin suun-
taan ja tirkeimmissd kysymyksissdé hakea tukea mal-
tillisemmalta vasemmistolta. Silli nykyhetkelld ei voi
tulla kysymykseenkédin, ettd maltillisempi vasemmisto
panisi toimeen minkédinlaisia, mullistavia ehdotuksia,
jo siiti yksinkertaisesta svvﬁa etti ne olisivat mah-
dottomia. Suuri erotus on tietysti, miti se mahdollisesti
tahtoisi nihda toteutettuna ja mita valtiollisesti kat-
soen on mahdollitsa toteuttaa. Ja kayhidn sitipaitsi
kaikki valtiollinen toiminta, ellei se ole mullistavaa-laa-
tua, kompromissien eli molemminpuolisten myonny-
tysten merkeissé.

Toinen seikka, joka mielestini meidin julkisessa
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elimissd on silmadnpistava ja yksityisissa keskuste-
luissa viela enemmaén astuu esille, on toivo parlamen-
tarismin yhid kasvavasta merkityksestd ajattelevien ih-
misten mielissd. Yh& pienemmaiksi supistuu pédiva
piivilti niiden lukumiira, jotka haluavat ratkaista
asioita julkisessa eldmaissd »putscheilla» eli dkkipikai-
sella toiminnalla. Ja samoin pienenee niidenkin luku,
jotka toivovat »vahvaa hallitusta», nimittdin siinid mer-
kityksessd, ettd hallitus olisi vahva eduskuntaa vas-
taap. Yhi enemmin kansassamme juurtuu se kési-
tys, etti ennen kaikkea hallituksen tulee olla selvi.
eksponentti eduskunnan mielipiteistd ja etti ehdotto-
masti se hallitus heiluu ilmassa, joka ei ota tati seik-
kaa visusti huomioon, vielapa niinkin, ettd se toimin-
nassaan ottaa lukuun suhteellisesti kansansa eri suun-
tien ja luokkien harrastukset. Ainoastaan timméoistia
haHitusta voi mielestini kutsua viisaaksi hallitukseksi
ja se olisi tosiaankin »vahva hallitus».

Ottaen ylldesitetyt nikékohdat huomioon, voi mie-
lestini optimistisesti ja toivorikkaasti katsoa tulevai-
suuteemme, vaikkakin nykyinen valtiollinen taivas.
keskuudessamme ei olekaan selva ja pilveton.

SUOMALAISUUS TAKAPAJULLA.

Kun vanha mies luopi katseensa taaksepiin, niin
vikisinkin juohtuu, hinen mieleensd suuren Juhana
Wilhelm Snellmanin innostava toiminta. Eldvisti
muistelen vield niitd juhlahetkii, jolloin nuorena yli-
oppilaana olin mukana kuuntelemassa tidtd harvinais-
ta miestd, kun hin portailtaan lausui meille ylevid sa-
noja nuorison tehtivistd, tahi kun hin juhlissa ja sa-
nofmalehdistossi, etenkin Hagmanin »Morgonbla-
det»’issa ruoski silloisten vallanpitijien v8arinkidytok-
sid ja mididnniisyytti. Minunkin, umpiruotsalaisista
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vanhemmista syntyneen, mieleeni kylvivdt nama yle-
vit aattect, joita Snellman saarnasi, hedelmallisid sie-
meni#, kun ensin nuori ylioppilas oli saanut vaikutti-
mia Ahlqvist-Oksasen ja herttaisen Julius Krohnin he-
rityksesti. Kivin Keuruulla oppimassa suomea ja
kadotin ensimmaiisen kerran virkani ruotsinmielisessi
kadettikoulussa, kun uskalsin vahin jilkeen Snellma-
nin kuoleman, lehtori Forellin kanssa panna toimeen
muistojuhlan, jossa pidin kursailemattornan ylistys-
puheen timin suuren Suomen pojan kunniaksi. Ja
samojen Snellmanin jalojen aatteiden innostamana
johdin Turussa »Suomalaisen seuran» toimintaa ja
tein siind suhteellisesti enemmin tyotd kuin missiddn
muualla. —

‘Ja kuitenkin — mihin on tdméi Snellmanin suuren-
moinen tyd ja nuorempien innostus vihdoin vienyt?
Totta tosiaan, se on vienyt suuriin, erittdinkin suuriin
tuloksiin: suomenkielisen kansan syvistd riveisti on
noussut uusi sukupolvi, joka on saanut runsain mai-
rin niittid, mitd Snellman ja monet muut kylvivét en-
sin niin karuun maaperdin. Mutta timéi sama vallan
oikeutettu suomalaisuuden liike on myoskin kypsytta-
nyt sangen karvaita hedelmiid. Samasta maaperista
on sikiytynyt runsain mairin nousukkaita, jotka eivit
pyri mihinkdin muuhun kuin mammonajumalan pal-
velukseen ja jotka ovat levittineet ympirilleen l6yh-
kddviad midinndisyyttd, uhaten siten myrkyttaa kan-
samme elinjuuria.

Tassd meilli on nihtdvisti sama ilmié kuin »kristil-
lisen» kirkon kehityksessd, kun se muuttui ecclesia
miltans’ista (taistelevasta kirkosta) ecclesia triup-
hans'iksi (voittoisaksi kirkoksi). Vahinkin jalommis-
sa suomenmielisissd piireissd koetetaan peittdd taima
ilmeinen midéinndisyys »isdnmaallisiin» ja aitosuoma-
laisiin harrastuksiin, jotka ylenpalttisuudessaan eivit
tiedd antaa arvoa toisin ajatteleville, vaan vielapa me-
nevit niin pitkille, ettd vaitiololla torkeimpien rikos-
ten suhteen tekevit itsensid epiluulon alaiseksi, ettd
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suosivat nditd ainakin salassa. Silloin olemme tosiaan
luisuvalla pinnalla ja koko tuo kopea isinmaalisuus on
timmoisilld iskuilla tuomittu kuolemaan — siitd ei
padse yli eikd ympéari. On varmaa, ettd itse jalomie-
linen suomalaisuuden tienraivaaja J. W. Snellman
ndinollen kiddntyy haudassaan, kun hin nikee mihin
midinniisyyteen hinen suuret aatteensa ovat vieneet
suuressa maaridssi hinen jilkeldisensd ja oppilaansa.

Mutta hyvaksi onneksi 16ytyy meilli myo6skin puh-
distava aines. Puhumatta muutamista sangen ylevi-
mielisistd »>porvareista», on timid puhdistava aines
pidasiallisesti Suomen tydvienliike. Kaikista vastuk-
sista huolimatta kasvaa se kasvamistaan meilld ,kuten
muuallakin. Taloudellisiin ja poliittisiin oloihin pe-
rehtynyt, voi varmasti ennustaa, etti se jo muutamien
vuosikymmenien kuluttua on valtavana enemmisténi
Europan useimmissa maissa. Etti muutamissa maissa
vield »mussolinit> ja samankaltaiset nuorallatanssijat
koettavat laivaa pelastaa tavattoman jyrkilld toimen-
piteilld, ei voi edistyksen kulkua estid. Tassd on van-
hoillisuudella vain kysymys vaihtoehdosta, joko-tahi,
s.0. tehdi myonnytyksii edistykselle tahi kaatua ja
kuolla. Aseellinenkaan voima ei voi siti ajanpitkidin
ylldpitda. Aivan ratkaisevaa laatua ei myodskédin ole
kysymys kuka on hallituksessa, silld syvien rivien kas-
vava voima — huolimatta taka-askeleista — painostaa
jokaisia hallitusta joko myonnytyksiin tahi kaatu-
maan; »taipumaan tahi taittumaan».

Huolimatta siitd, etti tyovienhallitukset Englannis-
sa, Ruotsissa ja Tnaskassa, Suomessa ja vilista Austra-
liassakin ovat kaatuneet, niin kansan syvit rivit tieta-
vit, etti ne ovat kaatuneet eteenpidin ja ne katsovat
aina miti suurimmalla luottamuksella tulevaisuuteen,
hyvin tietien, etti ensimmiiset yritykset aina ovat
vaikeita, mutta etti seuraavat varmasti ajan kuluessa
paremymin onnistuvat.
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OIKEUDEN KAYTTO LUOKKA-
VALTIOSSA.

Sopii ensin esittii muutamia kohtia suuren juristin
Jheringin *) ylen kuuluisasta teoksesta »Taistelu oi-
keudesta» (suomeksi 1902): _

»Taistelu oikeudesta on oikeutetun velvollisuus it-
seinsi kohtaan. — Oikeuden suojeleminen on velvolli-
suus yhteiskuntaa kohtaan. — Yleisen oikeuden siin-
téjen toteuttaminen riippuu virkamiesten velvollisuu-
dentunnosta. — Jokainen on synnynniinen taistelija
oikeuden puolesta yhteiskunnan eduksi. — Lainkéiy-
tolle, joka rikkoo lakia vastaan, ei loydy musertavam-
paa kannattajaa kuin loukatun oikeudentunnon syn-
nyttdimin rikoksentekijain synkkd, syyttivd muoto.
Ostettavissa olevan ja puolueellisen lainkidyton uhri
syostddn miltei vidkivaltaisesti syrjadn oikeuden tielta.
Omin voimin hin kostaa ja panee tiytintoon oikeu-
tensa ja kidyden pitemmille kuin hidn aluksi tarkoitti-
kaan, hin muuttuu yhteiskunnan veriviholliseksi, ros-
voksi ja murhaajaksi:. Mutta sekin, jota jalo ja si-
veellinen luonne suojelee tillaisesta harhatiesti, kuten
Michael Kohlhaas, muuttuu rikoksentekijiksi ja kar-
siessadn rikostensa rangaistuksen tulee hinestid oikeu-
dentuntonsa marttyyri. Sanotaan, ettei marttyyrin
veri vuoda turhaan, ja sen hin onkin todistanut ja hi-
nen varotttava wvarjonsa on viela kauan voinut tehda
mahdottomaksi sellaisen oikeuden polkemisen, joka
hintd kohtasi. — Eikéd vain yksityisissd erityisesti voi-
makkaissa ja vidkivaltaisissa luonteissa kansallinen oi-
keudentunto nouse syyttimiin ja vastustamaan sel-
laista oikeustilaa, vaan heidin syytoksensi ja vasta-

*) Kirjoitan hidnen nimensd J:lli, vaikka hén itse kirjoittaa
sen I:ll4, ettei sitd vididrin luettaisi kolmitavuiseksi, kun se todel-
lisesti on kaksitavuinen.
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lauseensa uudistuvat koko viestdssd, muutamissa eri-
tyisissid ilmiodissd, joita me; katsoen niliden tarkoituk-
siin ja siihen, milld tavalla kansa tahi erityinen siaty
niitd katselevat tahi kiyttivat, vBimme pitda valtiolai-
tosten kansanomaisina vastikkeina ja vastineina. —
Ne todistavat kaikki, etteividt valtion laitokset ole so-
pusoinnussa kansan tahi jonkun sidityluokan oikeu-
dentunnon kanssa ja joka tapauksessa on niissid syy-
tos valtiota kohtaan joko se, ettid valtio tekee ne vilt-
timimttomaksi, tahi se, ettd valtio niitd kirsii.»

B

Eittimaton tosiasia on, ettid oikeuskisitteet, samoin
kuin esim. siveellisyyskisitteet ovat aikojen kuluessa
suuresti muuttuneet — tarvitsee ainoastaan viitata roo-
malaiseen ja germanilaiseen toisistaan suuresti eroa-
vaan oikeuskisitteeseen. Ja samoin ovat oikeuskasit-
teet samoina aikoina olleet erilaiset eri kansoissa.
Mutta ei tissikddn kyllin. Eri kansanluokissakin oi-
keuskisitteet ovat melkoisesti erilaiset. Niinpa esi-
merkiksi n.s. »picketing» eli tyovien vartijoitten aset-
taminen tydviden puolelta lakon aikana tarkastamaan,
kutka menevit tyohon, usein on lainvolvojien puolelta
rikos ja rangaistaan »liikkeenhiiriéonid,. *) Lakon-
rikkurista on yleensd eri kansanluokissa aivan erilai-
nen kisitys: monen maan korkein oikeuskin tuomitsee
»lakonrikkojan» nimityksen vankeudella! Mutta jiin-
rikkojaa saa kylld esteettomisti kdyttdd. On myos
esimerkkeja siiti, ettd kun erids tyémies sanoi tyonan-
tajalleen: »Ellette anna pienty palkankoroitusta, niin
pidimme huolta siité, ettd te kuukausien kuluessa et-
te saa tyontekijid». Tistd tuomitsi lwokkavaltion tuo-
mari tyontekijin puoleksi vuodeksi vankeuteen ja kol-
men vuoden kansalaisluottamuksen menettimiseen.

*) Kaikki esitiimiani esimerkit olen tahallani poiminut erian
suuren kulttuuri- ja samalla ilmeisesti luokkavaltion ohjelmasta.
Ken lahtoo voi lisiitd ndiden lukua muualta.
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Viitetdan kylld, etti oikeus ja oikeuden kiyttd ovat
samoja ja ettd kaikilla kansalaisilla on yhtildinen oi-
keus, mutta todellisuus ei suinkaan aina vahvista tita
viitettd. Jo tyovien#uuri agitaattori Lassalle uskalsi
tuomariensa edessd vaittaa, etti »oikeus on vallitse-
vien mahtisuhteitten ilmaisu». Uudenaikaisissa laki-
kirjoissa on yleensd jitetty jonkunlainen limitatio-
oikeus tuomareille, eli hanelle oikeus tuomita korkeim-
man ja alimman rangaistusasteen vililld rikoksista, ja
titi oikeutta on runsain miirin kiytetty lievempien
rangaistusten méidridmiseksi samaan maailmankatso-
mukseen kuuluville ja ankarampien niille, jotka vas-
tustavat titdi maailmankatsomust.a Eli, kuten sano-
taan, »laki on niinkuin se luetaan». Niin voi esim.
koronkiskomisesta médriti lievemman tahi ankaram-
man tuomion sen mukaan, miti koronkiskomiseksi
katsotaan. Ja kun esim. laissa puhutaan »hyvisti ta-
voista», niin timmoéinen tuomioitten erilaisuus voi tul-
la vield selvemmin kiaytinté6n. Erittiin loukkaavaa
puhtaalle oikeudentunnolle on se seikka, etti luokka-
valtioissa monasti sekd laki ettd tuomari miirad sak-
koja rikoksista, ettd siis se piAdsee vapaaksi, kelld on
varoja, mutta kelld ei ole varoja, saa istua vankilassa
— miki asianlaita ilmeisesti on yhteydessi omaisuu-
den suuren kunnioituksen kanssa ndissd valtioissa..
Tosin on toiselta puolen esimerkkeja siitd, ettd tuo-
mari nimenomaan esim. sosialisteille maaraia vankeut-
ta, koska puolue maksaa sakot. — Merkillisti on, ettd
monessa maassa edistysmielisetkin kansalaiset tunnus-
tavat suoraan luokkatuomioitten olemassaolon, varsin-
kin jos tdmi luokkatuomio kohtaa heiddn omia por-
varillisia jisenidin. Niin viitti esim. eris edistysmie-
linen kansanedustaja suuren maan valtiopaivilla, etta
»jos timméisii tapahtumia kasaantuu, mekin (edis-
tysmieliset) emme enidd voi kieltid luokkatuomijoitten
olemassaoloa>. Saman kultuurikansan valtiopdivilld
kutsui erds keskustan edustaja tuomareita »hallituk-
sen kurjiksi kiskyldisiksi» ja eréis toinen keskustan
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edustaja puhui tuomarien »taivaaseen huutavasta puo-
lueellisuudesta». Toiselta, puolen vaati suuren kult-
tuurivaltion parlamentissa erids edustaja suorastaan
luokkatuomiota ja hidn lisdsi: »me olemme ylpeita
meidin oikeudestamme, koska se tédnddn viela muo-
dostaa tehokkaimman ja vahvimman sulun sosialide-
mokratian vyhteiskuntaa hivittivdd toimintaa vas-
taan», minki lausunnon oikeisto otti vastaan vilkkail-
la suosionosoituksilla. |

Miten kummallisesti tuomioistuimet menettelevit,
siitd voi esittdd lukemattomia esimerkkejd. Tassa
vaan muutamia. Erids korkea ruhtinas suuressa kult-
tuurimaassa oli valalla vakuuttanut, ettei hin harjoit-
tanut luonnotonta (homoseksuellista) sukupuoliyhteyt-
td, siti vastoin vahvistivat useat todistajat valalla, etti.
he itse olivat olleet timmdisen kisittelyn alaisena hi-
nen kanssaan. Moni vanhempi henkilé muistaa vield
taméan erddn keisarin hyvin ystivin jutun. Olihan
muuten saman keisarin toinen hyvi ystivi, erids kuu-
luisa tehtailija, tehnyt saman rikoksen, niinpa vield
itse Preussin suuri kuningas Friedrich »suuri» (puhu-
mattakaan Oscar Wildesta). Mutta tuo kuuluisa her-
ra julistettiin asiansa ajamiseen kykeneméittomiksi,
vaikka hin myéhemmin toimi samalla tavalla kuin
ennenkin. Ja useammissa maissa pidistetidn mieluisa
henkilé vapaaksi silld perusteella, etti hin muka on
mielipuoli tahi ainakin syyntakeeton.

Erikoisella innolla kiydiin vastenmielisten sanoma-
lehtimiesten ja julkisen sanan kiyttdjiin kimppuun..
Niin tuomittiin esim. erds sanomalehtimies korkeihin.
sakkoihin, koska hin oli viittinyt, etti useat tyomie--
het kadottivat vaalioikeutensa vaalilistojen jirjesti-
mistavan kautta ja hinen vastatodistuksensa leimat--
tiin vihipitoisiksi. Vield korkeampiin sakkoihin tuo-
miftiin erds toimittaja, koska hinen artikkelissaan ai-
van yleisesti puhuttiin vanhoilliseen liittoon kuuluvia.
jisenid vastaan, ja harvinaista ei ole, etti esim. sosia-
lidemokraattisessa lehdessi ollut viite tuomitaan,.
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vaikka se aivan samanlaisena on ollut jossain vanhoil-
lisessa lehdessd. Ja erids korkein oikeus tuomitsi seu-
raavalla perusteella: »virkamies, joka mienee sosiali-
demokraattiseen puolueeseen, rikkoo kuninkaalle an-
netun uskollisuuden valan. Kehoituksessa liittya so-
sialidemokraattiseen puolueeseen on siis kehoitus va-
lapattoisuuteen». Kuinka moni henkilé tuomittaisiin-
kaan valapattoisuudesta, jos syy olisi siind, ettd on
vannonut jollekin hallitsijalle - uskollisuudenvalan!
Tuomittiinpa vield vuosia sitten erds sosialidemo-
kraatti siitd syystd, ettd hin oli pannut seppeleen pu-
naisine nauhoineen erdin toverinsa haudalle!! Mie-
lenosoitusten takia on julistettu lukemattomia luokka-
tuomioita. Niin on esim. oikein rutivanhoilliseisa
luokkavaltiossa rangaistu erds mielenosoittaja siitd
syystd, ettd hin kiddet housuntaskuissa nauroi poliisin
puuhalle. »Yllyttdjid» on joukottain rangaistu, anka-
rammin tahi lievernmin: samassa ihanteellisessa luok-
kavaltiossa tuomittiin erds sosialidemokraattinen sa-
nomalehdentoimittaja vuodeksi vankilaan, koska hin
mainitsematta mitidn henkiléd, oli huutanut, etta mi-
litarismi vaijyy tyoOvédestdon verta. Vaaliasioissa on
niinikdin langetettu selvid luokkatuomioita. Niin
esim. tuomittiin erds henkild, joka eridissda vaalitilai-
suudessa ‘huudahti: »elikdoon yleinen vaalioikeus>,
koska se voisi antaa aihetta epijirjestykseen (vert. Hei-
denin kieltoa, kun ensimmadinen yleinen tyovien ko-
kous oli kokoonkutsuttava). Etti sotilaallinen ran-
gaistus on paljon ankarampi useimmissa maissa soti-
laita kuin upseereja kohtaan on ilmeistd. Ylen tun-
nettu asia on niinikdin, etts, sotilaita monasti jouta-
vasti, vielipd provokartorisestikin, komennetaan rau-
hallisesti kokoontuneita tyoliisia vastaan; vaatiban it-
se tuo viralta pantu keisari Vilhelm II, ettd sotilaan
Ppiti empiméttd ampua oman isdnsid ja ditinsd, kun niin
kasketidn. Ellei hin sitd tekisi, rangaistaisiin hédnitd
erittidin tuntuvasti ja armottomasti. Sitdvastoin myon-
netdin runsaasti armahduksia, kun syytetty on sa-
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maan maailmankatsomukseen kuuluva. Tama on niin
yleisesti tunnettua, ettei sithen mitdan esimerkkeji tar-
vita.

Olisi aivan viirin viittai, ettd kaikki luokkatuomiot
langetettaisiin n.s. itsetietoisesti ja tarkoituksella. Hy-
vin ‘moni, ehkid useimmatkin, saavat selityksensi ,oi-
keuden kayttijien eli tuomarien kasvatuksesta ja hen-
kisestda miljosta (ymparistostd), niinkuin itse lakikin
on tastd alkuperistd syntynyt. Itse Karl Marx lausuu
suoraan »Pidomansa» esipuheessa seuraavaa: »Mah-
dollisten vaarinkisitysten valttimiseksi sananen. Ka-
pitalistin ja maanomistajan persoonallisuuksia en mi-
na suinkaan esiti ruusunpunaisessa hohteessa. Mutta
tissd on ainoastaan kysymys henkildista, mikili he
edustavat ekonomisia (taloudellisia) suhteita, ovat vis-
sien luokkasuhteitten ja etujen kannattajina. Vihem-
min kuin kukaan muu voi minun kannanottoni, joka
kasittda taloudellisen yhteiskuntamuodostuksen kehi-
tystd luonnonmukaisena prosessina, tehdi yksityisen
henkilon vastuunalaiseksi olosuhteista, joiden luoma-
na hin yhteiskunnallisesti on ja joksi hidn jaapi, kuin-
ka paljon hin yksilollisestikin koettaa kohota niiden
yldpuolelle.» Tuomarien sdfty ja vaillinainen sosiali-
nen kasvatus sekd kangistuminen jaykkiin juridisiin
formeihin vaikuttavat enemmin kuin mikiin muu sii-
hen, ettd hin ei voi ndhdi eliviid elimii ja tuomita
senmukaisesti. Tunnettu on, etti useammissa maissa
juridikan (oikeusopin) tutkimusta katsotaan »hie-
noimmaksi» tutkimusalaksi tahi ehkid oikeammin tu-
levaisuudessa paraimmin taloudellisesti ja valtiollisesti
tuottavaksi; tistd syystd pyrkii lainopilliseen tiedekun-
taan tavallisesti maan hienoston jilkikasvu, joka mo-
nasti halveksien katsoo »alhaiseen» kansaan. Tarvit-
see vain tarkastaa esim. tutkintoja varten vaadittua
kurssiluetteloa eri maissa, niin huomaa heti, etti huo-
limatta sdiddysti myoskin juristien sosialinen kasva-
tus on surkeasti vaillinainen: ei edes niin valaisevia,
mutta ei suinkaan puhtaasti sosialistisia teoksia kuin

10
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prof. Mengerin kirjoja ndissd juridisissa kurssiluette-
loissa 1ovdy. Kaiken timén ohessa ovat lainvalvojat
useammissa maissa sangen arat arvostaan ja erechty-
mittomyydestiéin, niin ettd he oikeuden istunnoissa
eiviit salli syytetyn eikd asianajajankaan tuoda esiin
minkainlaisia (sopimattomia) viitteiti heidin toimin-
nastaan, niin ettd esim. Lassallen tiytyi sattia yleista
syyttijid, kuuluisan filosofi Schellingin poikaa, epa-
suorasti: »enhdn miné ole sanonut hintid piassinpaak-
si». .

Kaikesta ylldsanotusta tulee ehdottomasti mielestani
sithen loppupéitokseen, etti lainopillisen ammattikun-
nan ohessa on myonnettivi suurempi oikeus itse kan-
salle ottaa osaa lain- ja oikeudenhoitoon, ilman etta
silti tarvitsisi palata semmoisiin alkuperdisiin oloihin,
jolloin kansa itse melkein kokonaisuudessaan jonkun
>laamannin» johdolla ratkaisi riita- ja rankaisuasioi-
ta. Varsinkin rikosasiain alalla, joka kaikkein syvim-
min koskee kansan oikeusoloja, on timmdinen kan-
san osanotto suuremmassa maiadrissd tarpeen niissa
maissa, missi se ei vield ole vallalla, t.s. tarvitaan niin
sanottu jury-laitos. Kuten tunnettu, on tima saanut
alkunsa Englannista, levisi sitten Ranskaan suuren
vallankumouksen aikana ja sittemmin useimpiin Eu-
ropan maihin. Ettd se on, jossain méérin riippuen
sen kokoonpanosta, kansanvaltainen laitos, sita todis-
taa — huolimatta siita, ettd se tasavaltaisessa Saksassa
on poistettu — m.m. se seikka, ettd jury tsaristisella
Venijilla vapautti Vera Sassulitshin murhayrityksesta
kenraali Trepoffia vastaan ja sekin seikka, ettid piinty-
neimmait juristit kaikissa maissa yleensd ovat virka-
valtaisista syistil sitd vastaan, kun taas siivommat vas-
tustavat juristit myontavit, ,ettd jury-laitoksella on
merkitysti ja tarkoitusta ainoastaan sielld, missi am-
matillinen juristilaitos on olemassa, joka ei ole kansan
suoraan valitsema eikd lihde kansankerroksista ilman
erikoista juristista kasvatusta».
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Nidmad vastustajat. vidittivat kylld juryd vastaan, et-
td jurvmiehet eivdt voi helposti syventya riita-asioiden
vksityisseikkoihin ja etti heiltd muka puuttuu riitti-
vid tietoja ja kokemusta juridisissa asioissa. Mutta
jailkimmadista viitettd vastaan voi tietysti huomauttaa,
etti sama on asianlaita uusien kansanedustajien suh-
teen. Ja edellistd viitetti vastaan sopii muistaa, etti
kansanedustajainn kokemus kysymyksessd olevissa
asioissa, jos he todellakin edustavat varsinaista kansaa,
on paljoa suurempi, kuin tavallisesti virkavaltaisen
juristin, joka vain ottaa huomioon, mitd hinen »pyhi
kirjansa», vallalla oleva laki sdidtdd ja ettd siis jury-
miesten kisitys paremmin vastaa kansassa liikkuvaa
oikeuskdsitetti. Voi myontdd, ettd jurylaitoksella on
muutamia epiakohtia — esim. etti se ei anna mitiin
syitd lausuntoihinsa ja ettd sen istunnot yleensi jakau-
tuvat kahtia —, mutta kaikissa tapauksissa se muo-
dostaa jonkunlaisen yhdyssiteen varsinaisen tuomiois-
tuimen ja varsinaisen kansan valilld. " Ja se estidi il-
meisesti lakijuristia unhoittamasta sosialista eli yhteis-
kunnallista ihmistéd; se estdd niinikdidn tuomioistuimia
kangistumasta. jyrkkiin muotoihin ja antaa kansan
edustajille sen ylpeédn tietoisuuden, ettd hekin ovat oi-
keuden vartijoina kansassa, lyhyesti sanoen ovat jon-
kunlaisena kontrollanttina kansan puolelta rikosasiois-
sa.

On ehdotettu jurylaitoksen parantamiseksi, etti tuo-
mari yhdessé juryn kanssa kisittelisi rikosta ja myos-
kin, ettd timéi yhteinen istunto muodostettaisiin kol-
mesta juristista ja esim. kuudesta jurymiehesti, kos-
ka jilkimmiisessi tapauksessa yksityisen tuomarin
vaikutus jurymiehiin ei olisi valtava ja juristien kasit-
tely asiassa tulisi monipuolisemmaksi ja he voisivat
mydskin olla erimielisii, joten jurymiehet voisivat saa-
da selvemman késityksen asiasta. Mutta huolimatta
timén jirjestelyn taloudellisesta puolesta voisi tapah-
tua, ettd virkajuristit olisivat yksimielisid ja painostus
siten tulisi vield suuremmaksi. Lisdtd voi vield, ettei



148

jurymiesten suinkaan lausunnoissaan tavitsisi olla yk-
simielisid. kuten kiytinté Skottlannin jurylaitoksessa
osoittaa ja ettd jurvlaitoksen toiminta voisi ulottua
myoOskin poliittisiin ja painoasioihin, kuten, ellen ereh-
dy, muutamissa maissa asianlaita on.

MIKSI LAIMEUS TYOVAENLIIK-
KEESSA?

Ei voi kieltid, etti nykyddn Suomen tyovéenliik-
keessd vallitsee jonkunlainen laimeus ja etti tima lii-
ke on joutunut suhteellisesti jonkunlaiseen kuolleeseen
pisteeseen. [Etti Suomen tydvienliike juuria myo6ten
on tavattoman vahva ja murtumaton, niytti meille pa-
remmin kuin mikain seikka, 1919 vuoden vaalien tu-
los, joka vield enemmin valkoisen terrorin jilkeen
hidmmaistytti porvarillisia aineksia kuin ensimmdiset
yksikamarin vaalit, vaikka edustajien lukwmiira oli
sama tydviestén puolella.

Mikd on nyt syynd tihin Suomen tyodvienliikkeen
tilapdiseen laimeuteen? Siihen on hakemallakin haet-
tu monta syyta.

Ensiksi se, ettd ennen kapinaa tyOviden vaikutus vii-
meisind aikoina oli kasvamistaan kasvanut parlamen-
taarisessa elimissd, paitsi tilapidisesti kerran, kun ve-
nildinen valtiomahti porvarillisten ainesten yllytykses-
ti hajoitti eduskunnan. Ei sovi kieltii, etti kun yk-
sityinen ihminen, kansanluokka tahi kansa vaikutus-
vallassaan kulkee alaspidin, aivan toiseen suuntaan
kuin ennen nousevan voiton aikana, tima seikka ai-
na vaikuttaa jossain miédrin masentavasti. Mutta se
on ymmirtiméiton ja raukkamainen ihminen, kan-
sanluokka tahi kansa, joka vastoinkfymisessi masen-
tuu — tiytyy tietysti tietdd, etta taistelussa joskus sat-
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tuu pienempid, vielipd suurempiakin hivioitd, mutta
silti se, joka on rohkea ja lannistumaton yvhid pyrkii
eteenpdin uusia voittoja kohti.

Toiseksi syyksi mainitaan hyvin usein Suomen tyo-
viien kahtiajako, jako kahteen eri »suuntaan». Mutta
ei timéankaidn seikan tarvitse olla niin suuri tekija tés-
si tyovien lamaantumisessa kuin miksi siti arvellaan.
Kysyn suoraan, miksi ei kumpikin suunta voi kulkea
osaksi omaa tietaan katsomatta aina toiseen, kuten oli-
si tima sen pédivihollinen eikad kapitalistinen rintama.
Mind puolestani olen kylld tarkan harkinnan mukaan
tullut sithen vakaumukseen, etti tyoviestd nykyddn ei
voi pdista tdhdellisiin tuloksiin nykyisessd Suomessa
muuten kuin parlamentaarisen toiminnan kautta.
Mutta minad voin uskoa, etti toinen suunta tahtoo val-
mistaa maaperdd sille varalle, ettd kapitalistinen yh-
teiskunta vdkivaltaisesti aikoo yllipitid varmasti vi-
hitellen luisuvaa valtaansa. Silli vikivaltaisia mul-
listuksia pannaan toimeen ylhidaltikinpiin — sen
niemme tapahtuvan paikoittain ulkomailla, vaikka
kylli nykyisissd yhteiskunnalisissa olosuhteissa, kun
alemmat kansanainekset kaikkialla ovat valveilla, ne
eiviit voi tulla pitkidaikaisiksi. (Pangalos esimerkiksi.)
Ja Suomessa eividt vanhoilliset ainekset kai uskalla
panna toimeen vallankumousta ylhdiltapain.

Padsyy tyolidisten nykyiseen laimeuteen on haetta-
va aivan toiselta taholta. Paidsyy on siini, ettd tyo-
vielti nykyain puuttuu innostusta ja uhrautuvaisuut-
ta asiansa ajamisessa. Heitd vaivaa suuressa méiaris-
si tuo Lassallen »kirottu tyytyviisyys»; se, etteivit
tahdo nousta korkeammalle, kohottaa tilaansa yha
ylemmaille asteelle. Tydviaki ei stiinkaan vield ole
suorittanut suurta tehtiviinsd loppuun asti; heilld on
viela pitkdkin taival kuljettavana ennen kuin ovat
pAdsseet pAdmadriin asti — sen seikan tdytyy aina
olla selvisti tyoviestdn silmien edessd,

Mutta mistd saadaan enemmin innostusta, enem-



150

min uhrautuvaisuutta suuriin proletaarisiin joukkoi-
hin?

Tahin vaikuttavat tietysti etupdissd suuret muu-
tokset taloudellisissa oloissa. Mutta naiti ei voi edel-
ti pain mairiti eikid myoskadn keinotekoisesti luoda,
ja sentakia ei myodskddn voida ennustaa tahi keinote-
koisesti luoda. maailinan vallankumouksia tahi taval-
lisia suppeampia vallankumouksia. Taloudelliset olot
ovat yleensd hyvinkin vaikeat selittdd ja viela vaike-
ammat edeltipiin ennustaa: tissi suhteessa ovat maa-
ilman suurimmatkin taloustieteilijit, kuten Adam
Smith, David Ricardo ja Karl Marx, monasti enemman
tahi vihemmin erehtyneet.

Mutta meilld on sittenkin hyvinkin tepsiva ja nden-
niisesti rauhallinen keino innostuksen ja uhrautuvai-
suuden kohottamiseksi tyGvidestossi. Se on Kkirjalli-
nen ja suullinen valistus, selvitys kaikkien proletaari-
en todellisesta asemasta ja siitéi johtuvista velvolli-
suuksista. Tatd valistustyotd kutsutaan monasti agi-
tatsioniksi ja siihen panevat tavallisesti vastustajat eri-
tyisen karvaan lisimaun. Mutta kaikkien suurten aat-
teiden levittdjit ovat olleet suuria »agitaattoreita-.
Semmoinen suuri agitaattori joko suullisesti tahi kir-
jallisesti, monasti kummassakin suhteessa, oli Kristus.
Paavali, Buddha, Luther y.m. uskonnon alalla; Socra-
tes ja Kant siveysopin alalla; Lassalle, Bebel, Lenin,
y.m. yhteiskunnallisessa kysymyksessi: kaikki ovat he
innokkaasti »agiteeranneet» aatteensa puolesta ja mo-
ni tdssd agitatsionissa murtunutkin, |

Mutta timi valistus ei saa pysidhtyd vain kuiviin sa-
noihin ja kuivaan asian esiijelyyn. Kuiva sana pu-
huu yksinomaan- jirjelle, mutta yksinomaan jarjelle
puhumisella emme piise toivottuihin tuloksiin. Mei-
diin tiytyy yhtd paljon puhua ihmisen tunteille, niin
sanoakseni limmittdd hinen rintaansa ja senkautta
tuntuvasti vaikuttaa ihmisen toimintaan. Se on suuri
erehdys, jos agitaattori luulee voivansa vaikuttaa tyo-
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vien ripeadn toimintaan asian hyviksi yksinomaan
kylmilld, vaikkakin hyvin asiallisella selostuksella.
Hanen tiaytyy yhtd paljon, vielipiA enemmaéankin soit-
taa sydiamen ja tunteen kielii: hinen tiytyy esim. huo-
mauttaa tyovielle, etti, kun tyoldinen tekee uhrautu-
vaa tyotd aatteensa hyviksi, hin samalla tekee tyota
omien rakkkaitten lapsiensa ja lastenlastensa onnen
kohottamiseksi ja koko kansansa ja ihmiskunnan hy-
viksi. Silloin puhuu agitaattori koko ihmiselle ja sil-
loin timi varmasti herii hyédylliseen toimintaan suu-
ren ja jalon aatteen hyviksi.

Mutta meilli on varsinkin erds keino, milli voimme
poistaa laimeuden tyovienliikkeesti. Se on voimakas
kehoitus sille ottamaan innokkaasti osaa valtiollisiin
ja kunnallisiin vaaleihin. Se on, suoraan sanoen,
oman asian pettijd, joka laiminly6 osanoton néihin
vaaleihin. Mutta osanotto néihin vaaleihin riippuu
tietysti siitd, ettd kuuluu omaan puolueeseen, joka
ajaa hinen luokkansa ja vilillisesti siten myods isén-
maansa todellista parasta ja edistysta.

Limmin isinmaan ja kansan ‘ystivd ei voi olla
muuta kuin syvisti huolissaan, kun hian luo katsauk-
sen ympirillensi ja huomaa, mitd kaikkea siinid ta-
pahtuu. Kansallisen schauvinismin yllytyksestd lihe-
tetiin merelle torpeedovene, jonka jo kuulemman mu-
kaan venilidiset katsoivat melkein hylyksi, ja johon
erds nuori mies, joka siind ennen oli palvellut — ei
mitenkidin endi olisi tahtonut menni, koska huomasi
sen myoskin melkein hylyksi. ‘Kerrotaanhan, etti ja-
panilaiset voittivat Tschusiman meritaistelun siita
syysti, ettd levyt veniliisisséi sotalaivoissa olivat niin
héllisti yhteenliitetyt, etteivit kestineet suurempia ko-
lauksia; niyttaa siltd kuin meillikin tahdottaisiin pi-
tad samanlaisia laivoja kiytinndssa. Ja muut sotilas-
skandaalit seuraavat toinen toistansa; ansiokkaat kor-
keat sotapiillikot eroitetaan ties mistid syystd; sem-
moiset herrat kuin erds jadkdrimajuri ja monet
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muut pidsevil mullistelemaan oloja. *) Tsaarivallan
etevimmit avustajat saavat jostakin muodollisesta
svysti korkeita elikkeitd, kun sitd vastoin sosialiva-
kuutuksemme muihin »kulttuurimaihin» verraten on
naurettavan alhaisella kannalla. Ja kun valtiolle tar-
jotaan lunastettavaksi Karlbergin suurenmoinen tila
naurettavan mitdttdmastd ‘summasta — jonkun sen
osan myyhinen tuottaisi ostosumman takaisin valti-
olle — niin vastustavat vaikuttavat herrat sen ostoa
kuten hoetaan, siitd syystd, ettd voisivat maanviljelys-
opiston palveluksen ohesta hankkia natteji sivutuloja
pddkaupungissa. '

Ja miten on kieltolain laita? Sitd ei saa kumotuk-
si parlamenttaarisesti, mutta siti vastaan agiteerataan
lyhyesti siitd syystd, ettd saataisiin muutamissa pii-
reissd rankaisematta ja julkisestr myrkyttad itsednsd
ja Suomen kansaa. Téstad syystd saarnataan julkisesti
laittomuutta, kun sitd vastoin pienistd poliittisista hai-
rahduksista matkitiidn monelle verrattoman suuria
rangaistuksia. '

En tarvitse jatkaa tdtd surullista luetteloa . Jokai-
nen, joka viahidnkin tuntee asiain menoa rakkaassa
isinmaassamme, voi sen tehdd. Mutta jokainen, joka
huolehtii kansan tulevaisuudesta, joka on siis todel-
linen isinmaan ystivé, kdypi kaikesta tistd murheel-
liseksi. Tista taytyy tulla muutos ja se voi, kun py-
sytain rauhallisella alalla, tapahtua innokkaan agitat-
sionin ja 'reippaan vaalitoiminnan kautta. »Every
man to do his duty», jokainén mies tekemiin velvol-
lisuutensa, sanoi Englannin suuri amiraali Nelson Tra-
salgarin taistelussa. miehistolleen, ja silld huudolla hin
ensimmaiisend mursi tuon itsekkdin ja nerokkaan hir-

*) Olisi syytd, ettd ne, joita vaivaa liiaksi isainmaalinen schau-
vinismi sotilaallisissa asioissa, ja jotka taitavat ranskaa (kirja
olisi muuten suomeksi kadnneltivd) miettien lukisivat rouva
Claire Geniaux’in, Romain Rollandin aateystdavin, kirjan »C’est
le sort le plus beau».
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muvaltiaan Napoleonin maailmanvallan. Saman huu-
don me lihetimme kaikille tyoldisille Suomessa ja ko-
ko maailmassa, jotta kerram murtuisi pala palalta ka-
pitalistinen maailmanvalta.

PUHE TYOLAISNUORISON ENSIM.
YLEISKOKOUKSESSA.

»Kelld on nuoriso puolellansa, silld on tulevaisuus.»
Timi totuus pitdd yhd paikkansa. Kaikki haluavat
saada nuorison puolelleen toteuttamaan niitd aatteita,
joita ajavat. Jhmiskunta — ennen kaikkea sivisty-
neitten maanosien kansat — ovat nyt kehittyneet sii-
hen asti, etti on kaksi suurta puoluetta, toiselta puo-
len proletaarit ja toiselta puolen kapitalistit, porvaril-
linen osa. Tadmé jako on myodskin nuorisossa.

Sosialidemokraattinen nuorisoliike on nuori. Sen
kansainvilisyys on tdmin vuosisadan lapsi. Stuttgar-
tin kansainvélisen sosialistikongressin yhteydessia 1907
kokoontui. myoskin kansainvilinen sosialistinen nuo-
risokongressi. Vuonna 1915 oli toinen Bernissia. Se
oli Zimmerwaldin ja Kienthalinkokousten vaikutusten
alainen ja siis varsin radikaalinen. Vasta 1922 perus-
tettiin  sosialidemokraattinen nuorisointernationaali
Hampurissa ja timi internationaali piti vuonna 1926
toisen kongressinsa Amsterdamissa.

Kaikissa néissd kokouksissa on ollut kaksi tirkeia
padasiaa: -ensiksi nuorten tysliisten suojeleminen ka-
pitalismilta ja heididn itsetietoisuutensa kohottaminen
kouluutuksen ja sivistyksen kautta. Toinen suunta
on: »sota sotaa vastaan». Se on'luonnollistakin, kos-
ka sota riistdd etupéddssid tyoOldisnuorison riveisti par-
haita voimia hautaan ja raajarikotksi ja vilillisesti tu-
hoaa myoskin heidin omaisiaan ja ldheisidan.

Porvarillisissakin piireissdé on timéi sodanvastainen
liike saanut kannattajia. V. 1919 78,000 ranskalaista
opettajaa julisti ankaran vastalauseen sotaa vastaan.
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Anatole France huusi silloin kokouksessa: »Polttakaa,
polttakaa kaikki kirjat, jotka opettavat vihaa kansa-
kuntien kesken». Kuinka tehoton tima kannatus kui-
tenkin on ollut, osoittaa se, ettda kun »nousevan au-
ringon» edustaja tind vuonna maaliskuussa aseistarii-
sumiskonferenssissa selitti, ettdi hanen hallituksensa
on valmis upottamaan mereen kaikki kanuunat, tan-
kit ja muut aseet, jos muut kansat tekevit samoin, ta-
ma esitys otettiin vastaan vilpittomilla naurulla. Vii-
tattuaan Ruotsin v. 1927 luopuneen péadministerin
Richard Sandlerin lausuntoon sodista kapitalismin
aseena riistopyrkimystensd hyviksi, puhuja jatkoi:
Olen vakuutettu, etteivit nimi Ruotsin entiset ja epii-
lemitti taas kohta tulevan pdidministerin sanat, jotka
ovat osoitetut tyoldisnuorisolle, kaiu kuuroille korville,
vaan ettd se innokkaasti tdayttdad tehtdvidnsa levittien
valistusta sotien syisti koko tydvienluokkaan ja var-
sinkin nuorisoon ja kasvattaa sitd kansojen veljesty-
misen merkeissi.

Pyyddn lopuksi tervehtia teitd kaikkia juhliin saa-
puneita, etenkin nuorisoa, saksalaisen tyéldisrunoilija
Walter Schenkin kauniilla sikeilli, selaisina kuin ne
suomennettuina osapuilleen kuuluvat:

Suonissamme kuohuu voima nuori,
Eessi laistaa uuden ajan koi;
Sielun voimat nousevat kuin vuori,
Tarmo meissi kaiken voittaa voi.

Kaipuu kutsuu kirsimgyksistamme
kauas valoon piivdnpaisteen maan,
Pois se kutsuu vihan mielistimme;
Eespiin veljet, eespidin aina vaan.

Qomme kuni piiva loistossansa,
Kaikki viha, kade haihtuu pois;
Oomme tulevan ajan nuori kansa,
Meitd kukaan ‘vastustaa ei vois.

Lausun teidat kaikki syddmellisesti tervetulleiksi».
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KARL MARX IHMISENA JA IHMIS:
LUONTEENA.

Ettid kisitys Marxista ihmisend on ollut hyvinkin
erilainen aina viimeisiin aikoihin asti, on ‘hyvin tun-
nettu asia. Riittda viittaus prof. Werner Sombartin
kidsitykseen tidssd suhteessa hinen viimeisessi suures-
sa teoksessaan ja Otto Riihlen »tasapuoliseen» esityk-
seen samasta asiasta. Ilmeisesti tillaiset esitykset 20-
vuosisadan mieheltid eivit voi olla yhtd hyvia kuin hi-
nen aikalaistensa kertomukset, aikalaistensa, jotka
eliviat hinen kanssaan liheisessi vuorovaikutuksessa.

Selvidid on, etti Marx oli ennenkaikkea taistelija, uu-
pumaton taistelija koyhdn kansan hyviksi. Hin piti
ihmisen korkeimpana onnena titd taistelua eli tyotd
ihmiskunnan hyviksi. Tdmédn tyon hén tahtoi suo-
rittaa luomalla uwusia parempia oloja ja hin puhuu
ivallisesti tuosta jarjestyksestd, jota vanhoilliset huu-
tavaj tiydesti kurkusta, kun on kysymys parempien
olojen toteuttamisesta. Hin halveksii noita korulau-
seita vapaudesta, tasa-arvoisuudesta ja veljeydesta,
koska ne vaan ovat tyhjii korulauseita eikd mitdin
muuta. Mutta hin lausui myoskin, »ettei tiede saa
olla minkidinlaista itsekidsti huvitusta: ne, jotka ovat
niin onnellisia, etti voivat antautua tieteelliselle tutki-
mukselle, ovat ensi sijassa velvolliset kiyttamiin nii-
ti ihmiskunnan palveluksessa». Ja timin perusteella
harjoitti Marx ahkerasti tiedetti ja hidnen »Kapitalin-
s#&p kuten »Kommunistinen Manifesti»kin ovat koyha-
1¥ton kohottamisessa olleet kerrassaan tienraivaajan
asemassa. Hanen kirjastonsa kisitti kokonaisuudes-
saan, vaikka hin elidessiin oli kovin koyhi, enemman
kuio 1,000 nidetti; hidn oli niin ahkera, ettei hin
yleensi nukkunut kuin 6 tuntia joko kello 2—8 tai
3—9; hintd tiytyi kutsua monta kertaa aterioimaan
ja syotydian liksi hidn heti takaisin tyohonsid. Ruu-
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mistansa hin hoiti huolimattomasti, hiinen ainoa ur-
heilunsa oli kidveleminen huoneessa edestakaisin ja
vain sunnuntaisin perheensi kanssa ulkoilmassa. Puo-
let elimistidn hin oli maanpaossa, suuressa koyhyy-
dessd, jossa hinen uskollisena apunaan oli hinen kor-
keasukuinen vaimonsa, tavattoman kaunis ihminen,
ja heidin palvelijansa Lenchen, jota ei pidetty min-
kidnlaisena palvelijana, vaan tiydeleen perheen jise-
neni ja joka lepii perhehaudassa yhdessi Marxin ja
hinen vaimonsa kanssa Lontoon hautausmaalla. Kuin-
ka kiintedsti hinen vaimonsa oli yhdistetty hineen,
voi m.m. piiattid kirjaltaja, sittemmin professori Ste-
fan Bornin kertomuksesta. Kun Marx laahattiin ko-
distaan Brysselissi vankilaan rouva melkein hurjistu-
neena riensi hinen jilkeensi. Mutta kun ei tietinyt
minneka Marx oli viety hin epitoivossaan kadntyi pai-
vystividn poliisin puoleen, joka auliisti lupasikin vie-
di hinet miehensid luo, mutta sensijaan sulki hinet
yoksi toiseen vankilaan huonomaineisten tyttojen
kanssa. Marx itse oli erinomainen perheenisi: hian
rakasti vaimoaan sydidmellisesti ja samoin »kuten
kaikki voimakkaat ja terveet luonteet», lapsia seka
vieraita ettd — tietysti — varsinkin omia. Kun han
kulki Lontoon koyhilistokorttelissa ja naki jonkun
koyhin ryysyihin puetun lapsen istuvan kynnvksella,.
silitti hdn isédllisesti lapsen hiuksia ja painoi jonkun
pikkurahan hinen kiteensid. Ja Liebknecht vakuut-
taa, ettei Marx mitenkéin vuinut vastustaa lapsen ru-
koilevia silmiid. Omille lapsillensa laittoi han omaka-
tisesti kokonaisia laivastoja paperista ja poltti ne las-
ten suureksi iloksi sitten vesidmpirissi. Ja ulkom@t-
koilla kertoi hin lapsillensa satuja, joita nimi iha%-
tuksella kuuntelivat ja jinnityksella odottivat sadun
loppua, niin etttd unohtivat matkan vaivat. Erailla
timmoiselld matkalla tuli Marx lastensa kanssa kas-
tanjapuun luo, jossa oli kypsida hedelmia. »Katso-
kaamme», huusi yksi lapsista, kuka saa enemmin
kastanjoita alas puusta». Marx ja lapset rupesivat kil-
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van tyéohon ja kun viimeinen kastanja oli riemuhuu-
dolla saatu alas lakkasi pommitus. Marx ei voinut &
pdivain litkuttaa oikeata kattansa.

Minkélainen Marx luonteeltaan oli, nikyy selvisti
niistd tunnustuksista, jotka etevd venilidinen tiedemies
Rjazanov loysi hinen tyttirensi papereista ja jotka
hiin dsken on julaissut. Siind Marx ilmoittaa, etti pa-
ras hyve ihmiselld on yksinkertaisuus ja miehelld sen
lisiksi voimakkaisuus, korkein onni — taistelu, suurin
onnettomuus — alistuminen, suurin pahe — matele-
vaisuus, suurin sankari Spartakua (orjien paallikko
riistdjidin vastaan), kaunein viri — punalnen rak-
kain tunnuslause: ei mikdén inhimillinen ji& minulle
vieraaksi.

Marxin ylen rakastettu vaimo kuoli Joulukuuasa
1881, ja ‘kun seuraavana vuonna h#énen vanhin tytta-
rensi, nykyisen sosialidemokraatin Jean Longuetin
Aiti myoskin kuoli, oli Marx surusta ja liiallisesta ty0s-
ta murtunut. Hin kuoli seuraavan vuoden alussa ai-
van dkkiarvaamatta ja rauhallisesti tyotuolissaan.
Hin sai kokea kreikkalaisen filosofin Epikuroksen sa-
nojen totuutta, etti »kuolema ei ole mikiin onnetto-
muus sille joka kuolee, vaan sille joka jaa jilelles.
Venijin sosialidemokratian isd sanoo, etti Marx oli
»yksi monipuolisimmista ja syvillisimmistd alyisti,
yksi jalommista ja vaatimattomimmista luonteista, joi-
ta historia yleensd tuntee». Erids niistd tyomiehista,
jotka henkilokohtaisesti tunsivat Marxin, lausui muis-
tilnpanoissaan, etti »Marxia voi verrata tulevan ajan
kaukaiseksi kiintotihdeksi, jonka loisto siteilee siti
kauniimmin ja kirkkaimmin, mitd enemmin aika hé-
nesti loittonee». Tiydelli vakaumuksella ja itsetietoi-
suudella voimme viittia, etti Marx oli maallisen on-
nen Kristus, joka toiminnallaan lupasi kauniimpaa tu-
levaisuutta ensiksi koyhilistolle ja sitten kaikille kan-
soille ja yksityisille ihmisille.
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MIETTEITA.

Oleskellessani  Venajialla jouduin keskustelemaan
tov. Sirolan v.m. kanssa ldhimmaéan tulevaisuuden muo-
dostumisesta Euroopan poliittisissa oloissa. Hiin,
niinkuin monet muut, oli innostunut maailmanvallan-
kumouksen kannattaja ja yleensi siti odotettiin niin-
kuin Messiaksen valtakuntaa ennen muinoin ja keski-
aikana tubatvuotisen milenniumin loppua. Hollanti-
lainen Gorter ja monet muut kirjoittivat teoksia tdman
suuren vallankumouksen tulosta tavalla tai toisella
nihtiviisti vikivaltaisin keinoin. Minéd sanoin jo sil-
loin aivan suoraan, etti vaikka uskon bolshevikkien
vallan ainakin suhteelliseen pysyviisyyteen, niin mi-
ni en voinut yhtyé tuohon kisitykseen, ettd nraailman-
eli yleinen europpalainen vallankumous kohta olisi ka-
sissi. Perustelin viitettini siihen tosiasiaan, ettei,
huolimatta sithen suuntaan kdyvisti kansainvilisista
paitoksistd, koyhdlistdo Linsi-Europassa kyennyt esti-
midn tuota hirveidti maailmansotaa, vaikka kylli Ve-
ndji kauhealla noyrtymiselld uskalsi allekirjoittaa
Brest-Litovskin rauhansopimuksen. Eiviatkd porva-
riston ja koyhiliston vastakohtaisuudet Keski- ja Lan-
si-Euroopassa olleet yleensi niin rdikeit kuin Rans-
kassa vastakohdat feodalivallan ja alempien kansan-
kerrosten vililld tahi Vendjilla tsaarivallan viimeisina
aikoina. Kun otin kaikki ndmid nikokohdat huo-
mioon, en tosiaankaan voinut joutua kovinkaan opti-
mistiseen kisitykseen ldheisestdi maailmanvallanku-
mouksesta.

Tosin ei kukaan nykydidn voi mennéd varmasti sano-
maan, mitenkd koOyhiliston valta lopullisesti saadaan
aikaan, tahi milloinka se toteutuu. Mutta tuskin yk-
sikddn piteva ja historian nykyistd kulkua tarkasti
seurannut poliitikko endi epiilee, etti timi proletaa-
rinen ylivalta toisessa tahi toisessa muodossa vihdoin
kukistaa kaiken vastustuksen. Merkillistd ja opetta-
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vaista on kuitenkin huomioon ottaa, etti Ranskan suu-
ri vallankumous alussa oli aivan vereton ja aikaansaa-
tiin etupédssi siten, ettd alhaisempi papisto kansallis-
kokouksessa yhtyl porvaristoon. Etti timi vallanku-
mous sitten kehittyi-hyvinkin veriseksi, eikd edes py-
sihtynyt suuren vallankumouksellisenn Dantonin oh-
jelmaan, johtui tietvsti ‘'ennen kaikkea hovin ja hovi-
kamarillan jatkuvista vehkeilyisti ja sen lisiksi myds
koyhiliston maltittomuudesta ja kyekenmittomyydes-
ti pysidhtyd siihen, mihin olevat olot pakoittivat tois-
taiseksi pysahtymiin. Ja Venijinkin proletaarinen
suuri vallankumous vaati, ihmeellistd kylld, suhteelli-
sesti vihidn uhreja Pietarissa, vieldpd Moskovassakin,
jossa ottelu kylld oli kiivaampi.

Olen jo puolestani useasti lausunut sen melko joka-
pidiviisen totuuden, etti tulevaisuuden kehitys péi-
asiallisesti, melkein yksinomaan, riippuu vanhoillisten
menettelysti. eri sivistysvaltioissa. Ei mikdin mahti
maailmassa, eiviit edes kuularuiskut ja tankit voi pelas-
taa porvaristoa suhteellisesti pikaisesta kuolemasta, jos
timé vallassa oleva porvaristo ei ymmirrd ajan hen-
ked, vaan ajaa asiat huippukohtaan. Tuleeko porva-
riston enemist6lld eri maissa olemaan tarpeellista ym-
mirrystd, kaukonidkdisyytti ja myotenantavaisuutta,
sopii tosiaan suuresti epdilli. Isinmaan ja yleensd
maailman kehityksestid huolehtiva henkild ei voi olla
katsomatta tulevaisuuteen jonkunlaisella pelonsekai-
sella vavistuksella. Silli tiytyy suoraan sanoa, ettd
vanhoilliset ainekset kaikissa maissa omistavat suh-
teellisesti vihin ymmirrystia mitd tulevaisuuden kehi-
tykseen tulee ja pitdvit itsepintaisesti kiinni melkein
kaikista niistd eduista, joita he nauttivat ja siten ai-
van varmasti laskevat perustuksen niille mullistuksil-
le, joita todellinen kansa ja maailman tasaisen kehi-
tyksen ystdvid tahtoisi karttaa.

Miten hyvénsd me ajattelemmekin koyhiliston val-
taan pdidsemisestd, niin olevia oloja tarkasti punnitse-
vasta ihmisestd ei ole mahdollista nykyddn padstd ta-
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hin valtaan vikivaltaisella vallankumouksella Euro-
pan sivistysmaissa, joiden joukkoon mahdollisesti
myOs Suomen voi lukea.

Jos me siis jitaimme, ainakin nykyaikana, kaikki
vikivaltaiset mullistukset sikseen, vaikkakin timai voi-
si ajattelemattomille vanhoillisille' vielipd suuressakin
midrissi antaa virikettid yha kireAmpiin toimenpitei-
siin, niin silti me sosialistit emme saa poiketa silta tiel-
tid, jota myoten nykyddn yksinomaan menestyksella
voi kulkea. Parlamentarismi ehki ei vie lopulliseen
tulokseen; mutta aivan varmasti se melkoisessa mia-
rissi tasoittaa tietd siithen ja kasvattaa eteenpiin pyr-
kivii ihmisid kunnollisesti vastaanottamaan uutta ai-
kaa. En ole milloinkaan ollut huvitettu tuommoisista
voimasanoista kuin »petturi» ja »noske». Mielestini
pitii aina antaa tunnustus vastustajiensa rehellisille
pyrkimyksille, saatikka sitten niille, jotka talld taval-
la pyrkivit samaa suurta pidmaalia kohti, jos. kohta
heidiin rehelliset keinonsa timan paimaalin saavutta-
miseksi ovat jossain médrin eridivid. On mahdollista,
vielipad sangen todenmukaistakin, etti useimmat eivét
tissd suhteessa aja itsekkiiti pyyteitd takaa, vaan yk-
sinkertaisesti arvelevat ettei nykyisissi oloissa ole
enempid saavutettavissa ja sentakia kulkevat hieman
hiljaisempaa vauhtia. On aivan mahdotonta aina
padstd yksimielisyyteen kaikista niistd keinoista, jotka
vievat korkealla haiméttiviin lopputulokseen. Mut-
ta padasiana pysyy, etti siti kohti kuljetaan ja anne-
taan tiysi tunnustus rehellisille pyrkimyksille, vaikka
ne eivit tarkalleen kulje samaa tietd kuin heidian ar-
vostelijansa. y

Luontokin kulkee kahta eri tieti: joko tasaisesti
eteenpdin tahi viakivaltaisesti mullistaen, ellei se enai
voi kulkea tasaista uraansa. Mutta timi jilkimmdi-
nen kehitys on harvinaisempi, jos kohta vastuksien ta-
kia vilistd aivan vilttiméiton.
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NUORISOLLE.

Tyovdenliikkeemme 30-vuotispdivd, vanhan polven juh-
lapdivd on ohi. Ne michet ja naiset, jotka ovat aatteemme
hyvaksi parhaan elinvoimansa uhranneet, vdistyvit van-
huudenlepoon tai joutuvat manan majoille. Tarvitaan hei-
ddn taistelunsa jatkajia ja he kddntdvdt katseensa nuori-
soon.

Tri N. R. av Ursin, tyovdenlitkkeemme kunniavanhus, on
pyynnostamme kirjoittanut seuraavat rivit, jotka on tar-
koitettu vanhan taistelijan ohjeiksi nuorisolle. On syyta
ottaa ne tarkasti varteen.

Suomen tyévien nuoriso on nykyain jonkinlaisessa
kdinnekohdassa. Tyoéviden vanha ystivid huomaa tai
ainakin luulee huomaavansa, ettid tima nuoriso ei suin-
kaan aina, tuskin yleisestikiam kulje oikeaa uraa. Et-
ti nuoriso hakee iloa, etti se katsoo elamiéd hupaiselta
kannalta, on aivan luonnollista. Olisi tosiaan surullis-
ta, jos olisi toisin. Lapsi hakee leikkid ja nuoriso ha-
kee huvia. Muistan sangen hyvin omaa nuoruuttani,
muistan sitd vield suurella ilollakin. Minun taytyy
kerskata, ettd olin erittiin ahkera poika: iséni tidytyl
kerrassaan ajaa minut ulos rakkaiden kirjojeni déres-
ti, kun en edes huomannut, miten lukiessani ilta pi-
meni. Mutta jo neljintoistavuotiaana menin isdni luo
ja pyysin péistd tanssikouluun. Isd, kovin totinen
mies, illistyi ja huudahti: »Sind kirjakoi, tanssikou-
luun! Lupaatko siitd huolimatta kunnostautua edel-
leen samoinkuin tihién asti?» — »Lupaan», vastasin.
Ja mini olin yhi edelleen luokan priimus, mutta tans-
sin ahkerasti ja olin iloinen.

Suuri dlyniekka Goethe sanoo itsestiin:

»Vom Vater hab’ ich die Statur,
Des Lebens ernstes flihren,
Vom Miitterchen die Frohnatur
Und Lust zu fabulieren.» ‘

11
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(Isallini olen saanul veimaa
Kantaa clamin lotista puolta,
Aidiltani iloisen luonteen

Ja halun runoilemaan.)

Voisin suureksi osaksi sanoa samoin itsestini.

Ymmirrin vallan hyvin, ettd tydliisnuoriso — ja
varsinkin se — kun se palajaa kovasta ja vasyttavisti
tyostd, tahtoo helpottaa mieltdin iloisilla huvituksilla,
tanssilla, teatterindytoksilla jn.e. Mutta jo ukko To-
pelius huomauttaa laulussa nuorisolle:

»Men livet, det har allvar ocksa.»
(Muita elamilld on myods toinen puolensa.)

Tamin on Suomen tyoOldisnuoriso suuressa maaras-
si unohtanut. Kylli silld on totista, ankaraa, vasytti-
via tyota tehtaissa ja pelloilla. Mutta silld on paljon
korkeammalle tihtidva tyo leivian hankinnan ohella.
Sen tdytyy hankkia raskaassa tyossd leipansid, mutta
se el saa rajoittaa elimén toista puolta ainoastaan ti-
hin leivin hankintaan eikid myoOskddn mielensi hel-
pottamiseen huvitusten avulla. Tama olisi halpamais-
ta. Sitd lisdaikaa, joka on suurilla ponnistuksilla saa-
tu uuvuttavan tydajan lyhentdmiselld ja siti palkkali-
siystd, joka niinikddn on hankittu, ei suinkaan ole tar-
koitettu ainoastaan liiallisten. huvitusten saavuttami-
seksi. Ei suinkaan. Sitd eivit ne, jotka ovat molem-
pia nditd etuja koettaneet hankkia, ole tarkoittaneet.
Nuorison tiytyy muistaa, etth sen tulee pyrkida korke-
ammalle, ettd sen tulee sekid ruumiillisella alalla urhei-
lun avulla etti myéskin henkiselld alalla koettaa edis-
tyd ja katsoa itsensd siksi »kallioksi», kuten Lassalle
sanoi, jolle joukot voivat tulevaisuudessa pystyttdd sen
suurenmoisen rakennuksen, jossa, kiiyttiikseni Pes-
talozzin sanakuvaa, tulevat sukupolvet, jotka nyt asu-
vat alimmassa. pimeissi ja valottomassa kerroksessa,
voivat nousta ylempiin kerroksiin.
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Me emme vksinomaan saa ajatella itsekkiaasti, yksin-
omaan omaa hyvinvointiamme, vaan meidian, myos
nuorison, tulee muistaa, ettd huvittelun ohessa on teh-
tiva tyotd tulevia aikoja varten ja etti nuorisokin on
sangen suuri tekiji tdssid ylevidssa rakennustyossia. El-
lei sosialistinen nuoriso tata kisiti, ellei se totisesti ru-
pea toimimaan tihin suuntaan leipdhuoliensa ja huvi-
tustensa ulkopuolella, niin se saa kohta kokea, etti se-
ki leipa etta huvitus loppuvat itsestiiin, silla siitd piti-
vit tyovien vastustajat kylld huolen. Ja silloin on jo
paljon kadotettu. Painakaa mieleenne, nuoret, van-
han ystividn varoitus.

Mikkeli, 20. 7. 29.

LEHTIA NAISTEN- VAPAUSTAIS-
TELUSTA.

Meidin aikanamme on vireilli useita suuria sosiaali-
sia litkkeitd: mainittakoon niistd tyovaen-, raittius- ja
naisliikkeet. Selostan tissd viimeksimainittua liiketta.

Vield Goethe, yksi 18. ja 19. vuosisadan suuremmis-
ta dlyistd ylisti vanhaa »ikinaisellisuutta», ja Snellman
pidasiassa tunnusti myoOskin samanlaisen naisen oi-
keaksi naiseksi, vaikka hinelld olikin jonkunlaista
sédlid naimattomia naisia kohtaan, jotka pyvrkivit eli-
miissid eteenpidin. Samoin Havelack Ellis, nykyajan
suurin sukupuoliasioitten tutkija, lausui erdissi mo-
nista teoksistaan cpiilyksid naissuvun kaikinpuolisen
kehityksen mahdollisuudesta.

Mutta meiddn tarvitsee ainoastaan luoda silmiys
naisasian suunnattomaan kehitykseen 100—150-vuo-
den kuluessa, ja me huomaamme silloin sen tiydelli-
sen muutoksen. Kuinka monen naisen aika ennen ku-
luikaan nykyiin aivan joutavana pidettiviin tehtaviin.
Muistan vield, mitenki minun lapsuudessani éitini val-
misti kwnlhlmta sulatetusta rasvasta, mutta nykyédin
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puutiuu kaikkein kdéyhimmistd kodeista endd m.m.
ompelukone. Naisen tdytyi ennen, useammissa ta-
pauksissa, mennid avioliittoon ensimméisen miehen
kanssa, joka tarjosi hdnelle kédtensd ja toimeentulon,
silli nainen tuli toimeen vain miehen turvin. Miehet
vleensd ovat aina vastustaneet naisten vapautuspyrin-
noita melkein kaikilla aloilla, elletnme ota lukuun suh-
teellisesti harvalukuisia miehid, jotka ovat kisittaneet
ajan hengen tillikin alalla. Jeenalainen professori
Mathilde Vaerting on sattuvasti erddssi teoksessaan
lausunut, etti »>tyypillinen naisellisuus» melkein aina
on 'merkki miesten tyypillisesti sortamisesta.

Naisten vapaustaistelu sai, kuten moni tietda, alkun-
sa Amerikassa. Jo kohta sen peristi, kun Pohjois-
Amerikan kuuluisa valtiosiédntdo vuodelta 1787 siddet-
tiin, vaikeroivat Amerikan naiset: »Meididn valtiomme
syntyi ditien vastalauseista huolimatta, joille maarat-
tiin lakeja, piittaamatta meidin suostumuksestamme.
V. 1848 pidettiin Amerikassa ensimmaéinen suuri julki-
nen naiskokous, jota johti Lukretia Mott, jota syytet-
tiin siitd, ettd hin »loukkasi sukupuolensa pidattyvai-
syytti ja sekaantui poliittisiin kysymyksiin>. Toinen
johtaja tdssd kokouksessa oli Elizabeth Cady-Stanton
ja siind julistettiin, ettd »miehet ja naiset ovat yhta
oikeutettuja mauttimaan samoja oikeuksia, ja etti ve-
roittaminen ilman valtiollista valtaa on mielivaltaa».
V. 1869 perustettiin Yhdysvalloissa ensimmaéinen nais-
ten dfdnioikeusyhdistys, jonka yksi pédijohtaja Susan
Anthony vieli 1904 otti 84-vuotiaana osaa Berlinissé
perustettuun maailmanliittoon naisten iénioikeuden
edistaimiseksi. V. 1869 hyviksyi ensimmadisend Wyo-
mingin valtio Ameriikassa molemmille sukupuolille
tiydelliset yhtdldiset poliittiset oikeudet. Kun pari-
kymmenti vuotta sen jialkeen esitettiin, ettd timé val-
tio luopuisi naisten dinioikeudesta ja yhtyisi Unioniin,
vastattiin, etti ennen jddtiisiin sata vuotta Unionin
ulkopuolelle, kuin ilman naisten Ainioikeutta yhdyt-
tiisiin sithen». Sitten saivat naiset toisessa valtiossa
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toisensa ‘peristi ddnioikeuden Amerikan Yhdysvallois-
sa, kunnes se v. 1920 sdddettiin koko Unionille.
Ranskassa jo suuren vallankumouksen aikana v.
1792 vaati jalomielinen Condorcet, lakiasddatavan ko-
kouksen puhieenjohtaja,” yhtildisti oikeutta naisille ja
miehille ja seuraavana vuonna esitti erds nainen' Olym-
pe de Gouges vallankumoustribunaalille saman vaati-
muksen, koska tuo kuuluisa »Declamation des droits
de '’homme» ainoastaan koski miehid. Mutta tisti
Olymipe sai kuulla: »ettd hin naisena oli julennut pyr-
kid waltiomieheksi ja hintd kohtasi rangaistus, koska
hin ei ottanut huomioon sukupuolensa hyveiti». Ha-
net niet mestattiin, kuten myoskin Condorcet. Ja jo-
ku aika sen jilkeen ajettiin kaikki naiset pois kansan-
edustuslaitoksista, koska »heidin ldsndolonsa loukka-
si hyvid tapoja». Ranskan naisilta, kuten Sveitsinkin,
puuttuu vieldkin valtiollinen #didnioikeus. Kun mini
Suomen esimerkkiin viitaten esitin erdille ranskalai-
selle hovioikeuden presidentille (président du cour
d’appel), etti Ranskan olisi seurattava meidin esi-
merkkidmme, vastasi hidn, muuten sangen mukava
mies, ettd on aivan tarpeetonta, koska naisilla muuten-
kin on niin tavattoman suuri vaikutusvalta Ranskas-
sa. Tehdédidn kuitenkin yhi edelleenr Germaine Mala-
terre-Sellier’'in johdolla innokasta tyotd valtiollisen
Adnioikeuden saavuttamiseksi Ranskankin naisille.
Englannissa vaati jo v. 1795 Mary Wolstonecraft
kirjoituksessaan »Vindication of the Rights of Wo-
men>»> naisten vapautusta — hin oli jo elaméassaan, to-
sin pettymykselld, toteuttanut naisen vapautusta myaos-
kin sukupuolisella alalla. John Stuart Mill seurasi
sitten samaa uraa kuuluisassa kirjassaan »The Subjec-
tion of Women» ja v. 1866 hidn Englannin parlamen-
tissa puolusti naisten danioikeutta. Vuodesta 1902 al-
koi Englanmissa voimakas sufragettien liike, jotka
m.m. pommittivat Englannin silloisia ministereiti avoi-
milla kaduilla médanneilla munilla ja sentakia pistet-
filn heidat vankiloihin. --- Naisten maailmankongres-
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sissa Parisissa v. 1926 esiintyivit nuo suffragetit. kan-
laen erikoista merkkii, hopeaista vankilaristikkoa ja
katkaistua ketjua. Naitten suffragettien rohkeutta ku-
vaa sekin seikka, etti kun mind matkustin Murmans-
kin kautta Norjaan, saapui sinne neiti Sylvia Pank-
hurst katkettynd laivan hiiliboksiin. Epaileméatta vai-
kutti muitten seikkojen ohessa suffragettien esiintymi-
nen, vaikka se vilistd oli hiikailematontakin, siihen,
ettd Englannin naiset vihdoin saivat a#dnioikeuden.
3/5 1929 kiyttiviit 21-vuotiaat Englannin naiset ensi
kerran valtiollista dédnioikeuttaan ja arvattavasti siten
suuressa madrissa vaikuttivat Mac-Donaldin hallituk-
sen pystyttdmiseen. Mac-Donald erikoisesti kiittikin
heitd tdsti avunannosta. Aivan oikein véittid kuitenkin
naisten maailmanliiton puheenjohtaja Mrs. Corbett-
Ashby: »Me opimme katkerassa koulussa, ettei nai-
sen valtiollinen yhdenvertaisuus riitd, etti meidan
mmyoskin on hankittava taloudellinen yhdenvertai-
suus». Tahdon tédssd vain tdmin johdosta mainita, et-
td Englannissakin, kuten esim. myodskin Hollannissa,
naiset eroitetaan valtion palveluksesta, heti kun he me-
nevat naimisiin.

Ensimmiinen, joka vaati valtiollisia oikeuksia nai-
sille Saksassa, oli Theod. G. Hippel, erids konigsbergi-
ldginen lainoppinut v. 1772 julkaistussa Kkirjassaan
>Naisten yhteiskunnallinen kohottaminen», siis sa-
maan aikaan kun Goethen »Wethers Leiden» ilmestyi.
Mutta varsinainen Saksan nraisliike alkoi vallanku-
mousvuotena 1848, jolloin »1848-vuoden: naiset» kévi-
vit sen etunenissi. Niiden joukossa oli vallankumouk-
sen laulajan Georg Herwergh’in puoliso Emma ja en-
nen kaikkea Saksan naisliikkeen »iiti» Luise Otto,
joka nuorena tyttond samana vuonna jatti Saksan mi-
nisteriélle kirjoituksen naistyoldistens olojen paranta-
nmisesta, sekd seuraavana vuonna perusti ensimmaiisen
saksalaisen naislehden tunnuslauseella »Vapauden
valtakunnalle hankin mind ‘kansalaisnaisiar. Vasta
v. 1865 perustettiin Luise Otton ja muitten naisten toi-
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mesta Saksan ensimmiéinen vleinen naisyhdistys ja sa-
mana vuonna perustettiin niinikdian sivistysliitto tyo-
liisnaisia, varten. Jo v. 1847 oli Luise Otto julistanut,
ctta »gsanotto valtion asioihin ei ole vain naisen-oikeus
vaan myos hinen velvollisuutensa». Mutta vield v.
1865, samana vuonna jolloin yleinen naisyhdistys pe-
rustettiin, lausuttiin naisten kaytinnollisia toimia var-
ten perustetussa »Letteverein»issd: »Miti me emme
tahdo, emmeki toivo milloinkaan, ei edes kaukaisten
vuosisatojen jalkeen, on naisen valtiollinen vapautus
ja yhdenvertaisuus!> Ja eristid naisasian etevimmisti
asianajajista kohdeltiin v. 1873 suunnattomalla ivalla
ja nimitettiin herjauskirjailijaksi. Vieldpd v. 1912
syntyi miesten keskuudessa liitto »Naisvapautuiisen
vastustamiseksi». Minna Cauer perusti v. 1888 porva-
risradikalisen liitonn »Frauenwohl» (naistenetu), mutta
vihin myohemmin vv., 1894—96 erkaantuivat kuului-
sat sosialidemokraatit Lily Braun ja Klara Zetkin por-
varillisista naisista. Mutta jo v. 1875 vaatii Saksan so-
sialidemokraattinen puolue yhtilaisia oikeuksia nai-
sille ja miehille. Vahin aikaa sen jilkeen julisti ti-
miin puolueen johtaja August Bebel kirjassaan »Nai-
nen ja sosialismi» miti innokkaimpia samoja vaati-
muksia ja Erfurtin ohjelmassa lyotiin nidmi vaatimuk-
set sitten kiinni. Vaikka vield tammmikuussa 1918 teh-
tiin ankaraa vastarintaa naisten yhdenvertaisuutta vas-
taan, saavuteltiin kuitenkin elokuussa 1919 valtiollinen
vhdenvertaisuus ja valtiosddnndssd lausuttiin liséksi,
ettd »avioliitto perustuu molempien sukupuolien yh-
denvertaisuuteen». Mutta huolimatta kaikesta tasta,
ei sittenkidin Saksassa, yhti vihdn kuin Englannissa-
kaan, varsinkaan tyovien piireisssi ollut yhdenvertai-
suus tiydellinen. Siti varten tdytyi viela tehdad pal-
jon tyéti ja sentakia perustettiin m.m. jo v. 1901 »Kes-
kusliitto tyontekijittirien etuja varten..

Olen tissi lyhyesti selittinyt suurempien kulttuuri-
maitten naismaailman ponnistuksia ja saavutuksia,
varsinkin valtiollisella alalla. Mutta 'kaikkialla maail-
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massa heriidviit naiset itsetietoisuuteen. Idassikin he-
ratddn vihitellen. Varsinkin tyéskennelliin moniavioi-
suuden ja haaremien poistamiseksi, jotka ovat naises-
ta tehneet ainoastaan sukupuoliolennon. Tassd suh-
teessa on Turkki, Kemal Pashan johdolla, kdynyt etu-
rintamassa; Albania, Egypti, Persia ja osaksi Kiina
ovat seuranneet esimerkkia; onneton Amanullah ka-
dotti ndissi puuhissa valtaistuimensa Afganistanissa.
Japanilaiset, marokkolaiset v.m. ovat vield takapa-
julla.

Amerikassa alkoi myoskin liike yleisen koko maail-
maa késittivin naisliiton aikaansaamiseksi. Was-
hingtonissa loivat ndet ameritkkalaisnaiset v. 1888 kan-
sainvilisen liiton (International Council of Women.
lyhennetty I1.C.W.), jonka keskuuteen liittyi ainoas-
taan kansallisia naisyhdistyksid, s.0o. koko kansaa ka-
sittavid yhdistyksid. Tama liitto kokoontui kesdkuun
alussa v. 1904 Berliiniin ja .tdssid perustettiin ensim-
miinen varsinainen maailmanliitto naisasiain edista-
miseksi. Tissid nousivat siis naiset ensi kerran koko
naismaailman nimessi ajamaan omia asioitaan. Mut-
ta ei tissd kyllin, samana vuonna ja samassa paikassa
perustettiin toinenkin maailmanliitto, etupidassa aja-
maan naisten tasa-arvoisuutta valtiollisella alalla. Ta-
ma oli n.s. International Women Suffrage Alliance eli
Kansainvilinen Liitto naisten dénioikeutta varten. Ja
timi radikaalinen liitto kévikin vihitellen toista tiir-
keimmiksi. Molemmat pitivit omia istunnoitaan eri
kaupungeissa, ja I.C.W:n kokous Washingtonissa. v.
1925 oli suurin kansainvilinen naiskokous mitd mil-
loinkaan oli tihidn asti pidetty. Seuraavana vuonna
piti L W.S.A. kokouksensa Parisissa, jossa oli edusta-
jia siihen kuuluvista 43 kansakunnasta ja jossa tehtiin
hyvin tirkeiti pidatoksid muustakin kuin danioikeus-
kysymyksestid. Mainituista 43 maasta on jo 29:1la nai-
silla valtiollinen dédniotkeus ja maailman 64:std maasta
on jo 2/3 liittynyt LW.S.Athan. Vuonna 1929 vietti ta-
mi suuri naisliitto 25-vuotisjuhlaansa Berlinissd. Sen
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puheenjohtajana oli englantilainen nainen Corbett-
Ashby ja varapuheenjohtajina ranskalainen mnainen
Malaterre-Sellier “ja saksalainen Adele Schreiber.
Kirjoitukseni paisuisi liian laveaksi, jos ryhtyisin lé-
hemmin selostamaan, mitd nimi molemmat maail-
man naisliitot ovat aikaansaaneet naisten tilan kohotta-
miseksi. Mutta koska on viitetty, ettd nainen ei kel-
paisi samoihin tehtidviin kuin mies, niin mainittakoon
ainoastaan muutamia nimid timan viitteen kumoami-
seksi. Ensimmadiseksi venakko Sonja Kowelevskaja,
jota aikoinaan maailman suurin silloinen matemaatik-
ko Weierstrass piti erinomaisena matemaattisena ily-
ni, sitten puolalainen: rouva Curie, joka keksi radiu-
min. Edelleen kieltentutkija professori Elise Richter,
professori Lydia Rabinovitch-Kampner, joka johtaa
eriastd bakteriologista laitosta Moabitissa, puolalainen
tutkija Rosa Luxembourg, joka suuren tunteellisuuten-
sa ohessa oli niin etevid Marxin opin tuntija, etti Franz
Mehring pyysi hintd kirjoittamaan julkaisemassaan
Marxin elimikerrassa hieman vaikeasti ymmiirretti-
vistd Marxin »Kapitalin» toisesta ja kolmannesta osas-
ta selostuksen. Tahin tulee vield kirjallisuuden ja tai-
teen alalla semmoiset valot kuin Ellen Key, Selma La-
gerlof, Eleqnore Duse ja Sarah Bernhard y.m.
Himeenlinnassa syyskuulla 1929.

NAIDUN NAISEN_ANSIOTYOSTA.

Karl Marx, jota Tanskan nykyisin: suurin filosoofi
Harald Ho6ffding, minun ja muitten lasnédollessa kut-
sui ensimmaisen luokan neroksi, asettuen itse vain toi-
selle tahi kolmannelle sijalle, kirjoittaa » Kominunisti-
sessa Manifestissa» vv. 1847—48 seuraavasti: » Perheen
havittdminen! Jyrkiimmaitkin joutuvat suutuksiin tas-
ti kommunistien hivittémésti aikeesta! Mihin perus-
tuu nyvkyvinen, porvarillinen perhe? Pidomaan, yksi-
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visomaisuutecn, Tiydelleen kehittyneend on se ole-
massa ainoastaan porvaristoa vartenr; mutta tiyden-
nyksen se¢ saapi koyhiliston pakollisesta perheetto-
myydestd ja vlellisestd haureudesta.

Porvarillinen perhe hivida tietysti samalla kuin sen
tivdennys ja. kumpikin pddoman havitessi:. Olkoon.
cttdi nykydidn ndissa viitteissd on hieman liiallisuutta,
niin se kuitenkin varmasti pitid paikkansa siini, etti
porvaristo nojautuen kapitalismiin, hivittda perheen
suunnattomin suurissa koyhaliston piireissa. On kylla
kaunista lukea J. V. Snellmannin ja muitten porvarien
kauniit esitykset perheen pyhyydesti; mutta me tie-
diamme vallan hyvin, ettd ne etupiissid kohdistuvat
porvarilliseen perheeseen.

Ja yhtd hyvin me tiedimme, ettd muinaisuudessa oli
kaksi yhteiskunnallista padluokkaa, vapaat ja orjat ja
ettd keskiaikana, feodalismin aikakaudella orjuus
muuttui maaorjuudeksi, orjat olivat muka persoonalli-
sesti vapaita, mutta »glaebae adscripti» t.s. paikkaansa
sidotut. Mutta herran valta maaorjansa suhteemn oli sit-
tenkin melkein rajaton ja viela suurempi orjattariinsa
katsoen, m.m. hinelld oli oikeus kiyttid »ius primae
noctis», s.0. maata ensimmiisen yon naidun orjattaren
kanssa. Nykyinen rutivanhoillisuus tahtoo joka maas-
sa pysytella yhteiskunnalliset olot piaiasiallisesti sa-
malla paikalla ja leimaa yhteiskunnan uudistajat val-
tiojarjestyksen rikkojiksi, hyvin monasti »kapinalli-
siksi», mutta itse he kumoavat omat vaitteensa jo silla
vksinkertaisella tosiasialla, etti he Ranskan suuressa
vallankumouksessa panivat koko feodalismin nurin ja
anastivat vallan. Ja siiti saakka alkoi porvarillinen
teollisuus kukoistaa ja rehoittaa.

Tamin porvarillisen teollisuuden suojassa ja samal-
la sen vastakohtanakin herisiviit vihitellen maailman
naisetkin unestaan ja pyrkivit suurempaan itseniisyy-
teen kuin heilld siihen asti oli ollut; todennikoisten
arviolaskujen mukaan, on nykyddin n. 30—40 % nai-
sia ansiotyossd. Miehet sekd porvarilliset etta prole-
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tarisetkin dkkisivdt kohta, etti tamai naisten pyrkimys
oli ristiriidassa heiddn etujensa kanssa ja tulisi riisté-
main heiltd -osan leivistd ja ansiosta, jota he siihen
asti olivat pitaneet yksinoikeutenaan. Tdmé vastustus
alkoi n. 50 vuotta sitten, mutta edistys kulkee kul-
kuaan ja vastustus on aikojen kuluessa vihenemistian
vihentynyt ja nykyddn puhuvat vanhoillisetkin valtio-
miehet rohkeimpien naistaistelijain patsaitten edessa.
Kaikissa kulttuurimaissa kasvaa naisten lukuméiari
enimmin Ranskassa ja Saksassa. Edellisessi maassa
on 20 vuodessa nditten luku kasvanut 1,800,000:11a ja
tastd luvusta oli taas 77 % naimisissa olevia tahi ol-
leita naisia. Suuri osa naisti naisista ovat kotityon-
tekijoitd tahi »itsendisten» pikkuliikkeitten omistajia,
mutta nimi ovat suuresti vihenemiissa: tehtaat nie-
levit heidit, yksitviset liikkeet eivit voi kestda kilpai-
lua tehtaitten kanssa. — Saksassa oli jotenkin samaan
aikaan kuin Ranskassa vv. 1921—25 12,550,000 Sak-
san koko naisvidestd ansiotyOssd; niistd oli 4,700,000
naimisissa olevia tahi olleita ja viimemainittujen luku-
méaird on paljo nopeammassa tahdissa kasvamassa
kuin ansiotydssd olevien. Itsendisesti toimivien nais-
ten lukumiidri teollisuudessa on Saksassa vihenty-
méissda, mutta kaupassa hieman kasvamassa, ainakin
toistaiseksi. —— Englannissa oli samaan aikaan, eli v.
1921, 5 miljoonaa naista ansioty6ssé ja niistd oli 22 %
naimisissa olevia tahi olleita; enemméan kuin kolmas-
osa viimemainituista ovat teollisuuden palveluksessa,
silla Englannissa on suhteellisesti hyvin vidhén itsenéi-
sid eli kotityontekijoitd. Tissikin maassa on naisten
ansiotyo suuresti kasvanut, esim. vuodesta 1881 vuo-
teen 1926 Englannin metalliteollisundessa 340 % :lla.
-— Yhdysvalloissa oli v. 1920 kaikissa ansiot6issd
8,049,511 naista ja kasvu nidyttdid nousevan nopeasti,
silla v. 1910 oli naisia 8,075,772 ja naitujen naisten lu-
kumiari ansiotydssd on nykydin lihes 2,000,000,
mutta v. 1890 oli niitd ainoastaan 515,000. V. 1920
oli joka 11:s, nykyiin joka 4:s naimisissa. Amerikan
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tilasto ei ota lukuun leskid ja eronneita naisia. Teol-
lisuudessa kasvoi naisten lukuméara vv. 1910—20 ai-
noastaan 7 % :lla, mutta naitujen naisten-41 % :la. *)

Mitka ovat olleet syyt tihdn naister ansiotyon suu-
reen kasvamiseen? Yksi syy on tietysti se, etteivit
eniaa Euroopassa kaikki naiset paase perhetta raken-
tamaan, koska Euroopan kaikissa maissa on enem-
mén naisia kuin miehid, ainoastaan PohjoisAmerikas-
sa on suhde piinvastainen. Toinen syy on se, ettd so-
dat, vallankumoukset ja ldkot ovat nielleet paljon
enemmin miehid kuoleman kitaan kuin naisia. Kol-
mas syy on vield se, etteivit naiset enda tahdo pysyia
riippuvaisessa taloudellisesa asemassa, vaan pyrkivit
tissi suhteessa suurempaan itsendisyyteen. Mutta
varmasti on padsyy siind, etteivit aviomiesten palkat
mitenkiin riitd perheen elittamiseen, ainakin varsi-
naisessa koyhilistossi.  Viimemainituissa piireissa
tiytyy siis naineen naisen yleensid ansaita neljinnes
tahi kolmannes miehen palkasta elittiikseen perhetta.
Vieldipa Pohjois-Ainerikassakin, jossa palkat yleensa
ovat korkeat, tiytyy vaimon hankkia lisdtuloja, koska
»the standard of life> on korkea ja suurkaupungeissa
vaaditaan 5 hengen penhetti varten kaikkein vaitti-
mittomimpiin tarpeisiin 1,100—1,400 dollaria vuodes-
sa (1 dollari = n 40 Smk.). Vaimon tiytyy sentakia
tyolldin ulkopuolella kotia hankkia lisdtuloja. On siis
selvid, etti nykyisessd yhteitkunnassa kapitalismi
koyhiliston piireissd havittdd avioliiton, eikd sosialis-
mi, joka juuri kapitalismin poistamisella koettaa sen
pelastaa, jos suinkin mahdollista. Sen ymmirtai jo-
kainen, joka tajuaa, etti on melkein mahdotonta
yhdistdid tehtaan naisen, perheen taloudenhoitajan ja
aidin, kasvattajan tehtivit vhteen ja samaan naiseen,
ellei se tapahdu naisen usein tiydeclliselli rappeutuni-

*)  Suomessa on kehitys tielddikseni oliut suhtecllisesti sama,
mutta syrjiisclld scudulla ollen ¢i minulla ole riittivid todistus-
kappaleila.



173

sella. Mutta tisti naisen pakosta ruveta miehen Kkil-
pailijaksi ansiotydssd on se seuraus, etti n.s. reservi-
armeija kasvaa kasvamistaan, mikd antaa aihetta ka-
pitalisteille polkea tyopalklkoja siten, ettd naisille an-
netaan helpommat ty6t huonommilla palkoilla, aina-
kin toistaiseksi, kunnes pakkotoimenpiteilli, ellei muu-
ten, ole saatu toimeen »sama palkka samasta tyodsti,
huolimatta sukupuolestar. Ylldmainittu kehitys on
monenlaisilla kokeilla ja tutkimuksilla toteenniytetty;
mutta niiden esittiminen tddlla veisi liian pitkille.
Selvdd on, etti nainen kylld on sukupuoliolento, kuten
mieskin, mutta ei mikidin synnytyskoneisto yksin-
omaan; sentakia on yhi dinekkidimmin ruvettu vaa-
timaan lapsirikkauden rajoittamista joko uusmaltu-
sialistisella tavalla tahi muuten, jos lasten lukumééri
uhkaa liiaksi rasittaa aitia (Bellmanip aidilli oli 24
lasta!), tahi estdd lasten kasvatusta kunnollisiksi kan-
salaisiksi. Samassa tarkoituksessa vaativat sosialide-
mokraattiset naiset Linzin kokouksessa v. 1926 syn-
nytysten rajoittamista ja ehkiisykeinojen kiayttimista,
vieliipi rankaisematonta abortivia ja tdémén lisiksi
uudistuksia kotitalouden alalla. Ja myontidi taytyy,
ettdi nykyiset nuoret naiset koyhélistOnkin piireissi
ovat sangen tietimittomii, mitenka taloutta hoidetaan
ja sentakia on ilolla tervehdittivd niitd kursseja,
joita (kuten meilldkin, ainakin paikoittain) jérjeste-
tidn kansakoulun ylimmin -luokan yhteyteen tahi
muuten oppikursseina taloudenhoidosas ja ruuanlaitos-
sa. Tammodinen toimenpide varmasti helpoittaisi suu-
ressa mdidrdssd nuoren tyolidisperheen toimeentuloa.
Kun viimeinen maailmansota loppui v. 1918 ja porva-
risto pelkisi, etti yltynyt kurjuus saattaisi koyhdlistén
raivoon niin Washingtonissa ryhdyttiin v. 1919 ehdot-
tamaan sosialisia uudistuksia monella eri alalla, esim.
8-tuntinen tyoOpiivd, naisen yotydon poistaminen, syn-
nyttijin levonaika ennen ja jdlkeen synnytystid y.m.;
mutta vaikka niita sosialisia asioita on jauhettu ja
osaksi padtettykin Albert Thomasen osastossa Gene-
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vessdl, on niitd ainoastaan muutamissa valtioissa hy-
viksytty, joko siitd syvstd, ettd muutamat valtiot eiviit
ole luulleet voivansa mennid niin pitkille tahi siita
syystd, etti porvaristo jo on toipunut sdikdhdykse:;-
tain, eikd edes tahdo hyviaksya niistd mitdian tahi san-
gen vihidn. Synnyttdjin lepoajan rajoittamisen kuu-
deksi viikoksi synnyttimisen jilkeen ja (lddkarin to-
distuksella) kuudeksi viikoksi ennen sita ovat ainoas-
taan 11 valtiota hyvidksyneet (vksi ainoa suurvala.
Saksa; meillihin on vaan nelji viikkoa kummassakin
tapauksessa, ilman korvausta, mikd korvaus ehdotet-
tiin Washingtonissa). Washingtonin ehdotus naisten
yOtyon poistamisesta on hyviksytty 22 valtiossa m.m.
Ranska, Isobritannia, Italia, Itavalta, Sveitsi ja Unkari
sekd Intia. 8-tuntisesta tyOpaivista kestdd iyoskin
vield riitaa, vaikka se arvattavasti lahimmaissa tulevai-
suudessa kaikkialla lipiisee. Sitdpaitse osoittaa ko-
kemus Englannista v. 1847 ja Ranskasta v. 1900, etta
jos se sidadettiisiin ainoastaan naisille, niin se pakos-
takin ja itsestiin ulottuisi miehillekin, ainakin niissi
liikkeissi, joissa on paljon naisiakin tyossa.

Lopuksi tahdon mainita, etti eri maissa on vhdis-
tyksid ditiyden turvaamiseksi ja tahdon tidssid erikoi-
sesti mainita saksalaisen yhdistyksen »Bund fiir Mut-
terschutz und Sexualreform», eli liiton &itiyden tur-
vaamiseksi ja uutta sukupuolimoraalia varten, jonka
liiton etunenissid seisoo urhokas, kaikesta loanheitosta
vilittamiton nainen, tohtori Helene Stocker, joka vuo-
den 1929 loppupuolella tiytti 60 vuotta ja sen joh-
dosta sai kaikista maandéristd n. neljisataa onnentoi-
votusta hyvinkin huomattavilta ja oppineilta henki-
16iltd entisen loanheiton asemesta (minullakin oli kun-
nia saada Kkiitokset onnentoivotuksestani). Hin toi-
mittaa ansiokasta aikakauslehted nimeltd »Die neue
Generation», joka viime vuonna tiytti 25 vuotta ja jo-
ka mydskin rohkeasti saarnaa uutta teeskenteleméton-
ta sukupuolisiveyttd.

-
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SURSUM CORDA. EXCELSIOR!

YLENTAKAA MIELENNE!
KORKEAMMALLE!

Mielihyvilld katson taakseni kuluneeseen eliméiéani.
Karsimyksistd huolimatta olen suuresti iloinen siiti,
etta sain tyoskennelld ihmiskunnan suuren aatteen sy-
viksi, kansani syvien rivien onnistuttamiseksi. Olen
vanha. menen kohta hautaan, mutta se suuri aate, jon-
ka edestd olen elinyt, se ei kuole milloinkaan.

Miehuuteni parhainmmista paivisti saakka toimin
tyovideston hyviksi, sen onnen kohottamiseksi. Viime
vuosisadan loppupuolella kuljimme aina eteenpiin.
Ponnistuksia vaadittiin, mutta me voitimme. Turun
kokous v. 1899 oli merkkipiaivi koko liikkkeessimme.
Se oli puhtaasti vallankumouksellinen teko helmikuun
manifestin jilkeen. Silld kaikki vallankumoukset ei-
viat ole verisid. Vilhelm Oranialaisen Englannissa ja
kolmannen sdiddvn julistus kansan todelliseksi edusta-
jaksi Ranskan suuressa vallankumouksessa olivat m.
m. semmoisia; yleisen aidnioikeuden toimeenpano tyo-
vieston kautta samoin. Ja me kuljemme yha edelleen
titd vallankumouksellista tietid. Vastukset poistetaan.
Niitd kylld tulee olemaan: Beati possidentes: the up-
per ten thausend’ia (rikkaitten harvalukuista joukkoa)
ei saisi hiiriti, mutta heitid hiiritdin sittenkin:

He turvautuvat kylld diktatuureihin ja édelleenkin
aseitten kiayttoon, mutta se on viliaikaista ja ohimene-
vid. Miti me sosialistit vilitimume Mussolinista, joka
isken kerskasi silld, etti hdmen oli onnistunut sovittaa
tydnantajat ja tyontekijiat —- vesi ja tuli, Primo de Ri-
verasta, joka niinikéin dsken ryhtyi lujittamaan ku-
ningasvaltaa, s.o. vanhoillisuutta Espanjassa, tahi Vol-
demarasesta, joka luulee voivansa peloittaa madrai-
milli kuolemanrangaistuksen hallitusvallan vastaisten
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julkaisujen levittamisestd y.m. Voi houkkioita, jotka
arvelevat saavansa edistyksen tukahdutetuksi asevoi-
malla, kun itse »suuri> Napoleon viitti suoraan, ettei-
vit aseet sitd voi tehdi, silld »kulttuuri> yksin vie ih-
miskuntaa eteenpidin. Kaikki vanhoillisuuden vaiku-
tusvaltaiset toimet ovat vain kuolemankamppailua, jo-
ka niayttia eldmilti; silld kansojen syvit rivit yhi voi-
mistuvat ja vievit vihdoin aatteensa lopulliseen koit-
toon.

Katson ndet mitd suurimmalla luottamuksella tule-
vaisuuteen. Mitd me, sosialistit, olemmekaan saavut-
taneet muutamissa kymmenissi vuosissa! Turun ko-
kouksen laatima puolueohjelma on suurimimaksi osak-
si saavutettu!

Ja kaikkialla, sivistysmaissa (johon ei Venijia suin-
kaan kuulu) kuljetaan sosialidemokraattista uraa yha
selvemmin hurjastelijoista huolimatta. Se on suoras-
taan houkkio, joka Iuulee, etti sivistysmaissa muu
edistyspuolue kuin sosialidemokraatit piisisi ohjak-
siin.

Me saammekin jotenkin varmaan ndhdd uuden
maailmansodan, — katsokaa esim. Amerikan lentoko-
neitten lisdamistd. Mutta aivan selvdd on, ettda sen
johdosta syntyneet vallankumoukset eri maissa eivit
saattaisi esim. Kommunistisia aineksia valtaan — niita
aineksia, jotka kaikkialla, pattsi Vendjilld ja jossakin
sen alaisissa naapurimaissa, yhi vahenevit.

Ja vield hullumpaa on uskoa, ettd kukistuneen siséi-
sen kapinan jilkeen, olkoon se sitten Suomessa, Un-k:l-
rissa tahi Baijerissa, samanlainen johto ainakaan hy-
vin pitkiin aikoihin, luultavasti ei milloinkaan, péisisi
kansan oloja ohjaamaan. Sen uskovat vain kunkin
asianomaisen kansan kypsymittomit ainekset utu-
kuvina.

Se perustus, jonka sosialidemokraattiset ainekset
Turun kokouksessa 30 vuotta sitten laskivat Suomen:
tyovienpuolueen toiminnalle, tulee varmasti olemaan
edelleenkin pysyvdinen. Se oli sanan parhaimimassa
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merkitvksessi vallankumouksellinen ja sitd meidédn
tulee kulkea eteenpiin; ottaa mita voimme saada, mut-
ta ei rakentaa tuulentupia, jotka eivit vie minkéénlai-
siin tuloksiin, vaan ainoastaan tyhjidin sanapieksin-
taan ja yhti demagogisiin vllytyksiin.

Yksi seikka. hyvinkin tirked, on viela mainittava.
Marxin opin mukaan kulkee maailma eli ihmiskunnan
kehitys ainakin péidasiallisesti taloudellisten lakien mu-
kaista. - Kaikki muu on tdmén taloudellisen perustuk-
sen yldpuolella kehittyvdid ja siiti riippuva yliraken-
nus. Marxin oppia on siitd syystd sanottu fatalisti-
seksi. Periti vaiarin. Se on, kuten kaikki muu, lain-
mukainen, mutta ihmisten kehityksen kautta kehityk-
sen alainen. Mutta ihmisten taytyy se kisittdi ja toi-
mia sen mukaisesti. Siten kehittid ihminen ja kan-
sanluokat ihmiskunnan onnea ja menestysta.

Mutta tihidn tulee vield vksi seikka. Ihmisen tév-
tyy innolla ja antaumuksella koettaa toteuttaa, miti
hian on kisittidnyt. Ja minusta nayttai siltd kuin ti-
mi innostus olisi lamautumassa, varsinkin nuorisossa,
jonka keskuudessa tanssi ja taas tanssi sekd juomin-
git ovat aivan valtavassa asemassa. Kaikkien, myos
nuorison, tulee ymundrtdd kansanluokkansa ja ihmis-
kunnan tehtéivit ja innolla suorittaa ne. Silloin on tu-
levaisuutemme valoisa, silloin piisemme vihdoin pon-
nistusten kautta suureen ja korkeaan piamaaraimane,
Silloin toteutamme lopullisesti sen, mistd »ura uusi au-
keni» Turun kuuluisassa, perustavassa .kokouksessa,
Jjonka Taavi Tainio kerran katsoi suureksi merkkipai-
viksi Suomen kansan historiassa.

12, 7. 1929.




SPENGLER JA SOMBART.
KAKSI TAANTUMUKSEN PROFEETTAA.

Ohimenev4i, satunnainen taantumus on synnyttinyl
omia profeettojaan. Niiden joukossa on Oswald
Spenglerilld erikoinen sijansa. Han on julkaissut kak-
siosaisen, paksun teoksen »Ldnsimaitten hdvio» (Der
Untergang des Abendlandes), jonka ensimmaéiinen osa
ilmestyi v. 1918 ja jota v:een 1921 oli levinnyt jo
53,000 kappaletta. Tamai kirja on herittinyt suunnat-
toman suurta huomiota: sen sisiltdd on kisitelty suun-
taan ja toiseenkin paksuissa teoksissa, aikakauslehdis-
si ja myds sanomalehdistossi. Prof. E. Meyer —-
mainitakseni vain muutamia — on kirjoittanut yleensa
sen puolesta, prof. E. Bernheim jyrkisti siti vastaan
ja vield jyrkemmin suuri italialainen oppinut B. Croce,
joka sanoo Spengleria tyhjianpaiviiseksi kerskailijaksi.
Toiselta puolen tiytyy myontii, ettd hinelld on suuri
oppineisuus (hidn oli erikoisesti matematiikko ja tai-
dehistorioitsija) ja ettd hdnen kirjoitustapansa on vie-
hittiva, paikottain loistavakin, mutta toiselta puolen
siind on paljon sopimattomia ja harhaan johtavia ver-
tauksia, epiaselvyyksii, kummallista sanankiyttod, vie-
lapa aivan vairid kisityksid (esim. Faust-aatteesta).

Spengler on syntynyt 1880; hin oli ensin opettajana
Hamburgissa ja asettui vihdoin Miincheniin, jonka
vanhoillinen milj66 eli henkinen ympiristo epiilemait-
ti, ainakin jossakin maiirin, lienee vaikuttanut hinen
vanhoillisten kisitystensd syntyyn. Mautta ylip&ansa
on nihtivisti hinen mentaliteettiinsa (sielulliseen ole-
mukseensa) ja hinen kirjansa suureen menestykseen
vaikuttanut maailmansodan synnyttiméi porvarillisten
uiirien pessimismi eli synkkd maailmankatsomus.
Téssid suhteessa on kommunismin nykyidin etevin teo-
reetikko Buharin arvostellut hinti sangen sattuvasti.
Spengler ei tosin myonni suoraan, etti hian olisi pessi-
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misti, ainakaan oman maailmankatsomuksensa mu-
kaan; periti merkillisti om, etti Edward Meyerin ta-
painen suuri tutkija sanoo suoraan, etti hin »ehki-
katsoo tulevaisuuteen synkemmin- (»t¢riiber») kuin: itse
Spengler. Aivan toinen mentaliteetti ja kisitys Speng-
leristd on voittajavaltioissa, esim. Englannissa, missi
arvellaan, eiti Nietzschen mahtifilosofia (»Der Wille
zur ‘Macht»);, joka vastaa saksalaisten poyhkeilevaa
sieluntilaa ranskalais-saksalaisen sodan jilkeen, on nyt
saanut viistyd Spenglerin ja kumpp. alakuloisten tun-
teitten tielta. .

Spengler ei myonni tapahtuneen mitédin varsinaista
edistystd ihmiskunnan kehityksessd, pidinvastoin kuin
esimerkiksi jo kuuluisa Herder viitti sanoessaan, ettd
ihmiskunta edistyy humaniteetin eli thmisyyden mer-
keissd. Historiastakin lausuu Spengler suoraan (II,
456), ettei »historiallisessa todellisuudessa ole mitian
ihanteita, vaan yksistiin tosiseikkoja; ei ole totuuk-
sia, on ainoastaan tosiseikkoja»; historia on ainoas-
taan sattumusta ja sallimusta. Se olisi siis Spenglerin
mukaan jokseenkin samaa, kuin miti Lessing vaitti
sanoessaan, etti historia on kokoelma satunnaisia ta-
pahtumia, joilla ei ole tarkoitusta eikd keskindistd yh-
teyttd. Spengler viittid edelleen, ettei »ole kysymys
siitd, mitd historian tosiseikat itsesséiin ovat, vaan ai-
noastaan siitd, mitd niitten- ilmenemiset merkitsevit,
mihin ne viittaavat». Jos tahtoo ymmairtda historiaa,
tiytyy kiyttdd intuitiota, sisdistd ndkemyskykyi, »jon-
ka tdytyy olla synnynniisti»: siis jokseenkin samaa.
mitd ranskalainen filosofi Bergson vaatii filosofiassa.
Ettd timd vie ehdottomasti mystisismiin, sielulliseen
himiriperidisyyteen, ja subjektivismiin, persoonalli-
seen kisityskantaan, siti voi tuskin epidilli. Se on
jonkinlaista eksperssionismia, erdinlaista symboolista
kisityskantaa, joka taiteesta on jo haihtumassa ja epii-
lewnéttd haihtuu muualtakin.

Spengler viittad, ettd historiassa esiintyy ainoas-
taan eri kulttuureja, pi#dasiassa kahdeksan eri muo-
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toa, jotka ovat syntyneet -dkkia. esihistoriallisesta al-
kukulttuurista. Ndmé kulttuurit muuttuvat aikojen
kuluessa »sivilisatioiksi», kun materialistiset edut tun-
keutuvat etualalle ja tekniikka pifsee voitolle. Speng-
lerin kasityksen mukaan teknillinen edistys jax teknil-
liset keksinnot eivit merkitse kulttuuria, vaan ainoas-
taan sivilisatiota eli sivistystd. Niinpa oli esim. Mui-
nais-Kreikassa kulttuuria, niin sanoaksemme kor-
keampaa sivistystd, mutta Roomassa se muuttui alem-
maksi sivistykseksi eli sivilisatioksi, ja nykyaika on
joutunut nyt samalle sivilisation kannalle. Tiassa ka-
sityksessi voi olla jonkinlaista perii, ainakin siinii
mielessd, etti tosimaterialistinen kasityskanta on ka-
pitalismin kautta piédssyt ihmiskunnassa liiaksi val-
lalle; mutta tisti ei mitenkdin seuraa, ettd ihmiskun-
ta eli oikeammin Spenglerin »Léansimaat, olisivat tuo-
mitut kuolemaan; timunoéinen kisitys voi syntva ai-
noastaan kapitalistisissa aivoissa, joissa e¢i voi olla
paljoakaan luottamusta tulevaisuuteen. Kulttuurissa
vallitsee Spenglerin mukaan henki, sivilisatiossa jarki.
Timé voi jossakin suhteessa olla oikea vaite; mutta
varmasti viird on se viite, etti kaikki nuo Spengle-
rin n.s. kulttuurit olisivat olleet toisistaan tiysin riip-
pumattomia ja ettd voitaisiin tehda tdysin selvd pe-
siero kulttuurint ja sivilisation vililli. Niin on esim.
vallan selvidi, etti roomalaiset lainasivat muinais-
kreikkalaisilta myos Spenglerin ilmeisia kulttuuriai-
neksia, etti kreikkalaiset lainasivat taiteen alkeita
egyptildisiltda ja kirjaimensa, kaiken korkeimman si-
vistyksen perustuksen, foinikialaisilta, jotka saivat ne
vuorostaan egyplilaisitd. Ja nykyaddn on olemassa
sellainen tieteellinen suunta, jonka mukaan egyptilii-
set, ehkipid kiinalaisetkin, olisivat lainanneet selvid
kulttuuriaineksia babyloonialaisilta, jotka varmasti
saivat ne ainakin osaksi sumeerilaisilta. Ja yhta var-
maa on, etti Kantin suurenmoinen kosmologinen seli-
tys on kulkeutunut kansasta kansaan ja ettd barhiso-
nisten suurenmoinen keksinté, plein air eli »ulkona
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maalaaminen: oli (Spenglerin luonnottomasta selityk-
sesta huolimatta) merkillinen kulttuurivoitto, joka
on levinmyt kaikkiin kansothin. Etevit historioitsijat,
kuten mainitut Meyer ja Bernheim, eivat voikaan sen-
lihden hyviksya tuota aatetta, etti n.s. kulttuurit oli-
sivat esiintyneet aivan toisistaan riippumattomina;
mutta voi hyvin ymmirtaa, ettd varsinkin shauvi-
nistit eli harkipatriootit mielelladn takertuvat tillai-
seen aatteeseen, vaikka esim. meilla on todistettu, etti
itse Kalevalassammekin on vieraita kuteita ja ettd
Kullervo-episoodikin ulottuu aina Saxo Gramaticuk-
seen asti.

Yhti vihdn suostuvat etevit historioitsijat hyvik-
syindédn Spenglerin ajatuksia analogioista eli historial-
listen tapahtumien ja ajanjaksojen uudistumisista jok-
seenkin yhtildisina kuin aikaisemmat ovat olleet.
Vaikka Spengler Meyerin suureksi hiammastykseksi
viittad, etti myods matematiikka on eri kulttuureissa
kehittynyt aivan itsestdin — muistettakoon toiselta
puolen ainoastaan Eukliidesta ja kaldealaisten 360-
asteista ympyrad, niin hidn toisaalta empimitti ver-
taa Rooman tasavaltaa ja sen keisarivallan kehitysta
hdavioon saakka curoppalais-amerikkalaisen maail-
man kohtaloon 19. ja 20. vuosisadalla! Hiin ei myo0s-
kddn hdikaile vertailemasta ensimimiisen ja kolman-
nen Napoleonin toimintaa ja sen seurauksia nykyisen
Europan tulevalle kohtalolle! Hin julistaa suoraan:
»Keino elivien muotojen ymmairtimiseen on analo-
gia». Tammoisestd vertailusta syntyy hénen teok-
sessaan »yhdenaikaisuuksia» tapahtumien ja henki-
loiden vililld, jotka ajassa ovat hyvin kaukana toisis-
taan, multa edustavat muka samaa kehitysastetta,
-ettd toisen sisdisti rakennetta vastaa tiydelleen toi-
sen rakenne, etti samalla vertailuasteella olevat toi-
minnat ovat saman sielullisen periaatteen yhtilaisia
ilmenemismuotoja». Spenglerin kisityksen mukaan
perustuu siis koko historian opetus timméoisiin eri ai-
kakausien yhtildisyyksiin, vaikka toiset historioitsijat
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ovat jo aikoja sitten yleensd tulleet siihen johtopii-
tokseen, ettei historia juuri tissd suhteessa ole mikain
;magistra vitae», ettei historia . milloinkaan edes
suurin piirtein toistu, koska ihmiselimi luonnonvoi-
main, keksintdjen ja muitten olosuhteitten vaikutuk-
sesta aina on suurtenkin muutosten alaisena ja his-
toria siten ainoastaan rajoitetussa madrassad kelpaa
ihmiselamin nykyiseksi ohjaajaksi.

Spengler astelee useampia nykyajan kulttuurivir-
tauksia vastaan — ja poikkeuksetta taantumukselli-
seen suuntaan. Niinpid hin esim. jyrkisti hylkia
darwinismin ja sanoo, etti Hickel olisi muokannut
sen. »poroporvareille» sopivaan muotoon; han hylkaa
niinikdin Lyellin suurenmoiset geologiset tutkimuk-
set ja tahtoo palata takaisin Cuvierin katastrofiteori-
aan (II, 35). Niinikdin hin hylkdi monismin, joka
asettaa tieteellisen tutkimuksen uskonmollisten haa-
vellujen ylipuolelle ja jonka etevin edustaja on maail-
mankuulu W. Ostwald. Toiselta puolens hin on so-
tien kannattaja ja viittida, ettd sota on »kaikkien suur-
ten tapahtumien luoja», ja hin ennustaa, etti aina 50
vuoden peristi tulee suuri sota. Timmoéinen ennus-
telu on tietysti maurettavaa, mutta siitihan ilmenee
selviisti profettta matemaattisessa puvussa. Spengler
kannattaa tosin-jonkinlaista uskontoa, jonka sisidllyk-
sestd on kuitenkin vaikea saada oikein selvida. Mutta
ainakin hin sanoo Buddahaa ja Konfutsea »puhtaaksi
poroporvariksi». Kristukseen néihden hian on paljon
varovaisempi, mutta kieltid suoraan, etti timé& olis]
ollut etupdissd joku siveellisyyden apostoli; siksi sa-
novat hiintd ainoastaan »valistuneet poroporvarit..
Spenglerin kisitykser, mukaan ovat aatelisto ja pa-
pisto aina johtavat ainekset yhteiskunnassa, varsin-
kin edellinen. »Aatelisto», sanoo Spengler, »on varsi-
nainen sidity, veren ja rodun kokonaisuus, olemuksen
virtaus kaikkein korkeimmassa muodossa.» Tama-
hidn on oikeastaan palaamista Platonin sotilassaadyn
ihailemiseen. Sitivastoin on Spenglerin kisityksen
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mukaan neljas siity eli padasiallisesti tyovidestd aina
»kulttuuriton»; sosialidemokraatit, kommunistit ja
anarkistit ovat kaikki ihanisid, jotka tahtovat murtaa
ovia ja paikalloja. Tietysti Spengler myoskin hylkia
taloudellisen eli »materialistisen» historiankisityksen,
joka on sosialismin paiperusteita. Muuten on surul-
lista todeta, kuinka pintapuolisesti hin on syventynyt
koko sosiaiismin oppiin: hidn esim. viittdi, ettd Marx
olisi dlyllisen tyon suoranainen vastustaja.

Tietysti tahtoo Spengler ainakin nimeksi jonkinlai-
sia uudistuksia, mutta nidméa uudistukset olisi aikaan-
saatava hieman eriskummallisella tavalla. Niiden pi-
tdisi tapahtua vahvan hallituksen toimesta, jonkin,
uuden, itsetietoisen: hallitsijan kautta. Johtuu mie-
leen Guglielmo Ferreron viite, etti Rooman maail-
manvalta kukistui sentakia, ettei ollut kyllin vahvoja
hallitsijoita: Spenglerin kisityksen mukaan on mei-
din aikakautemme »siirtyminen Napoleonista caesa-
rismiin, yleinen kehitysaste, joka kisittdd ainakin
kaksi vuosisataa ja joka kaikissa kulttuureissa on to-
teenniytettivissi». Ruotsalainen Erik Gustav Geijer
on lausunut, ettid Ruotsin historia muka olisi vain sen
kuninkaitten historiaa, mutta Spengler tarkoittaa pal-
joa enemiman, joskaan' edes Geijerin lausuntoa ei enaa
monissa piireissi hyviksyti.

Muuten on merkillistd, etti kymmenen vuoden ku-
luessa tasavaltojen luku on suunnattomasti kasvanut,
sild Europassa oli v. 1914 21 monarkiaa ja 5 tasaval-
taa, mutta v. 192414 monarkiaa ja 21 tasavaltaa.
Keisarit, nuo »vahvat» hallitsijat, ovat Europasta
tyystin hivinneet, ja nidyttiéd hyvin epivarmalta, voi-
ko edes vahvaksi ylistetty valtiomies Mussolini saa-
da Italian kuninkaasta keisaria. Spenglerin mielesti
tulee jonkin vihemmiston aina hallita. Sen etune-
niissii- ovat muka hallitsijat ja »suuret» valtiomichet.
Niidenkin ohjeena on Spenglerin: kisityksen mukaan
jonkinlainen intuitio: .synnynniiinen valtiomies on
aina oikean ja viidridn toisella puolen», kuten Speng-
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ler sanoo tavallaan Niectzsched jiljitellen. Olikohan
timin maéiidritehnan mukaan Bismarck suuri valtio-
mics. jota Saksan taantumukselliset jumaloivat?

Spenglerin taantumuksellinen ajattelutapa ilmenee
¢delleen erinomaisen selvisti, kun han profeteeraa ja
arvostelee Venidjan oloja. Spengler tuomitsee jyrkas-
ti Pietari I:n ja Aleksanteri I:n toimenpiteita, koska
he pilasivat Venijin luonnollisen kehityksen erdinlai-
sella »pseudomorfoosilla>: »Moskova on pyhi, Pie-
tari on saatana»; Tolstoi on »bolshevismin isa. »Tols-
toin kristillisyys oli erehdys. Han puhui Kristukses-
ta ja tarkoitti Marxia.» Sitdvastoin Spengler ihailee
Dostojevskia. »Dostojevskin kristillisyydelle kuuluu
lahin vuosituhat», ja siind han, Spengler, on saanut
kannattajia samanlaisista piireistd, joille Dostojevski
on Vendjin suurin runoilija. Kukaan ei kieHa, etta
Dostojevski oli suuri psykologinen: kirjailija. Mutta oli-
ko hiin siti, miti Spengler tarkoittaa, siitd voidaan
olla aivan toista mieltd. Nikolai I koetti, kuten tun-
nettua, kukistettuaan dekabristien yrityksen perus-
tuslaillisen hallitusmuodon aikaansaamiseksi puhdis-
laa Venidjin tuosta »pseudomorfoosistar. Veniildisen
sivistyksen tarkoitusperiksi han maérisi kreikkalais-
katolisenr uskonhon ja monarkkisen ajatussuunnan
kehittimisen sekid rakkauden omaan kansallisuuteen,
ja hin loi silli perustuksen tunnetulle slavofiiliselle
litkkkeelle, jota Spengler ilmeisesti kannattaa. Speng-
lerid on siis pidettivd poliittisesti Suomen erikoisena
ystivinid, ja kannatti tosiaan kutsua hiinet tinne pi-
timddn esitelmii sivistyneiston valiojoukkiolle! Ny-
kyain on Spenglerin mukaan hengen ja persoonalli-
suuden ylimysvaltaisen kehittimisen sijaan tullut
vhi kasvava demokraattinen pintapuolisuus, joka il-
menee >yleissivistyksessi». Me voimme tistd nihda,
ctti Spengler ei ole edes »yleissivistyksen» kannatta-
ja, vaan ettd sekin olisi sdilytettivi ylimysvaltaisena
monopoolina.

Samantapaisia taantumuksellisia oireita on viime
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vuosina ilmennyt monella eri alalla. kuten esim. miin-
sterildisen professori Max Ettlingerin kisitykset kas-
vatustieteesti hdnen Kkirjassaan »Die philosophischen
Zusanrmenhidnge in der Pidagogik» (Vierte Jahress-
chrift fiir wissenschaftliche Pidagogik, 1925).

Viktor Rydberg ja myos muut jalot henget ovat pe-
linneet, ettdi Lansimaat kerran joutuisivat alakynteen
keltaisen rodun rinnalla, mutta timid pelko perustuu
ennen kaikkea taloudellisiin edellytyksiin ja on epii-
lemittd yhta aiheeton kuin Spenglerinkin, silla sosia-
lismi, joka Linsimaissa on paljon kehittyneempi kuin
keltaisen rodun keskuudessa, tulee kylli pitimian
huolen siitd, etteivat Lansimaat joudu hidvioon. Jos
Lansimaiden hivi6lla tarkoitettaisiin kapitalistisen
jirjestelmidn héviétid, niin silloin Spenglerin ennustus
olisi kylldkin oikea.

Toinen taantumuksen edustaja 6n professori Wer-
ner Sombart. Hinen teoksensa »Sosialismi ja sosia-
linen liikke» on meilldkin k#&innoksend hyvin tunnet-
tu. Vield 7:ssd painoksessa, joka ilmestyi v. 1919, ei
hidnen kisitystidn sosialismista voi sanoa taantumuk-
selliseksi, ja hin puhuu useissa paikoissa kunnioitta-
vastikin varsinaisen sosialismin perustajasta Marxis-
ta (esim. 5 pain. siv. 55 ja 61: »>Marxin tavattoman
suuresta . merkityksesti nykyiselle yhteiskunnalliselle
liikkeelle»). S. myoOntdd kirjansa edellisissid painok-
sissa, ettei sosialismi sulje pois siveellisia ja ihanteelli-
sia kisitteitd; ettd »historiallinen materialismi» eli oi-
keammin taloudellinen historiankiisitys on toista kuin
filosofinen materialismi; ettei sosialismi ehdottomasti
ole uskonnon vihollinen; ettei se vastusta isinmaalli-
suutta; ettei tarvitse tuomita luokkataistelun aatetta,
jota jo monet porvarillisetkin Kirjailijat, kuten Guizot
ja Thierry, pitdvit luonnollisena. (Vert. siv. 59 ja
62: settei sielld, missd on kysymys erdén luokan ku-
ten koyhiliston vapauttamisesta, voi asettaa kapita-
listiluokan etuja vastaan tuota iankaikkista rakkaut-
ta>.) Tihin kisitykseen hitti Marx sen toisen suuren
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keksintonsi, ettd koyhilistd tulee yksin suorittamaan
timian vapaustaistelun; sosialismin periaatteisiin kuu-
luu selvisti Marxin toinen suuri paiperuste, tuotan-
non vilineitten ottaminen yhteiskunnan huostaan
(vert. s. 63). Ja hin ,Sombart, myontaa, etti »var-
masti ne perusteet, joille sosialismi rakentuu, aina jaa-
viit niiksi, joille Marx ne on asettanut: sosialismin tu-
lee aina perustua realistis- historialliselle pohjalle».

Kaiken timiin tunnustuksen ohella e¢i Sombart edel-
lisissi painoksissaankaan hyviksynyt kaikkia Marxin
ja sosialismin oppeja marxilaisessa hengessd. Péin-
vastoin hidn hyviksyy ainoastaan n.s. keskittymisteo-
rian, t.s. ettd kapitalistiset liikkeet tappavat pienet it-
seniiset tuottajat, suuremmat liikkeet pienemmait, niin
etti vihdoin ainoastaan suuren suuret eli trustit jaa-
vit jalelle. Toiseksi S. hyviaksyy myos sosialisoitu-
misteorian, toisin sanoen, ettd kapitalistinen kehitys
itsestddn luo edellytykset sosialistiselle talousjirjestel-
malle. Mutta hin ei hyviksy kasaantumisteoriaa eli
etti kapitalisti-magnaattien luku yhid vahenisi, eiki
myoskdin kurjistumisteoriaa, etti koyhéliston tila ai-
na huononisi, ja vihdoin, ettd alati uudistuvat talou-
delliset pulat heittdisivit koko kapitalistisen jirjestel-
méan kumoon.

Uudessa kirjassaan »Proletaarinen sosialismi», jon-
ka kaksi nidosta kisittid n. 1,000 sivua, on melkein
kaikki, esitystapakin siihen luettuna, kdinnelty nurin.
Joku arvostelija on timén johdosta sanonut Sombar-
tia. »renegaatiksi» eli luopioksi, ja hin ansaitseekin ta-
méan nimen yhtd hyvin kuin Lloyd George ja muut sa-
mankaltaiset; voisipa hintd nyt jo hyvilld syyla sa-
noa porvarilliseksi kirjailijaksi. Nyt viittad Sombart,
ettd sosialismilta puuttuvat tarkoitusperit ja ihanteet
(Prol. sos. I, 302). Eika silla myoskdin ole mitdin
uskontoa, eli kuten Sombart sanoo sanasta sanaan:
»Uskonnolliseksi sanon sitd, joka uskoo Jumalaan ja
ottaa timin Jumal'uskon maallisen vaelluksensa oh-
jeeksi» (I. 117) ja »rakkaus perustuu lopullisesti vh-
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teiseen rakkauteenr Jumalaa kohtaan»; »oikean kris-
tillisen rakkauden tilalle on sosialismi asettanut ylei-
sen ihmisrakkauden»; »veli yhteiskunnassa» on astu-
nut »veljen Jumalassa»- sijaan. Ja »saksalainen ole-
mus on sisimmiltiin uskonnollinen, missi se ilmenee
tiydelliseni ja ‘puhtaana». Sosialismi on muka vain
puhdasta jirkeilyd, joka jirjen avulla- osoittaa, ettid
sosialismin taytyy taloudellistenr olojen kehittyessa il-
man muuta toteutua. Tietysti Sombartin mielesti so-
sialismi on isadnmaaton — huolinatta Bebelin, tuon
suuren sosialistijohtajan lausunnosta, jonka hin esitti
puhuessaan akateemiselle nuorisolle v. 1897 —; vie-
lapa S. viaittdd, ettd »kansan henki» om jonkinlainen
sinetafyysillinen (ainoastaan ajatuksellinen) olento>.
Itse hin on luonnollisesti hyvin suuri patriootti; hin
puhuu eriidissid toisessa teoksessaan (v. 1921) »meidéin
kunnollisesta, siivosta ja velvollisuudentuntoisesta
kansastamme»; meneepid hén niinkin pitkille, ettid
lausuu erittiin tuntehikkaasta ja hyvin oppineesta
Rosa Luxemburgista, jonka vanhoilliset kavalasti mur-
hasivat, mitenkd »germaanisuuteen» tunkeutuu tuo
sverenhimoinen, myrkyllinen Luxemburg, jossa oli
nelinkertaisia sairaaloisia oireita: hin oli nainen, ul-
komaalainen, juutalainen ja rampal!> Sombart viit-
tid myds, ectti sosialismi olisi anarkiaa, etti se pyrnkii
valtiottomaan yhteiskuntaan, ettd silld siis ei ole mi-
tiin oikeutta sanoa itseinsi demokraattiseksi (I, 285
-—288). Se ei ole mitidin muuta kuin »vallankumouk-
sellinen ihmeusko», ja vallankumous ei muka olekaan
mit@in muuta kuin yhteiskunnallinen sattuma (»>so-
ziologischer Zufall» II, 261). Luokkataistelu-teoriaa
sanoo Sombart erddissi puheessaan »lokaviemériksi»
(Kloake), »johon henkinen saasta monta sukupolvea
on vuotanut»>. Sosialismi ei merkitse mitdin »edis-
tysti»; Sombart valittaa sitikin, ettd sosialismi on
pannut tieteen uskonnon paikalle, minké siirron, si-
vumennen sanoen, maailmankuulu tiedemies Ostwald
Ja suurin osa tiedemiehid ovat tehneet. Sosialismi ei
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Sombartin mielestd olekaan mitddn muuta kuin satu
kadotetusta ja takaisin valloitettavasta sosialismista
(I, 317). Ja koko »sosialistinen liike on kaymyt pit-
kipiimiiseksi», lausuu Sombart era@dssd toisessa v.
1921 julkaisemassaan teoksessa.

Selvdid on, ettei tieteellisen sosialismin perusla;a
Marx voi nauttia edellaolevan esityksen mukaan enag
mitddn suosiota Sombartin julkaisuissa, jotka ovat il-
mestyneet v:n 1919 jilkeen. Erikoisen ponnekkaasti
huomauttaa Sombart, niinkuin se olisi vaikuttanut ha-
nen elamanltyohonsa etti Marx oli juutalainen (ku-
tenn my6s Kristus, Lassalle y.m.). Sombart on naet
muutenkin erikoinen juutalaisvihaaja, ja hdn on jul-
kaissut juutalaiskysymystd kaisittelevan teoksenkin
(»Die Juden»), josta kuuluisa taloustutkija Lujo Bren-
tano on suoraan lausunut, ettd se om »>kuriton kirja-
ja »yksi surkuteltavimpia ilmiditd saksalaisen tieteen
alalla>. Ja eraissi paikassa (II, 109) hin puhuu ta-
min juutalaishengen »sangen ikivistid tunkeutumises-
ta germaanilaiseen vereen»; sama »juutalaishenki»
on niinikidin vallalla koko Englanmn ja suureksi osak-
si Amerikan kansassa (minki ajatuksen Sombart on
laajemmin esittinyt erdfdssid toisessa ala-arvoisessa
teoksessa: »Hidndlér (kauppiaita) und Helden (sanka-
reita)» *), Sombart vaittia myt, etta Marx oli puhdas
>hedonisti», jolle elima eli elaminen oli kaikki ja jo-
ka muuten oli taiynni »vihaa ja vallanhimoa». Ei siis
ole kumma, etti Sombart panee myoskin Bakuninin,
Blanquin ja Marxin samaan laskuun. Ja Marxin ar-
vo-opista sanoo S., ettd se on vain erds »ajatuskuva-,
vaikka ei vield kukaan, ei edes Boéhm-Bawerk, ole kek-
sinyt yleisesti tunnustettua selitysti arvosta.

Sombart ei tahdo ymmartaa, etti, vaikka sosialismi
viittisi sosialistisen kehityksen olevan valttimatioma-
n& seurauksena historiallisista ja taloudelisista edel-

*) Kauppiailla Spengler tarkoillaa englantilaisia. sankareilla
saksalaisia!
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Iviyksistd, timéan kehityksen suorittavat elivat ihmi-
set ja etti heille timé lopputulos voi olla sekd tarkoi-
tusperind ettd ihanteena. Sosialismilla on titen myos
siveellinen pohja, eikd se siis ole vain puhdasta jir-
ked, vaan puhuu yhtia paljon ihmisen tunne-elimille.
Samoin ei Sambart ole tietivindén, ettei sosialismi ole
uskontoa vastaan eikd myOskdin sen puolesta. Yhti
viihin se hylkdad isdnmaallisuuden; se hylkdid vain
kiihkoisinmaallisuuden, joka ei sovi yhteen sosialis-
min kanssa. Luokkataistelun aate ei ole mikiédn lo-
kaviemiri, vaan se on vitltimiton, jotta péistiisiin
uusiin oloihin, niinkuin aikaisemmin porvariston tais-
telu oli luokkataistelua aatelistoa ja papistoa vastaan.
Jos jokin suunta tahtoo maailmman ja ihmiskunnan
edistystd, niin juuri sosialisini, ja tdssd pyrinnossidan
se hakee mitd suurimmassa méiiriassid apua tieteelta,
jota se ei aseta uskonnon sijaan, vaan uskonnon yla-
puolelle. Tuntuu siis melkein naurettavalta, kun Som-
bart leimaa Marxin hedonistiksi sekd vihan ja vallan-
himon apostoliksi; vieldpa asettaa hinet Bakuninin,
hinen ankarimman ja etevimumnin vastustajansa, ja
Blanquin rinnalle.

Epdillidn vahvasti, etti Sombart on vaihtanut jyr-
kasti mielipiteitdin piistikseen kuuluisan Adolf Wag-
nerin oppituolille Berlinin yliopistoon, miké onnistui-
kin etenkin hinen Englantia vastaan suunnatun' teok-
sensa »Hiindler und Helden» kautta. Mutta sosialis-
mi voi puolestaan nyt ikuisiksi ajoiksi sanoa profes-
sori Werner Sombartille jidhyviiset. Se tulee Speng-
leristi ja Sombartista huolimatta tekemidn kaikken-
sa poistaakseen kurjuuden kansan syvisti riveista ja
siten avataksensa tien kaikkien ihmisten' kaikenpuoli-
selle kehitykselle. Ja sen sisdinen voima on niin suu-
ri, ettd aikojen kuluessa, satunnaisista taka-askelista
huolimatta, yhi suuremmat joukot yhtyvit siihen le-
vittdiiikseen sen aatteita yhi laajemnpiin kerroksiin.
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GEORG HERWEGH. SAKSAN SUURI
VAPAUDENRUNOILIJA.

Kun Saksa viime vuosisadan alkupuolella oli vapau-
tunut Napoleonin ranskalaisesta ikeestd, lupasivat hal-
litsevat piirit perinpohjaisia parannuksia surkeasti
midinneisiin yhteiskunnallisiin oloihin. Mutta, ku-
ten tavallisesti- kdy, pantiin ainoastaar muutamia toi-
meen ja rutivanhoillinen suunta piisi yhi enemman
valtaan, silla kansan syvit rivit eivit olleet vielda val-
veilla sitd estdmissd. Yhteiskunnalljsen vapauden
harrastajain tyytyméitomyys sen johdosta kasvamis-
taan kasvoi ja timin tyytymittomyyden etunenassa
sitd tulkitsemassa kivi melkoinen joukko nuoria kir-
jailijoita, joiden harrastukset kylld monessa suhteessa
erosivat toisistaan, mutta joita kaikkia kuitenkin yh-
disti sangen suuri tyytyméttomyys oleviin oloihin.
Niisti seisoi Georg Herwegh eturivissa.

Herwegh syntyi v. 1817 Stuttgartissa Eteld-Saksas-
sa. Hin oli ravintoloitsijan poika, sangen hermoheik-
ko. Aitinsi painostuksesta hin valmistautui papiksi.
Mutta hinen uppiniskainen, sanokaamme vallanku-
mouksellinen luonteensa niyttiytyi kohta ja tottele-
mattomuutena esimiehidiin "ja varsinkin upseereita
vastaan hinen tdytyi paeta suhteellisesti vapaamieli-
seen Sveitsiin, jossa hin v. 1841 julkaisi ensimdisen
runokokoelmansa: »Eldvdn runot», joka heritti tava-
tonta huomiota ja ihastusta. Mutta hinen niin saa-
vuttamansa maine sammui vihitellen, kun hin antoi
viekotella itsensd kdymiin Preussin kuninkaan luo-
na. Hellisti rakastavan vaimonsa kanssa asettui hin
asumaan Parisiin, jossa sitten helmikuun vallanku-
mouksen aikana v. 1848 kokosi 6,000 saksalaista, niil-
1a, muka vapauttaakseenr kansansa saksalaisten val-
lanpitijien tyranniudesta. Yritys luonnollisesti epa-
onnistui ja H. eli sitten Parisissa ja vihdoin Badenis-
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sa, Jjossa kuoli v. 1875; mutta omasta pyynnostiin
haudattiin hinet Sveitsin vapaaseen .maahan.

Herwegh -on epiilemittd runoilijana luettava ensi-
luokan riveihin. Hinen runonsa ovat muotonsa puo-
lesta moitteettomia: ne muodostuivat Platenin klassil-
lisessa koulussa ja sisdltd on, kuten Mehring on huo-
mauttanut, sangen monipuolista, vaikka silmiinpisti-
vad on, etti rakkausrunoja on sangen vihin (esim.
sonetti ja pari runoa hénen morsiamelleen Emma
Siegmundille). Hanelld oli tosin runollisesta kyvys-
tdfin viliin hieman liiankin korkea kisitys, mutta tar-
vitsee vain lukea esim. hidnen pitkd runonsa nuorena
manalle menneen sosialismin esitaistelijan G. Biichne-
rin muistoksi, niin havaitsee, etti tavsipitoistakin on.
Siind sanotaan m.m.: |

Héanen, min syttimit aatteet kuin timantit hohtaa,
ikuisuuteen viittaavat tihtosen lailla.

Hénen, jonk’ erheistd yon piti joukkoja johtaa

— noita — mi tietimattddn ovat paljoa vailla.
Hinen nyt visihiyneend jo silmansa vaipuu,
siteillen himmetessdankin intoa, tulta —

taivaista valoa, kunnes han kuolohon haipuu,
haipuu kuin laulu — kuin sdvel riutuva hiljaa,
ottain mukaansa unelmat, laulunsa parhaat,

jotka ei lauluna soineet; vaan unelmain viljaa,
aatteita tulvivat tdynna — kuin lahde, min partaat
kuivaksi jafviit, kun emonsa helmaan se juoksee.

Tisti otteesta voi tulla vakuutetuksi, etti tassa on
todellinen runoilijahenki edessidmme. Hidn sanookin
itse erddssd laulussaan:

Mun ainut kultani on aamunkoi
ja kuutamo on hopeani kaikki.
Lyon itse niistd kaikki rahani,

on koko rikkauteni lauluni.
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H:n lauluissa kulkee aina runous ja tarkoitus (ten-
denssi) vieretvsten. Ja padtendenssi H:n laulelmissa
on vapaus. Hianen piddesikuvanansa oli Ranskan suu-
ri runoilija Beranger (lue: Beransché), jolle hian on
omistanut ihanan runon:

Mi seppeleistd kauniimman nyt tahdon painaa
mun rakkaan Bérangernin valkohapsille.
jokainen vapaus sai tuutusuukon hailta,
jokainen, kuni hautaan Kkulki, kyyneleet

ja tuo lemmenkuumeinen englantilainen runoilija
Schelley, jolle omisti sonetin:

Toivorikkain mielin laivaa johli,

suonet sykki thmiskunnan vuoksi;

tyhméi orjaa, tyrannia kohti

vihastuissaan kosto niissi juoksi.

Isin kiroama, — ;ja naisen hemppu.

— Vihdoin tdhti, meren kuohuun mennen. *)

Mutta Herwegin vapaudenlaulut uhkuvat enimmsik-
seen vallankumouksellista henkei, vapautusta tuosta
silloin vallitsevasta feodaalisesta ja papillisesta orjuu-
desta. Hin ei tahtonut olla _satakieli, vaan leivonen,
joka liitelee uljaasti aurinkoa kohti ja.Heine kutsuu-
kin hinti rautaiseksi leivoseksi (»Die eiserne Ler-
che»). Rohkeasti hin laulaa:

Rislit maasia ylos temmatkaa,
miekoiksi ne kaikki muuttakaa;
jumalatkin suovat anteeks’ sen.
Miekall’ omat pappins’ myodskin on.
Viran pidatimme itse sen. '

¥) 8. hukkui Livornon ja Genuan vililla.
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ja viela:

silla:

Myrsky meild ylos kohotltaa, ei vellto rauhan tyo:
ja ilo ihanin on surun taustaa vastaan.
Se hehkuu, kuni avaruuden tahtivyo. ..

Yksi laisto tdytyy tadlli vield olla vaan,
mutta se on meille pyha sota;

taistelu tdd ainut endia meilld padlla maan.
Voittakaamme viiiryydelta ote.

Ja hian laulaa Sak_san nuorisolle:

Korkeat, ylpeit herrat, te ivaatte meita,
luotatte kenties liiaksi kilpeen ja pukuun.
Hurjina juoksitte hetkisen metsistysteité,
loisena kuulutte ehken jo saalihin sukuun.
TAa4a iva, herrat, sai lauluni myrskynd soimaan,
vaan, jumaliste, en ensiksi huutanut taistoon;
huudon sen esille uusi toi maailman henki.

Ja vapauden, tuon hartaasti toivotun puolesta, tiy-
tvy joskus kuollakin:

Vapauden koti on rannoilla Donin ja Beltin.
Saa juomansa meidinkin Reinvirrasta,

naat loisleen sen tiahlien valosla.

Sit armastella kannattaa,

se missi majailee.

Jos elon silie uhraa,

vapauteen kaypi tie.

Mutta vaikka Herwegh oli innokas vapaudenlaulaja
vallankumouksellisessa hengessi ja vaikka hén hy-
viksyi vallankumouksen vapauden saavuttamiseksi.
niin hén ei toivo vapautta ainoastaan ylemmille kan-
sanluokille, vaan vapautta on annettava kaikille, kan-

13
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san alhaisillekin, sen alemmillekin kerroksille juurg
niitten kerrosten kohottamiseksi; »kukkienkin siemen
on mudan peitossa, mutta se¢ on kansanvallan aurin-
ko, joka nostattaa sen taimelle ja kehittad sen».

Herwegh laulaa innokkaasti sanankin vapauden
puolésta useammissa runoissa, varsinkin Gutenbergin
muistoksi:

Raudast’ aseet, varustukset ovat kaikki teiddn,
sana totuudenpa ompi sydimessi meidan,
miesten, jotka liittyy yhteen lumivydryn tavoin.
Tyrannit on hauras huura — tie on heille avoin.
sensurilla sulkakynd, silld ei voi liitaa,
totuudella kotkan siivet, joilla sopii kiitda.

Mutta vapaudenlaulaja Herwegh ei suinkaan ollut
mikiin semmoisen vapauden puoltaja, joka vain kayt-
tia fraaseja. Sangen ivallisesti han puhuu tuosta sur-
keasti kuuluisasta Frankfurter parlamentista, jossa
puhuttiin ja puhuttiin, mutta toimeen ei uskallettu
ryhtya: |

Siind oikeuden, valon laistelijat!
Ald Saksan kansa heitdi unhoita,
kun he itseinsi suosittelevat, —
heitdi parlamenttiin heti valitse.

Erittiin koomillisesti vaikuttavat loppusiikeet eriis-
sd v. 1848 Kkirjoitetussa runossa:

Jutellaan — jutellaan — parlamentissa jutellaan
ja l6rpotelldidn — lorpotellaan —
ei loppua milloinkaan.

Tassd on otettava huomioon, etta italian kieless&
parlare ja ranskan kielessi parler merkitsee puhua.
Monelle nykyisellekin parlamentille sopisi Herwegin
seuraavat sikeet:
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He Frankfurtissa pyykkid ahkeraan vatkuttaa,
mutt’ puhtaaks’ eivdt he siti Mainissa saa;

on kovin lujaan piintynyt ruhtinaitten saasta

ja nokee neekerin eivit millidn irti raasta.

Ei professorein suuri viisaus niille mitdan voi,

on toisen lika lujass’ — ja toisen luoja loi
Jutellaan — jutellaan — parlamentissa jutellaan —
lérpotellaan — lorpételladn —

ci loppua milloinkaan.

Mutta valistd kaikuu Herweghin lauluissa surun ja
kaipauksen tunteet, kun hin huomaa, ettid tuo hinen
kaipaamansa vapaus ei ollutkaan niin helposti saavu-
tettavissa. Kun hidn Parisissa ollessaan niki, miten
kaikki tuossa Louis Philippen (lue: Luii Filipp) ja
Guizotin (lue: Gisoo) valtakunnassa hurjasti pyrki-
vat haalimaan rikkauksia kokoon, unohtaen heini-
kuun vallankumouksen, niin hin v. 1848 huudahtaa:

En tahtois’ kuolla kaupungissa tassa,
miss’ hautain padlld haita tanssitaan.

Ja kun hinen omassa isinmaassaan taantumus re-
henteli, niin hin laulaa ivallisesti:

Lepaid si vaan, sun auttais vastustusko?
Jos kohta sulta rydstettiisiin vapaus,
niin jdahan sulle kristillinen usko.

Ei muu niin makee kuni — unen sulous.

Mutta kaiken tidmén ohessa H. oli syvisti isinmaal-
linen mieleltdin. Hinen runokokoelmassaan loytyy
monta sangen kaunista isinmdallista laulua. Syva
tunne huokuu esim. fiinen kauniissa runossaan »Koti-
ikdvd», joka saksaksi kuuluu:

Er ist so kallt, der fremde Sonnenschein;
Ich moéchte, ja, ichh mocht' zu Hause seinl
Die Schwalben seh ich schou im stillen Flug,
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Die Hauscr — nur das meine nicht — umschweben;
Was wird dem Fremling er im Herbste geben?
Villeicht ein Kreutz und einen Totenschrein —

Mich friert, mich friert! ich mocht zu Hause sein!

Ja toisessa runossa hian huudahtaa:

Oi isinmaa, sun poikas uskollinen
sal kalkerasli, katkeras{i maksaa
rakkautensa sinuun...

Mutta kaikesta isinmaallisuudestaan huolimatta ei
H. suinkaan ollut mikiéin schovinisti. Bebel ja
Liebknecht pistettiin Hubertsburgin linnaan schovi-
nistien vaatimuksesta, kun vastustivat Elsas’in ja Lot-
ringen’in anastamista selvinikoisyydessdan aavistaen,
miti nyttemmin on toteutunut. Ja yhtd profeetalli-
sesti laulaa Herwegh Saksan keisarikunnan perusta-
misen johdosta:

Yhdeksan yhdeksatta piirtyi luku
unelman sai silloin Saksan suku,
Unelmanko? etkdé nihnyt Rangkan surmaa
Kautla keisarin niiet koston turmaa

jo tdaysin suoritetuks verikastein —
Pids’ nosta, Saksa, kirkastetuin katsein;
Omaavasi luuletko si vhden sielun,

kun toinen tielles avaa surman nielun.
Yks’ sadtad: rauhako vai sodan riita?
Sun osas on vain: sulje sind Kita.

On yhteys vain tyhjid helinita

ellei se sopua ja rauhaa jita,

ihmisten keskeen. -— Murhan yksin tuopi
Korinton vaski polton, surman suopi.

Niin, oi, on tyhjaa helinidd se yhteys,
jos muuta kieltd se ei haastaa mieli,
kuin sith, mitd tykin julma jvriys



197

ain’ puhuu; se on valtaistuinkieli.
Lain yhteys ei oo mikddn kilpi, suoja
mi meitd sortoo vastaan suojeleisi,
yhieys sellainen yksin onnen tuoja,
jot’ henki oikea vaan vallilseisi.

Me siti meille haemme ainoastaan,

mi syntyy yksin hengen kasteen saaden
ja vapauden nimes’ tavoitellaan;

vaan vapautemme, sen loi piru — aamen.

Ja toisessa runossaan hin ivaa tuota ylenpalttista
isinmaallisuutta:

Pilemmiiksi aina leveemmiiksi
lecemme isiemme maan —
Sydémeeni suljin joutavasti
kerran minun ihanteen.
Reviityni sydidnveriin asti
Preussin sairaalaan se jii.

Vaikka Herwegh ei ollutkaan kaytinnollisesti mi-
kdidn valtiollinen henkilo eikid liloin ymmaéartinytkdin
poliittisia menettelytapoja, niin hdn kuitenkin tajusi,
etti poliittisen henkilén tdytyy kuulua johonkin puo-
lueeseen jos hin tahtoo kiiydd jostakin. Téssd suh-
teessa hin taisteli itse Freilighraatia vastaan, kun ta-
mi erehdyksessid julisti: etta.runoilija muka seisoo
korkeammalla kuin puolueen huipuilla. Herwegh
kirjoitti timin johdosta erinomaisen runonsa »Die
Partei» (Puolue), jonka loppusikeet kuuluvat:

Ei lepo taivaan endd nyt kidy laatuun,
vaan sydan pankaa varaan kortin paraan
Ja urhokkaasti kdykdda miekkaan saatuun.
Qi kalpa, laisto on kuin uutta runoo.
Valitkaa lippu, vaikka ois se loinen,



198

Kuin minun on. Ah! tankoon sen ken punoo,
Hianen on valintansa urhon — moinen.
Ma seppeleeni puolueelle varaan.

Sangen ankara on Herwegh arvostellessaan kunin-
kaita, ruhtinaita ja senkaltaisia arvohenkil6itai. Han
kutsuu v. 1863 kokoontuneita ruhtinaista suureksi ja
pieneksi siipikarjaksi:

Siella istuvat kaikki linnut nuo,
Siipikarjan; koolla on wviki:

Kotka keisarin, mt surman tuo,
pikku kolibri ja myoskin kaki.

Ja vield raikeimmin hén laulaa runossa -Ordo-
nanssen»:

Yks, kaks, kolme — kaikki piiriin vaan,
Uskolliset rakit tanssimaan.
Kuninkaan on kiisky niin,
Siksi piiriin, piiriin vain.
Venijilta tahdin sain.
Ympéarini pyorikaa,

Mitadn ei saa mutista,
Mull’ on salpa, vankila
sJumala ompi linnamme»,
Kahleet jos vain kolisee, .
Pistimet sen hillitsec.

Nepd suopi rauhamme
Oikeus salainen ja nopea
Ennen paivan laskua
Havittad voi piskimme.

Herwegh oli tietysti jyrkkid tasavallan puoltaja ja
hiin on monessa paikassa lausunut timéan kisityksen-
sd, m.m. hin lausuu runoilija Gersteckar'ille: »vali-
tettavasti mind en voi ajatella mitian monarkista lop-
pusuoritusta Saksan kvsymykselle ja mind en odota
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jonkun maan kansanosien yhdistimiseksi mitddn
Ludvikki XI:nen tahi Ludvikki XIV:nen vedenpai-
sumusta aikaisemmista menettelytavoista.

Vield jyrkemmissi muodossa han raivoaa Paavia
vastaan. Hin antaa hinelle pyodvelin ja valepaime-
nen arvonimet ja lukee kirouksen hénen ylitsensa:

Kirous sulle, poika Pielarin,
kirous sinun kirkkokunnallesi
kirous sun, mi synti-istuimin
palkkaat paimenia itsellesi.
Kuolla tdytyy sinun maailmasla
Kirkkoruhtinast ei kaivata,
Henki eldad ilman semmoista.

Ankarasti hin myo6s tuomitsee pietisteji. Kristin-
uskoakin H. piti ainoastaan asteena ihmiskunnan ke-
hityksessd. Ja hidn viittdd, ettd edistys on Jumalaa
korkeampi — Jumala itse noudattaa edistyksen lakia;
— uudenaikaisten uskonto on toimintaa. Heidan toi-
mettomuutensa takia ja uneksivan elimin kisityk-
sensi sekd keskiaikaisen suuntansa tihden H. mryos-
kin yleensi halveksi romantikkoja.

Herwegh oli, kuten hinen ihailemansa Shelly, pau-
teisti (jumala kaikkialla itse luonnossa ja elamjissi).
Hin lausuu suoraan eriiissi sonetissa: »Koettakaa
taas sovittaa Jumala maailmian yhteyteen». Eikd
han pistele persoonallista Jumalaa liian hellavaroen:

Et velkaa yhtdan taivaan aseletta
jad, joila papit asettaneet ovat.

En huoli mind moista rakkinetta,
min kirjoittaneet ovat kunnottomat,
tahtoisin asetteen, mi kodin antaa
minulle tailla. Onneni kukan vield
tahtoisin tdalla povellani kantaa.

En viime suoritusla tahtois sielli.
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Hén laulaa lampimén vlistyslaulun pakanoillekin:

Oh, pakanuuden tila kaunis muinen,
niin luonnon ihana ja vialom.
Pakanain elo silkki mairetuinen,
meill’ elo oljin sekoitettu on.

Ei siihen aikaan impi immeks’ sielld
janyt, jos pieni piltti tuli maailmaan.
Kukaan ei hiistd silloin tiennyt viela
tuleeko »testamentti uusi» milloinkaan.

Hervegh ei ollut sanan varsinaisessa merkityksessa
mikiin sosiaalinen, ainakaan ei mikdidn sosialistinen
runolija, eikd hinen morsiamensa, sittemmin hanen
vaimonsa, saanut hidntid kaikista ponnistuksista huo-
limatta semmoiseksi, kuten rouva Taylor’in onnistui
miehensi suuren John Stuart Mill’in suhteen. Tosin
on H. kirjoittanut kdyhiliston kurjuudesta pari lii-
kuttavaa runoa: »Koéyha Jakob» ja »Sairas Lisa-.
Edellisessd runossa hin kuvaa kerjilidisen kuolemaa,
joka oli kyllistynyt maailmaan ja joka saisi lohdut-
taa itseddn taivaallisella ilolla; silla isinmaaltaan oli
hin kaikkiaan vaan nauttinut muutamia ropoja, joi-
ta hinelle viskattiin santaan loistavista ajopeleista.
Ja Sairas Lisa saa kiiruhtaa sairashuoneeseen synnyt-
tidkseen ensimiisen lapsensa. sielld, silla: :sielld tu-
lee kansaa maailmaan»:

Hei Liisa, Liisa riennd pian sairaalaan!
Siell’ inehmoinen tulee uusi maailmaan.
Han rientad, alas vaipuu oven etchen,
synnyltien maailmaan pienen pilttisen.

Niisti molemmista.runoista lausuu hénen morsia-
mensa tammikuulla 1943: »’Koyhilla Jakobilla’ olen
mind tindén aloittanut jumalanpalvelukseni. Oi, kir-
joita aina ndin edelleen, nimé ovat siiveleitd, jotka tun-
keutuvat kansan ytimeen asti; oi, jospa mini kykenisin
innostuttamaan sinua timmoisten runojen sepittami-
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seen. Niin, rakkaani, sini voit rakastaa, sen mini
tunnen. Ainoastaan Ken on lipielanyt ihmiskunnan
kurjuuden kaikissa sen pienimmissi ilmidisséd, ainoas-
taan ken on tiydelleen myo6tatuntenut yksityisen ih-
misen kurjaa kohtaloa, ken tiydelleen osaa tata ar-
vioida, se voi rakastaa sanan tdydellisessid merkityk-
sessd.» Ja hieman myohemmin: »QOlen varma siiti,
ettd niilli tulee olemaan suuri vaikutus kansan val-
tiolliseen tajuntaan, ja kuka tietdd eivitké ne ehka
ennusta suurta olojenmuutosta. Jos vaikutus ainoas-
taan jid vaikutukseksi eikd muutu toiminnaksi, niin
perik6on ’Kiaki’ koko kirjailijatoimen, mutta sind
saat nihdi, etti ne loytivit tiensd kdoyhimpien ma-
joihin ja kun kerran kansa on voitettu, silloin voi odot-
taa mitd parasta. Ainoastaan proletaarien joukosta
voi nyt odottaa uutta aamunkoittoa, mutta etti se tu-
lee ja ettd me vield tulemme auttamaan sen juhlimi-
sessa, se seisoo selvidna sieluni edessi.»

Jossain mairin ennusti Herweghin jalo puoliso oi-
kein. Lasalle nousi Saksassa kodyhilistojoukkojen
vleviaksi johtajaksi ja hinen innokkaasta ja vasymit-
toméstd kehoituksesta kirjoitti Hervegh liittolaulun
yleiselle Saksan tydvienyhdistykselle v. 1864,%) kiyt-
tden siind Shelley’in juhlallista laulua »Song to the
men of England» (laulu Englannin michille®**):

»Rukoile, tyota lee» niin huutaa maailma
Rukoile lyhyeen, on aika rahana.

Ovelle nilka kolkutlaa; ndin kajahtaa:
»Rukoile lyhyesti, ajasta leipdd saa.-

*)  Mehringin kasilyksen mukaan (Archiv L Soz, 1V, 2,
21) ainoa laulu, joka antaa »H:lle pysyviisen paikan sosialisti-
sessa lyriikassa.

#*) Shelleyn runo on suomennetiuna minun »Tydviden ru-
nokirjassani». Se eroaa H:n runosta péfasinilisesti siind, etta
S. ci yllyta laisteluun tyoviaen oikeuksicn saavuttamiseksi ku-
ten Hervegh.
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Ja sind kynnit, kylviat maahan siemenet,
myoOs juotat, syétat herrat, ja vaatteet ompelet,
sd yksin langat kehrdit — sehdn ompi tyés,
mutt’ sanoppas, oi kansa, saatko vo'iton myos.

Jos toimit kangaspuilla, sd kaikki pdivat, yét,
tai maiden uumenissa teet kaikki kaivostyot,
nain maljat hohtavaiset sa taytat viinilla
ja hinkalet si mydskin parhailla jyvilla.

Si sane minkalainen sun aterias on

ja juhlapukus, sehdin on kurja kunnoton.
Sanoppas missi 10ytyy sun limmin lietesi,
tai missad slilytdat sa teravan miekkasi.

Nia sun on toitas — ala vaikene,

jaa herrain hyvaks kaikki, ei mitadn sinulle.
ja kaikest’ tuosta orja, omaksi palkaks’ saa
vain kahleet, julmat, mitkd hién itse valmistaa.

Kahleet ne ruumiin ylle vaan lujemmin puristuu,
sun henkes siivet siten piankin lamaantuu.

Ne kahleet kalisivat jo kitkyessasi.

Oi, kansa, se’on aina ollut sun palkkasi.

Aarteet, mi luonnon yGsta nostatte valohon,

ei ole teitd varten, ne heittidille on.

On kangaskudelmanne vaan ‘tuskat loimenaan,
kudolte kiroustanne kankaaseen kirjavaan:

Te mitd rakennatte, ne suojat teille ei,

on vilu vieraananne, rakkaanne hautaan vei.
Ne joille teetle vaatteeet, upeat jalkineet,

ne eikd vuosisadat oo teita polkeneet.

Te ihmismehilidiset, te virkut, ahkerat,
milloin on luonto teille antanut hunajat?
Peséissda kuhnureila on liikaa, nddtte sen.
Pistinkd kehno teille antaakseen pistoksen?
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Tyoén orjal Nouse ylés ja tunne voimasi!

Sa illés enad nuku, vaan heitd kahleesi.

Jok’ ainoo pydrd eeisoo, jos niihin tartul vaan,
sun kites luja ote pitdd ne paikallaan.

Ja sortajasi kaikki kalpenee varmasti,

jos sina, kaiken luoja, kyllastyt taakkaasi..
Jos auran ylds otat, ja siirrit vaolta,

jos huudat: »nyt jo riittdd, ei enad orjuutlas.

Sa silloin, veli, surinaa sun kaksoissiskosi,
tuo orjuutesi kurjuus murenna murskaksi.
Kun hiéivinnyt on kurjuus ja poissa orjuutus,
niin orjain suusta kaikuu: »Leipd on vapaus».

Herwegh ei myoskiin ollut mikddn kapitalismin ys-
tiva. Ivallisesti laulaa héin siitd. Yhta vdhidn hén
suosii militarismia, hin viittid ettd vallanpitajat tar-
vitsevat sotaviked vain sisdllisia vihollisia vastaan.

Mutta katkesta huolimatta huomaa useasti H:n ru-
noissa taipumusta pessimismiin:

Yksin pitdd sinun tuskat koittaa,
Yksin ihanteitas’ lavoittaa,
Yksin elon ulapalle uskallaa,
Yksin taistelussa taivaas' voiltaa.

Han kaipaa ystivid ja valittaa yksindisyyttid. Niin-
kuin Riickert »Kuolevassa kukassa» niin kauniisti lau-
laa kuoleman vilttimattomyydestd ja panteismista,
niin Herweghkin kéyttid kukkasta vertauskuvana ja
héin huokailee:

Miksi, o' Jumala, siidisit si kohtalon karvaan?
Mikei, o’ Jumala, annoil tdin yksindisyyden?
Miksi en kuollutkaan keskella taistelun armaan?

Han valittaa runossa Heinelle, ettid eldma kylmentia
ja surumielisesti hiin laulaa, etti surusta, yosta synty-
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nyt on laulu. Ja criadssid laulussa, jota moni pitai
Herweghin kauniimpana, hén surunvoittoisesti huu-
dahtaa, miten ihmissydimen tiytyy vahitellen murtua
clamissid. Toisessa runossa hin taas myontii, etta voi
saada tunnustustakin, mutta sitivarten tiytyy ensin
kuolla. Mutta cldissddn runoilija toimii vain muitten
hyvdksi ja han laulaa timén aatteen ilmi erddssa erit-
taiin ihanassa sonetissa, ettd runoilija lihtee maail-
maan »vapauden pappina, kauneuden vasallina, puu-
tarhurina, joka vain toisia varten hoitaa kukkasia, ko-
ristaa vain toisia mitd ihanimmilla helmilla.

Taistelu on Herweghin mielestd ihmisten pddtehtava
tissd maailmassa: »Mutta orjantappuran kruunun
antavat jumalat lemmikeilleen>.

Herwegh ei suinkaan ollut mikiin tavallinen runoi-
lija, siitd ovat seki hinen aikalaisensa ettd jilkimaail-
ma yksimielisiaz. Hédnen seurapiiriinsa kuuluivat sem-
moiset miehet kuin Marx, Lassalle, Heine, Feuerbach,
Richard Wagner, Liszt, Turgenjew, Bakunin, Herzen,
Vigny, Daniel Sterny, Semper, Scherr yom. Marzx, jon-
ka lausunto on sangen painava, sanoo jo aikaisemmin.
ettd Herwegh oli dlyniekka ja ettd hdnelle oli suuri tu-
levaisuus. Ja Heine laulaa hinesta:

Herweigh, sind rautainen leivo,
riemussa nouscl si taivasta kohti.

Ja suupi filosoofi Ludwig Feuerbach tunnustaa -syvin
kunnioituksensa» Herweghia kohtaan.

Georg Herwegh oli suora ja pelkiimiton »vapau-
denlaulaja» sanan kauneimmassa merkityksessa ja ha-
nen vapaudenlaulunsa puettuina ihanaan muotoon
kantavat hinen maineensa kauas tuleville sukupol-
ville.
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ELLEN KEYN AJATUKSIA

VANHOILLISUUDESTA, VAPAAMIELISYYDESTA
JA SOSIALISMISTA.

Selaillessani  kirjastoni kirjoja, sattui kiteeni eris
suhteellisesti jo vanha kirja (vuodelta 1909) nimelti:
»Nagra tankar om huru reaktioner uppstd av Ellen
Key». Vaikka miné puolestani en voi hyvidksya teki-
jan eroitusta luonnollisten ja keinotekoisten vanhoillis-
ten pyrkimyksien vililld enkd muutenkaan muutamis-
sa subteissa, esim. naisasiassa ja kasvatusopillisissa
kysymyksissid, ole aivan samaa mieltid, myonnin kui-
tenkin mielellini Ellen Keyn ajatusten olevan erittiin
huomattavia. Tahdon téssi esittdd muutamia sil-
midnpistivid ndkokohtia, jotka varsinkin meidin ai-
kananvme voivat olla huviksi ja opiksi suomenkielisel-
lekin yleisolle ja varsinkin tyoliisille.

Ellen Keyn kirja aiheutui etupiissa niistd vainoista.
joiden alaisiksi yksi Ruotsin suurimmista runoilijois-
ta, August Strindberg, sekid prof. Knut Wicksell, Hjal-
mar Branting y.m. joutuivat. Kuten tunnettu, lausui
Strindberg, etti pyhi ehtoollinen olisi »havittéminta
petosta, jota harjoitettiin Hogstedtin Piccardolla, 65
dyrida kannulta ja Lettstromin maissioblaateilla 1
kruunu naulasta, joiden pappi sanoi olevan eneminin
kuin 1800 vuotta sitten ristiinnaulitun kansanyllytta-
jin, natsarealaisen Jesuksen lihaa ja verta». Vaikka
tista johtuva kanme oli syntynyt kuningatar Sofian,
nykyisen Ruotsin kuninkaan iidin alotteesta, vapautti
kuitenkin hénet jury suunnattomien kansanjoukkojen
ihastukseksi. Maissa, missd on jurylaitos, julistetaan
monasti vapauttava tuomio, kun taas toisissa, missi ei
semmoista ole, ainakin alemmissa tuomioistuimissa,
tuomitaan aivan puustavillisesti, niinkuin lakikirja
olisi joku juriidinen raamattu. Muistutan tdssi ohi-
mennen, ctti itse tsaristisella Venajallda Vera Sassu-
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litsch vapautettiin juryn kautta, vaikka han oli tehnyt
murhayrityksen umahtavaa kenraalia Trepoffia vas-
taan. Prof. Wicksell "tuomittiin vankeuteen, koska
hin levitti lilan vapaita ajatuksia sukupuoliasioista.
Ja Brantingkin istui, ellen vairin muista, jonkun aikaa
Liangholman Kkuuluisassa vankilassa »pa Soder> po-
liittisesta »rikoksesta».

Tammoistd menettelya vastaan, jolloin sanoja eika
toimia tuomitaan, kirjoitti Ellen Key yllamainitun kir-
jansa. Mutta samalla ruoskii hin siind mydskin Ruot-
sin »vapaamielisid», ettd he eivdt kyllin voimakkaasti
nousseet tinkaltaisia tuomioita vastaan.

»Vanhoillinen vallanpitiji harvoin itse huomaa
kaksinaamaisessa vanhoillisessa touhussaan sita itsek-
kdisyyttd, joka sisimmiltd on sen vaikuttimena. Silla
ihmisluonteella on uskomaton kyky yhtiliistyttaa
omat mielipiteensd ja omat etunsa, tahi péinvastoin
— — —— timéa vanhoillisuuden menettelytapa lahjoo
hinen éalynsd ja rippeet hinen omastatunnostaan.
Vaarallisin kaikista lahjomisista on menestys. Niin
voi vanhoillinen, huolimatta kaikista omarntunnon tahi
historian varoituksista, kiayda eteenpiin urallansa,
kunnes hetki tulee ja langettaa tuomionsa. Mutta
kansojen tuomiopiivida kutsutaan, kuten me kaikki tie-
dimme vallankumouksiksi.» Ja Ellen Key jatkaa:
>Luopiot ovat ne, joista kehittyvidt kiihkeimmét van-
hoilliset — — heiti kannustaa viha sitd vastaan, johon
he kerran ovat uskoneet, jota ovat rakastaneet ja
uneksineet saada kannattaa koko voimallaan. — Jar-
keva harmi kohdistuu sitd luopumusta vastaan, jolla
on ollut ainoastaan pintapuolisia ja itsekkiiti perus-
teita, jossa vaali ei ole ollut tuo ankara: perikadon ja
menestyksen vililld, vaan suuremman tahi pienem-
min menestyksen vililli, — — — Tamd luopuminen
-— — on tuo anteeksiantamaton synti pyhidi henkea
vastaan, tuo kauhea Juudaksen tihutyé ihmisen eld-
missid.» Ellen Key huomauttaa, ettd vield »10ytyy
kaksi vanhoillisuuden luokkaa: matkijain ja vanhoil-



207

lisvapaamielisten. Edellisia ovat ne, jotka huutavat:
hyvd, kun keskiaikaisilla laeilla kumotaan perustus-
laln a]anmukann»en kiasky — — ettd virkojen taytta-
misessé ainoastaan kelpoisuus on otettava huomioon
ja sittenkin virkojen menettiminen ja virkaylennys-
ten menetys heidin ilokseen kohtaavat epamiellytta-
viia mielipiteitd. — — — Ne, jotka kutsuvat itseinsi
vapaamielisiksi, mutta jotka eivit sanoilla eivitka
toiminnalla pane vastalausettaan lain ja yleisen mieli-
piteen painostusta vastaan, he ovat toisten rikostove-
reita. Jokainen vapaamielinen, joka on pdissyt sel-
vyyteen uskostaan, pitinee J. S. Millin kirjaa »Vapau-
desta» (jonka N. Liakka on suomeksi kddntinyt) »py-
hien kirjojensa» joukkoon kuuluvana, ja on hinen
todistelunsa kautta tullut vakuutetuksi, ettd yhteis-
kunnalla on tekemistd ainoastaan tekojen, eikd mieli-
piteiden kanssa, ettd jokainen mielipiteitten vainoomi-
nen vallanpitijien puolelta on semmoista vikivaltaa
toisen persoonallista vapautta vastaan, ja semmoista
vahinkoa yhteiskunnalle kokonaisuudessaan, ettei ole
oikeata kidyttidd siti edes toisten sielun tai omantun-
non rauhan suojaamiseksi. Jos timi periaate asete-
taan perustaksi, kuinka voivat ne, jotka kutsuvat it-
sednsd vapaamielisiksi, itsensi edessd puolustaa vilin-
pitimittomyyttidn, kun semmoista vikivaltaa mieli-
piteiti vastaan harjoitetadn vaikkapa ylhta ainoata
kansalaista vastaan?

Todellisesti vapaamielinen ihminen ei tahtoisi, vaik-
kapa hin siten voisikin itse pelastua sorrosta, kayttia
lakia, joka sisdltii sorron mahdollisuutta toisen va-
kaumusta vastaan. — — — Sentakia, jos vapaamieli-
set eividt anna tamméoisten periaatteitten johtaa toi-
miansa ja sanojansa, silloin he eivit ole edistyspuolue,
eivit ole vapauspuolue. Silloin aiheuttavat he — —
viela suurempaa tarmoa vanhoillisissa heidin pyrki-
myksessiiin pidattia toisia aisoissa. — Jirkevyyden
kaskyt eivat maaikman syntymisesti saakka ole mil-
loinkaan olleet vhden ainoan riemuhuudon arvoisia
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totuuden hakijan huulilla. kun hdn on huomannut
pienen valosiiteen edessédn; eivit milloinkaan ole voi-
neet olla yhdenkiin kyynelen arvoisia, joka on polt-
tanut nuorison silmi#, kun tima nuoriso ensimmaisen
kerran on: nithnyt, ettei eliéméa koko sylilladan ota va;-
taan sitd ihastusta, sitd toivoa ja sitd rohkeutta, jonka
hédn voi tarjota — ei, pdinvastoin, ne havittavit ne rik-
kaudet sekid yksiloltd itseltddn, ettid silta kehitystyol-
ta, joka tarvitsee niitd, joka vaatii niitd jokaiselta
uudelta sukupolvelta! — Jos nyt jo ihmisilld yleen:a.
erittdin vanhemmilla, olisi tuo kuudes aisti, jonka, ku-
ten toivon, ihmiskunta tulevaisuudessa tulee itselleen
kehittimédn, nimittdin historiallinen aisti, — silloin
voisi kukin ymmairtid nuo uudet liikkeet, jotka nyt
kytevit nykyajan nuoressa sukupolvessa, mutta jotka
nyt mahtipontisilla puheparsilla sosialismi, ateismi
j-n.e., tehdidn popoksi ibmisten pelottamista varten.
Me voisimme silloin kaikki huomata, ettd ndilla sa-
moilla liikkeilld on ollut asianajajoina ne, joita meidin
isaimme ovat Kkivittineet, mutta joiden muistojuhlia
me nyt vietimme. Meilld olisi siis yksinkertaisimpa-
na tiedoistamne se, ettd sorto tosin voi onnistua nvky-
aikana, mutta etti se ei mahda mitdin tulevaisuuden
suhteen, vaan etti jokainen probleemi, joka tdytyy
selvittaa, lakkaamatta, vaikka eri muodoissa. palajaa
kunnes se on loppuun selvitetty.»

‘Ellen Key on toiseen painokseen liittinyt muutamia
»jalkisanoja», jossa hin toistaa nuhdesaarnansa. Hén
sanoo, ettd viela vuonna 1909 (!) sei kula yhtdin viik-
koa, ettei jirjestysmahti vanhojen ja uusien lakien no-
jalla pane kanteeseen “jumalan pilkkaamista’ tahi "her-
jausta’, ’kehoituksia’ tahi ‘uhkauksia’. iajesteettiri-
koksia tahi sotilasvastaisia lausuntoja. Ajattelematto-
mat vangitsemiset, todistamattomat karkoitukset, mie-
livaltaiset kiellot ottda yleis0 vastaan samalla oman-
tunnon rauhalla kuin kaikki timi tapahtuisi Vena-
jilld. Ainoastaan meidin harvat radikaaliset ja sosia-
listiset sanomalehdet joutuvat kuohuksiin. Mutta ne
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eiviat kuohuta toisia, silli ovathan ne muka :asiassa
osallisia!» '

Ellen Keyn »jilkisanat» ovat muuten siitd sangen
merkilliset, etti ne antavat niin suuren tunnustuksen
sosialismille ja sen ajamille aatteille. Hin sanoo m.m.
etti: »vapaamielisyys ei voi tahi ei tahdo tahi ei us-
kalla yvmmirtaa, ettd tulevaisuutta muodostavat aja-
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